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PREFAŢĂ 


Cititorii cari mă cunosc se vor mird văzând apariția acestei 
Incrâri după eşirea mea din lupta bisericească. Țin să lămuresc 
dela început pe toți că lucrarea de față mi-a fost impusă de un 
înai! simţământ de datorie în primul rând faţă de chestiunea 
cea mare a salvărei Bisericei noastre de vrăşmaşii ei, iar în al 
doilea rând pentru a osândi şi stavili nedreptăţile care s'au să- 
vârşit de către aceeaşi vrăşmaşi ai Bisericei împotriva mea şi 
cure nedreptăți au ajuns până la crima uciderei fratelui mew 
avocatul D. Cernăianu. 

Chipul şi tonul în care se prezintă această lucrare nu tre- 
bue să surprindă pe nimeni, căci dela început şi până la sfârşit 
nu este vorba decăt de triumful luptei pentru dreptate şi adevăr 
tafa de care lucruri calculele şi gusturile epocei trebue să dis- 
Pară. 

C. Cernăianu: 


www.dacoromanica.ro 


PARTEA I. 


Probleme şi stări bisericeşti, discutate 
de mine în „Vestitorul“!) şi „Biserica Română“, în 
1908—1909, şi care au rămas încă nerezolvate şi actuale. 





CKESTATURI DE PE RABOJ 


INTRODUCERE 


— 


Primăvara anului trecut (1907) a dovedit, chiar şi celor 
ce nu vor să vadă, o realitate cum nu se puate mai tristă şi mai 
îngrijitoare pentru societatea românească. 

Fără îndoială trăim în Regatul român în vremuri grele de 
decadenţă morală şi de nedreptăți sociale şi care erau gata să 
se rasbune în chipul cel mai periculos împotriva noastră a 
tuturora. 

Noi avem convingerea că răutăţile au putut ajunge la 
culme între noi numai fiindcă Biserica românească se găseşte 
într'o stare încât nu-şi poate îndeplini sfânta ei misiune. 

Ea care trebue să fie lumina lumei, e stăpânită de mult 
întunerec ; ea, care trebue să fie sarea pământului, e plină 
de stricăciune... Biserica română care trebue să fie un isvor ne- 
secat de putere sufletească şi de virtuţi, a ajuns mai mult o sursă 
de nedreptăţi, de patimi şi de ticăloşie. Acest adevăr crud îl 
ürmärim cu durere de foarte multă vreme, 


1) A se vedeă în „Patru ani de luptă”, cum a luat naştere „„Vestitorul'”” 
(paz. 19). 
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In faţa acestei stări de lucruri, am urmat pilda moşilor şi 
părinţilor: ne-am făcut răboi să încrestăm pe el durerile, ca să 
ni le aducem aminte când vom privi crestăturile. Răbojul a 
ajuns să se fărâme ca şi inima noastră de mulţimea crestătu- 
rilor tăiate adânc. Mare ne este durerea şi chinuitoare nedu- 
merirea. E gata să bată la uşă desnădejdea. Dar nu! In ciuda 
celor răi, nu se va întâmplă una ca aceasta cât vom fi vii şi 
vom aveă simţire. 

Numărul celor îndureraţi, care aşteaptă doar un semn, Ca 
să păşească la luptă împotriva relelor, e foarte mare. 

Insuși Mântuitorul ne spune: „N'am venit să aduc pace ci 
sabie“. Cei ce voim să-l urmăm, — înţelegem deci că trebue să 
începem lupta împotriva răului. 

Cu gândul acesta şi sub stăpânirea unor asemenea cou- 
vingeri, pornim la drum şi începem lucrul nostru. Dumnezeu 
să ne ajute pe cât de curate ne sunt intenţiunile şi pe cât ne este 
de sfântă şi neclintită hotărirea. 


REVISTA „BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ“ 





Revista oficială a Bisericei noastre poate da celui ce o 
cercetează ideia aproape exactă despre puterea de viaţă a Bi- 
sericei româneşti. - ~ 

Mai peste tot această revistă este aşă redactată, încât © 
tocmai extremitatea opusă de cum este scrisă sfânta Evanghelie, 
care e plină de viață şi de putere. 

Rândurile revistei respiră a secetă şi a pustiu, nici una 
din rubricele ei nu se ocupă cât de puţin nici de cea mai mică din 
nenumăratele nevoi de actualitate ale Bisericei şi neamului ro- 
mânesc. Lucruri searbăde şi lipsite de viaţă sau de interes, or 
traduceri nemărturisite făcute ca să lâncezească totul, îor- 
mează, dela început până la sfârşit, cuprinsul Revistei Biserica 

"t. Română, încât nimeni n'o poate citi în întregime. 

Faptul desigur n'ar fi atât de dureros şi îngrijitor dacă, a- 
ceastă revistă, n'ar îi impusă în toată ţara şi nu s'ar execută 
plata ei prin perceptori întocmai ca birurile cele cumplite ce au 
apăsat şi ruşinat pe părinţi în vremurile grele. 
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Pentru această revistă se strâng din țară, ca monopol im- 
pus pe marfă impusă, cam 40 de mii de lei, din care sumă re- 
dactorii sunt plătiţi fiecare cu leafa unui profesor de seminariu. 

Cinstiţii redactori, cari sunt plătiţi cu câte 350 lei lunar 
pentru câte un articol care strică fără folos hârtia şi cerneala, 
mai au o mulţime de alte ocupaţiuni unele decât altele mai bine 
retribuite şi mai productive. Unul este Administrator al Casei 
Bisericei, cu modesta sumă de 1000 de lei pe lună, în afară de 
ce-i produc accesorii, diurne, gratificaţii şi altele pe care le 
avem scrise cu crestături de foc pe răboj. El mai este şi profesor 
la seminarul Central la o catedră care în realitate e văduvă. Tot 
acest domn redactor mai este Directorul Şcoalei Normale de 
învăţători şi profesor şi acolo. 

Este desigur uşor de închipuit care este starea Bisericei 
şi şcoalei româneşti, când un om monopolizează în persoana sa 
cercul atâtor activităţi, din care nici măcar una Singură nu se 
poate îndeplini după cuviinţă decât de un om cu totul superior şi 
cu totul devotat carierei îmbrățişate. 

Alt redactor este şi el tot un mare Administrator, al Casei 
şcoalelor, plătit iarăşi cu 1000 de lei pe lună şi cu nenumărate 
diurne şi gratificaţiuni prin primirea cărora fericeşte ţara şi 
neamul întreg. Acest domn este și dânsul profesor la Seminarul 
Central, unde nu a funcţionat în uitimii zece ani nici măcar doi 
ani. Această catedră a trecut în vremea lipsei D ‘tonici Sale, pria 
împrejurări dintre cele mai triste. Serii întregi de absolvenţi ai 
Seminarului de 7 clase nu s'au învrednicit a vedeă cinstita faţă 
şi a auzi glasul acestui profesor care în schimb îşi încasează 
leafa dela Seminar cu o regularitae exemplară. Ca și cel dintâi 
acest domn este şi profesor la şcoala Normală a Socie:ăţei. 

Din felul cum au acumulat şi cum s'au cocoţat aceşti doi 
domni se vede foarte bine situaţia Bisericei şi şcoalei româneşti. 
Să privească la ei şi la sistemul intronat de cei, oricine vrea să 
înţeleagă marea ruşine a zilei de azi. Şi ca să se pătrundă şi mai 
bine de gravitatea chestiunei să se gândească şi la plaga nepo- 
lismului pe care au întronat-o în Biserică și în şcoală, precum 
şi la politicianismul cinic pe care l-au ridicat la gradul de dogmă. 

Nu ştim ce să zicem de un alt redactor al revistei, pentru 
bătrâneţea lui neputincioasă, de care ne este milă. Acest pen- 
sionar abiă mai poate ține condeiul în mână şi nu mai poate 
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scânteiă nimic cu mintea-i îmbătrânită. Scrisul lui de azi şi dc 
câţivă ani încoace îl compromite cu desăvârşire. Nu mai poate 
da decât traduceri insipide din acte şi cărţi pe care în tinereţea 
sa le-a luat de unde a putut şi cum a putut prin orice mijloace, 
mai mult nepermise decât permise. 

Este printre redactorii Rev. Bis. Ort. Română şi un mem- 
bru al Sf. Sinod. In răboiul nostru sunt crestături cari nu ne 
lasă decât idei foarte posomorâte despre Sf. Sinod pe care îl 
reprezintă la revistă acest arhiereu. Articolele acestui redactor 
formează traducţia cea mai proastă, scrierea cea mai lipsită de 
viaţă şi de actualitate, ce se poate tipări chiar în Rev. Bis. Orto- 
doxă. Este deci cel mai slab printre cei slabi. I: schiinb are care- 
care circumstanţe ușurătoare față de precedenţi. Cică afară de 
paroh la o biserică nu mai cumulează altă funcţiune publică, ci 
e nevoit să se mulţumească cu ce strânge din serviciile reli- 
gioase arhiereşti, dela lume din Bucureşti, care, pentru parastase 
şi înmormântări fastuoase, a rămas încă foarte religioasă... 

Vorbim la sfârşit de cel mai tare dintre scriitorii revistei, 
de cel ce scrie cu o leacă de licărire de viaţă. Se vede că printre 
toţi e cu o inteligență şi personalitate mai vie. E profesor uni- 
versitar la Theologie. Îşi vizitează însă Catedra Cam rar. Func- 
țiune oficială nu mai are, dar se zice despre Domnia-sa că s'ar 
aîlă într'o însurcinare mult mai mănoasă şi productivă. Spun 
toate gurile că e mare „barâşnic“ în Țara Moldovei, pentru 
precupeţirea şi vinderea a tot ce poate vinde Biserica pe pă- 
mânt, prin oameni cari ş'au vândut şi sufletul. Se vorbeşte de 
falşificări de certificate, de faimoasă răspopire şi de nenumă- 
rate învârteli de tot felul. Pe cititorul doritor de lumină îl tri- 
metem deocamdată la „Neamul Românesc“ No. 116 din 28 
Sept. c. (1908) şi la „Riserica română“ No. 3. 

Pentru un moment nu facem concluziuni, dar se impun 
întrebări şi nedumeriri. Oare în Ţara şi Biserica română să nu 
fie nimeni în stare a se ocupă cu redacţia revistei decât cei în- 
grămădiți cu atâtea funcțiuni, griji şi afaceri şi lipsiţi de orice 
putere a spiritului? Revistele bisericeşti pe care le avem şi des- 
pre care se spune că sunt foarte slabe, sunt totuşi de sigur mai 
bune decât revista Bis. Ort. Rom. cu toate greutăţile pe care le 
întâmpina şi cu toate jertfele mari pe care trebue să le facă pen- 
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tru a puteă să apară într'un cler nenorocit şi ignorant, ori lipsit 
de idealism, ca cel românesc +). 

Faptul că oameni ca redactorii dela revista Bis. Ort. Rom. 
au în mână pâinea şi cuțitul în toate trebile bisericeşti lasă în 
suferinţă pe fiii casei. Când se permite lucrul acesta sub indi- 
ferența generală, e o dovadă că boala şi inconştienţa sunt înră- 
dăcinate, până la măruntaele acestui neam. Ingăduirea cu ne- 
păsare şi privirea cu indiferență a unei asemenea plăgi este 
semnul unei stări nenorocite a omului, care vede răul întinzân- 
du-se, vede râia că-i mănâncă urechile şi nu ia măsuri. I se 
pare că mai bine și mai firesc decât aşă nu poate fi. E mare 
nenorocirea aceasta — cea mai mare ce poate fi pe capul unui 
neam. In contra ei ne ridicăm cu toată hotărîrea şi puterea. 


Publicat în Noembrie 1908. 


PATRIOTISMUL. FEŢELOR BISERICEȘTI DE AZI 


Cum îşi manifestă bărbaţii Bisericei române patriotismul 
şi grija lor şi cum lucrează ei pentru pregătirea viitorului ? 

Când vre-unul trimite câte o carte Pastorală, când altul 
ia parte la diferite solemnități, trimeţând telegrame la Rege, 
când al treilea e raportorul vre-unei legi, când apoi altul face 
vre-o vizită canonică, când în sfârşit vre-unul scrie scrisorile 
de oficialitate sarbădă şi ditirambică către Patriarhie — toţi se 
numesc, unii pe alţii, şi se pretind mari patrioți, mari români şi 
străluciți ocârmuitori, făcându-şi reclama cea mai asurzitoare. 

Mai ales osanalele şi” trâmbiţările din revistele teologice 
eparhiale, la adresa episcopului respectiv, constitue un material 
tragi-cormnic vrednic de studiat. 

Când se ivesc cercuri de activitate nouă, pentru care se 
acordă lefuri şi gratificaţiuni, când se creiază noi demnități care. 
pot aduce foloase personale, bărbaţii cari conduc destinele Bi- 
sericei noastre merg până acolo cu jertfa persoanei lor, încât 





1) In „Neamul Românesc” din 2 Octombrie 1909, în articolul intitulat: 
„Dela Sfântul Sinod”, D-l N. Iorga califică comitetul redactor al rev. „Bis. 
Ort. Română” cu vorbele: „Soborul de trântori dela „Biserica Ortodoxe , 
cea mai nulă foae bisericească din lume”. 
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nu se pot nici gândi măcar să dea greutatea pe umerii altora, sâ 
cheme şi pe alţii la muncă. Sunt gata să se îngreuneze cu zeci 
de funcțiuni şi demnități — găsind ori nu suplinitori de formă 
pentru cele vechi — şi împovărându-se numai ei cu greutățile 
de a încasă salariile şi de a se folosi de beneficiile celor nouă. 

Din această cauză întâlnim în Biserică mai toate funcţiu- 
nile cele mai de seamă cumulate în chipul cel mai păgubitor şi 
Biserica întreagă a ajuns a fi condusă de cei mai mari şi mai 
lacomi cumularzi. 

Grija de viitorul neamului a fost odată preocupaţiune de 
căpetenie a unor bărbaţi mari din trecutul nostru bisericesc, Ei 
au înfiinţat şcoale, au adus oameni formaţi de pe unde au putut 
găsi şi au trimis, cu jertfe, tineri ca să se poată pregăti atât pen- 
tru ridicarea nivelului şi prestigiului nostru bisericesc, cât şi 
pentru înlăturarea neajunsurilor sociale. Biserica prin câţiva 
oameni pe care i-a avut a purtat cea mai deosebită grija pentru 
ridicarea fiilor ei. Aşă a facut Varlaam, aşă a făcut Veniamin și 
aşă a făcut Melhisedek, de pe urma cărora până astăzi se în- 
vrednicește de lumină tinerime destul de multă. 

Astăzi nu mai întâlnim acest semn prevestitor de vremi 
mai bune. 

Ierarhii noştri şi profesorii dela Facultatea de Theologie 
nu se gândesc la urmaşi. Se gândesc mai de graba ca sa aibe 
în jurul lor oameni docili, slugi plecate, tămâetori de cuvinte 


de linguşire, căci înainte de toate se gândesc, casă cadă greu- 
tăţile tuturor funcţiunilor cu venituri mari asupra umerilor lor. 


De aceea printre bărbaţii noştri din fruntea trebilor sunt 
destui oameni cari suspină când aud de învăţătură şi de carac- 
tere adevarate. Lipsa de grijă pentru viitorul Bisericei e atât 
de mare, încât nici unul nu se gândeşte şi nu se ridică, ca cel 
puţin cu veniturile instituţiunilor bisericeşti sa se îndeplinească 
prescripţiunile fondatorilor cu privire la pregătirea şi instruirea 
celor ce se devotează Bisericei. De aceea se permite cea mai 
desfrânată întrebuințare şi risipă a fondurilor destinate pentru 
aceasta. Oamenii noştri bisericeşti de azi creează prin îunc- 
țiuni şi politicianism, principiul fiind mai ales nepotisrnul, tineri, 
dintre cari fără îndoală sunt unii elemente bune, alese, dar ce 
folos că în atmosfera de materialism cras în care trăim şi fără 
o solidă formare suiletască ei ajung foarte repede chip şi ase- 
mănare cu prototipurile şi creatorii. 
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Acesta este şi aşă se manifestă patriotismul zilei de azi, 
Ja oamenii Bisericei române, ajunsă cu sufletul pe buze. 
Desinteresare de binele public, nepăsare de aproapele, va- 
nitate şi reclamă, lăcomie, cumul şi nepotism, iată formula care 
defineşte patriotismul de azi în Biserica din Regat şi împotriva 
căruia trebue să ne ridicăm toți cu toate puterile. 


Publicat în Noembrie 1908. 


ADMINISTRAȚIE BISERICEASCĂ 


Pe răboj e însemnat proverbul românesc de trist adevăr 
ca în biserica noastră „dela cap se strică peştele“. 

Prin aceasta răbojul nu zice că doar numai capul e stricat, 
caci, din nefericire în Biserica românească începe să se dove- 
dească tot mai mult şi peste tot locul, marele adevăr al altui 
proverb de înțelepciune seculară, că: „unde nu e cap, vai de 
picioare“. 

Faţă de cele ce se petrec în Biserică trebue să strigăm cât 
ne ajută puterile pentru ca, din glasul durerei, să răsară în ţară 
strigătul de alarmă, aducător de mântuire. Să afle deci şi să 
ştie toţi, că în trupul Bisericei româneşti aproape mort, — o 
ruină, cum zic tinerii dela „Biserica Română“, purtreziciunea 
a pătruns din creştet până în tălpi. Această stare face din aşe- 
zământul Mântuitorului ceeace spune Arhimandritul Scriban în 
rândurile înspăimântătoare ale „Neamului Românesc“ No. 138: 
cevd ce poate fi considerat mai prejos şi mai detestabil decăt 
Mahomedanismul `). 

Vom discută azi un caz care dovedeşte tuturor lucrul 
acesta. 

E vorba de cazul dela Nămăeşti, cunoscut publicului din 
scrisoarea deschisă a maicei Filofteia Popescu către I. P. S. 
Mitropolitul Primat şi intitulată „Dreptate Pravoslavnică“. 

Elementele cazului, pe care le ştie o lume, sunt acesiea : 
Maica casieră Filofteia Popescu, aleasă în Noembrie 1907, a 
descoperit pe seama fostei casiere, Domnica Dumitrescu, ce se 
alesese stariţă, mai multe neregularități. Erà trecută printre că- 


1) Sub pseudonimul Filamon Volbură. 
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lugăriţe o femeie Ana Z. Moraru, pentru care s'a încasat regulat 
leafa fără să fi fost vreodată călugăriță această femeie care tră- 
eşte măritată civil. 

Acest falş a deschis ochii sa se descopere şi să fie de- 
nunţate şi alte falşuri şi neregularități cari toate se dovedesc 
prin probe constrângatoare. O maşina de filat borangic, îurată; 
închirieri de case despre care se raportă că sunt ruinate; în- 
chirierea arhondaricului pe parale, fără a da seamă de ele; ser- 
vitori fictivi; maică frustată de leafă; băiat din călugărie, pe 
care îl ştie tot satul; deturnarea unui fond de 800 lei şi o în- 
treagă corespondenţă amoroasă a Maichei Stariţei cu un doma 
lancu, iata o parte din denunţările făcute de maica Filofteia Po- 
pescu către I. P. S. Mitropolit, ca să aibă prilej nu numai a 
constată neorânduelile, dar a luă şi măsuri de îndreptare. 

Când acestea au fost aduse la cunoştinţa I. P. S. Mitropol't 
Primat, şeful cancelariei, în loc de măsuri împotriva neregulilo 
impune tăcere Maicei Filofteia Popescu şi o ameninţa ca o va 
dezbrăcă de haina calugărească în cazul când ar sesiză par- 
chetul. 

In faţa dovezilor acestor fapte grave, în faţa actelor com- 
promițătoare şi a scrisorilor osânditoare dela dosar, şeful ca1- 
celariei, în care se rezumă toată autoritatea, personalitatea şi 
iniţiativa Primatului român, a avut îndrăzneala ca sa orân- 
duiască anchetă spre muşamalizare. : 

Ancheta s'a făcut. Un defensor al Casei Bisericei, a îost 
la dispoziţie pentru a acoperi neorânduelile. kasplata de 30 de 
arginţi, onorabilul defensor şi-a luat-o. El şi-a trimis in aerul 
curat al Nămaeştilor un băiat şi două fete, dela sfârşitul lui Ma. 
şi până la începutul lui Septembrie. Acest caz ne aminteşte un 
altul la fel, dela mânăstirea Ciolanul, unde defensorul şi-a trime» 
copiii la un stareţ, care are proces pentru sustragere de bonuri 
străine. In orice caz ciudata coincidenţă între anchete-procese 
şi găzduirea copiilor defensorului, care face ancheta. 

De aceea maica Domnica Dumitrescu a rămas neclintită 
în locul ei de stareță şi situaţia ei — în urma şi a altor neregu- 
larităţi, eşite la iveală — se ţine tot nelămurită. 

Notarul care a procurat acte falşe maichei Domnicăi, şi 
care este ginerele acestei călugărițe — a ajuns, după dovedirea 
falşului său, secretar-arhivar la administraţia plăşei Nămăeşti. 

Desigur că d-l ministru de interne n'a avut de unde să ştie 
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faptul acesta, ca să-și deă seama ce poate fi administraţia ro- 
mână, cu aşă specimene. 


* 
t * 


Intr’o zi de Iulie, colonia şcolară din Dragoslave, de sub 
direcția d-nei Sion, într'o escursiune făcută la Nămăeşti, a fost 
nevoită sa ceară adpostul în arhondărie dela maica stareță 
Domnica şi dela arhondareasă. Căci din zi senină s'a ridicat, 
dintr'odata, nouri negri pe cer, şi a început o ploae torențială, 
care a muiat biata colonie până la oase. Ce să facă deci copiii 
sgribuliţi şi bătuţi de ploae? Cu pedagoaga în frunte, ei s'au în- 
dreptat la arhondărie, unde, în loc sa fie primiţi, ca de nişte 
creştini devotați operei de binefacere, au fost respinşi, ca de 
nişte oameni păgâni. Biciuiţi de ploae şi înspăimântați de gro- 
zavia vremei şi a lipsei de adapost, au plecat la primărie. Acolo 
mau avut alt loc de adăpostire decât infirmeria comunală, unde 
colonia a intrat şi de unde, puţin mai înainte, fuseseră scoși nişte 
bolnavi de scarlatină. 

Fapta aceasta care a revoltat pe doamna Sion, şi mai ales 
pe pedagoaga care conduce copiii, până la hotărîrea de a re- 
clamă telegrafic Ministetului — nu ştim totuşi dacă a ajuns cu- 
noscută la minister, ori dacă acolo a făcut vre-o impresie. Ştim 
însă un lucru şi anume Că de acum înainte asemenea fapte vor 
îi trecute la răboj şi se va dă fiecăruia după faptă şi rasplată. 

Incheiând răbojul de azi, desigur că oricine vede şi înțelege 
cum vindecarea relelor este imposibilă în Biserica română, fiind- 
că putrejunea de sus nu lasă să se vindece relele de jos. 

Publicat în Noembrie 1908. 


MORALITATE CLERICALĂ 





„Neamul Românesc“ publică o scrisoare sub iscălitura ma' 
multor studenți în teologie sub titlul „Dreptate şi îndreptare“. À- 
«eastă scrisoare e şi ea un sirigăt de durere împotriva relelor 
care ne înăbuşesc, dar studenţii în teologie nădăjduesc în scri- 
soarea lor că lucrurile se pot îndreptă cu uşurinţă. 

Noi, care avem atâtea însemnate pe răbojul nostru, ştim 
că acest strigăt e strigăt de oameni naivi, cari nau măsurat cu 
mintea toată adâncimea prăpastiei. Altfel! ei n'ar vorbi, aşă cum 
vorbesc, de măsuri în contra celor păcătoşi. Căci cum vor luă 
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măsuri în contra păcătoşilor acei ce sunt de mii de ori mai vi- 
novaţi ? 

Pot oare face cevă pentru îndreptare Mitropoliile şi Epis- 
copiile noastre ? 

Ele nu pot face nimic în această privinţă. Articolul trecut 
poate servi ca exemplu de lămurire. Dar, se cutremură sufletul 
oricărui om citind ce scriu gazetele despre Mitropolitul Partenie 
al Moldovei, care într'o ţară cu oameni conştienţi mar mai puteă 
rămâne nici o clipă neexplicat ori nepedepsit... 

Cu asemenea oameni de sigur răul e nevindecabil, iar nă- 
dejdea de îndreptare e naivă. 

In clipa aceasta ne gândim la nişte măsuri de îndreptare 
pe care vrea să le ià Sf. Mitropolie din Bucureşti. In „Biserica 
PRomână“ No. 2, se publică o circulara a Sf. Mitropolii către P. 
P. C. C. Protoierei, după îndemnul Ministerului de Interne, ca 
Sa se ià măsuri contra flagelului care biciueşte cu urgie desti- 
nele poporului român, concubinagiul. ` 

Negreşit, că este foarte îndreptațită această grija. 

Dar a îndemnă Ministerul de Interne pe Sf. Mitropolie, cu 
oamenii ei de azi, să ià măsuri în contra răului, ni se pare tot 
aşă de nimerit ca a pune pe beţivi să propoveduiasca contra be- 
ției; ba încă şi mai ciudat... 

Să zicem că pornind hârtia iscălita dela Mitropolie, de 
vre-un bărbat sfânt care ar îi avut ibovnica în Austria, ori şi 
mai departe de ochii muritorilor cărora le împarte binecuvân- 
tare, lucrul nu ar îi prea strigător şi cu efecte prea contrarii. 
Dar când hârtia, e iscălită, cu cruce înaintea numelui, de fostul 
părinte Nae dela biserica Albă, şi când părintele Nae a trăit, ca 
preot, în concubinaj cu coana Frosa, în aceiaşi casă, ce rezul- 
tate poate aveă hârtia de îndreptare ? 

Desigur dacă părintele Nae, după ce a ajuns arhiereu, s'ar îi 
lăsat de cocoana Frosa, lucrul tot ar mai trece. De când a ajuns 
Arhiereu însă dumneaei se simte foarte măgulită când aude pe 
bieţi credincioși zicându-i „coana Vicăreasa“, nume cu Care e 
cunoscută de toată piaţa Bucureştiului. Şi ciudăţenia tot nu se 
mărgineşte aci. Coana Frosa are copii făcuţi în văduvie. Părin- 
tele Niion Niculescu, călugăr și vicar, se grăbeşte să-i adopteze, 
ca lumea, când vede nişte copii ţanţoşi cu aere de nobili, să poată 
zice: „Copiii vicarului!“ E de nepomenit faptul acesta şi totuşi 
Părintele Nae iscăleşte hârtia de măsuri contra concubinajului. 
şi iscăleşte cu cruce înaintea numelui. 
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Făcând acest lucru, Părintele Nae dela biserica Albă, se 
gândeşte chiar să-şi facă merite dând hârtia spre publicare re- 
vistei „Biserica Română“. Aşteptà, de sigur, laude, fără să se 
gândească că dreptatea lui Dumnezeu, îl mână spre răbojul 
nostru. 

Tot această hârtie, de îndemn la îndreptare, mai poartă 
şt o altă iscălitură de mână stăpânitoare. E iscălitura şefului 
cancelariei. Dar noi cunoaştem două case, una în calea Rahovei 
şi alta în strada Isvor. Una locuită de coana Anica şi alta de 
Madam Rosa. Ambele cucoane au pretenţii, recunoscute de toţi 
vecinii, şi chiar de cei mai departe, că sunt femeile domnului în 
chestie. Va să zică nu numai concubinai, dar şi poligamie, la 
acest mare bărbat din Biserică, care fulgeră către preoţi ca să ià 
măsuri contra concubinajului. Ce să mai zicem când în faţa 
acestor case se opresc, destul de des, care, venite de pe la mâ- 
nsliri, cu ce, spunem drept, nu ştim bine nic: noi, cei cari avem 
atâtea pe răboj! Şi ce sa credem de călugări şi preoţi, caluzăriţe 
şi tot felul de fețe bisericeşti care aleargă la aceste două case, 
in care locuesc aceste două femei, ca la nişte aoctori fără de 
arginți?... Am văzut suluri de şaiac, am văzut şi alte stofe şi te- 
sături, am văzut coşuri acoperite, damigene şi bolobceace şi mul- 
time de lighioane sburătoare, dar răbojul are şi el încă misterele 
necunoscute şi lui... Numai Dumnezeu le poate şti toate... 

Şi acum ne întrebăm: oare, oamenii aceştia, vinovaţi nu 
numai de concubinaj, dar şi de poligamie, căci doar mai sunt 
şi alte cazuri în afară de cele ce spuserăm, să poată biciui ei 
concubinajul ?... 

Si, încărcaţi şi de alte vini, să poată ei biciui vini de felut 
cărora ei au sute şi mii ?... O, desigur, e o mare naivitate. 

Şi, într'adevăr, ce au isbutit să facă aceste feţe ilustre, 
contra concubinajului de atâţia ani, de când trimet neîncetat 
circulări şi ordine ? 

Să ne luăm doar şi după rezultat, nu numai după vorbe... 
Rezultatul e în adevăr vrednic de feţele acestor bărbaţi. Vor- 
bele Sf. Scripturi: după chip şi asemănare. 

Cunoaştem un prieten al părintelui Nae, care iscăleşte tot 
cu cruce înaintea numelui. Murindu-i preoteasa, fiind diacon, 
şi-a luat alta, deşi s'a făcut călugăr. I-a murit şi aceasta. După 
moarte a aşezat în pomelnic, pe care l-a tipărit în mii de exem- 
plare într'o revistă şi l-a imprimat pe zidul unei Biserici — după 
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numele primei soţii, pe al acestei concubine. Mai mult decât atât, 

prin astfel de fapte săvârşite de către astfel de feţe bisericeşti, 

am ajuns în Biserică, până şl la nepotismul din concubinaj. 

, Un alt exemplu vrednic de amintit este cazul Părintelui 
dela B.*), care de când trăeşte în concubinaj, schimbându-şi-l 

destul de des, e împodobit cu toate crucile ! 

Amintim alt succes cu Protopopul G. din G., care, sub mo- 
tiv de închiriere de case, având un contract, proforma, trăeşte 
nesupărat de nimeni, cu concubina. Asemenea cazuri concrete 
le-am puteă continuă la infinit. 

Incheiem seria rezultatelor fericite, cu Părintele F. dela P., 
care, se zice, că trăieşte în concubinaj chiar cu o evreica. 

Fără să vrem ne sare în ochi alt caz de pe răboj, al unui 
ierarh mare, ce doreşte totuşi măriri şi mai mari şi Care, se 
zice, că a făcut case concubinei, fără a-i plăti nici până acum 
cărămizile... 

Şi acum ne întoarcem din nou cu gândul la scrisoarea din 
„Neamul Românesc“, în care tinerii teologi îşi exprimă încre- 
derea că ne putem aşteptă la o primenire a vieţei bisericeşti 
prin pedepsirea a câtorvă cazuri de pacate, săvârşite de unii 
preoți. 

Desigur naivă şi copilărească incredere şi aşteptare! 

Noi care cunoaştem bine nenumărate cute ale raului ce 
se tot petrifică în viaţa bisericească neincetat, noi, cari suntem 
mai încercaţi, nu credem aşă de uşor într'o „dreptate şi îndrep- 
tare“: într'o primenire cu uşurinţă a situaţiei. Avem însă şi noi 
nădejdile noastre în viitor, dar înainte de toate ştim că trebue 
inarmat cinevă cu multă răbdare, şi tot tineretul cu o voinţă de 
fier. Şi mai trebue încă, unirea tuturor, împrejurul celor ce am 
ridicat steagul de luptă. 

Deci noi atragem luarea aminte, că îndreptarea nu poate 
veni aşå. Indreptarea nu poate porni dela cei bătrâni învechiţi 
în rele, ci numai dela cei curaţi, cărora le-a rămas sufletul tânăr 
şi viaţa nepătată. 

Acestea sunt concluziunile pe care le pune în fața un raboj, 
plin de însemnări, cari vorbesc poruncind concluziunile. 

Publicat în Decembrie 1908. 


1) Cine vreă să cunoască numele întregi, să le caute în „Vestitorul“ 
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TIPOGRAFIA CĂRŢILOR BISERICEȘTI 


„Tipografia Cărţilor Bisericeşti“', de mai bine de un sfert 
de veac, are, în ţara întreagă, întregul monopol asupra cărţilor 
celor mai trebuincioase și mai căutate, cărţile de ritual. Aceste 
cărţi, cum se vând la Tip. Cărților Bisericeşti, credem a nu greşi 
când afirmăm că se pot socoti printre cele mai scumpe cărţi 
din lume. 

Precum din feluli cum e redactată, condusă şi administrată 
revista „Biserica Ortodoxă Română“ se poate înţelege starea 
nefericită a Bisericei române — tot aşă din felul cum a fost şi 
este condusă şi administrată Tipografia Cărţilor Bisericeşti se 
poate înțelege acelaş lucru. 

Cât s'a jefuit dela Tipografia Cărţilor Bisericeşti într'un 
sfert de veac, mar mai puteă-o spune exact nici înşişi jefuitorii, 
nici cei care trăesc, nici cei cari au trecut la judecata de din- 
colo: aşă de fără socoteală au luat, toţi câți au putut. Din cauza 
aceasta, tipografia, ca stare materială, cu toate sursele de venit 
din ţara, de peste hotare şi din budgetul Statutui, a fost, mai 
totdeauna, ameninţată de mezat. 

Fiecare director se laudă că a trebuit s'o aducă la viaţă 
din „datoare-vândută“ şi fiecare a lăsat-o cu moartea de gât. 
Negreşit că trebue pomenit numele directorilor ca să se poată 
face istoricul şi desvălui adevărul. 

Trecem deci în pomelnic pe Ghenadie Enăceanu, pe d. C. 
Frbiceanu, pe P. S. Valerian Ştefănescu, pe d. Dr. C. Chiri- 
cescu care face o excepţie onorabilă şi, în fine, pe P. S. Meletie 
Dobrescu. Cu venirea acestuia la Directorat, tipografia deve- 
nind a Statului, să nădăjduim că nu i se va pune capacul. 

E ca azi parcă vremea nenorocită de alatăeri când erau 
directori Ghenadie, Erbiceanu sau Valerian. Trebue reţinut un 
fapt caracteristic şi semnificativ, care vorbeşte foarte mult. Cei 
trei directori citați mai sus nici măcar nu s'au îngrijit ca să 
poată a „luă“ numai ei şi membrii Sf. Sinod, pe care nici nu-i 
puteau opri, fară a-şi primejdui situaţia. Acești bărbaţi ş'au aso- 
ciat, în jaful lor, pe ovreiul Moritz Schragher, care ajunsese a 
îi nu numai legător, dar şi depozitar al cărţilor şi mânuitor al 
fondurilor tipografiei. Acest ovrei, care, din sărac lipit pămân- 

ə tului, cu o familie numeroasă ca a lui Iacob, a ajuns să-şi plă- 
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tească datorii vechi ale rudelor şi să-şi ridice două rânduri de 
case, vorbeşte azi tuturor cu oftări siâşietoare despre timpurile 
când „tipografia a fost pe mâna lui şi el s'a purtat tare cinstit“, 

Jaiul şi risipa care a dat în fondurile tipografiei, nu se măr- 
gineşte însă la Moritz şi la directori... 

Budgetul tipografiei, cu veniturile lui mari, cum ajungeă 
să crească, chiar printre degetele lui Moritz, la câtevă zeci de 
mii de lei, ca corbii se repezeau Marii Eparhioţi de-l împărţiau. 
Au luat toţi atât de mult încât e de mirare că Primatul actual, 
când plecă în Austria, luă dela tipografie numai câte 3000 de lei. 
Pasă-mi-te făceă aceasta ca să dovedească desinteresare, faţă 
de al Moldovei care nu se mulţumeă cu 10000... Au luat toţi 
încât o instituţie ca Tipografia Cărţilor Bisericeşti, care ar pu- 
teă aveă milioane, abiă a putut să-şi ducă sufletul de azi pe 
mâine, şi e o minune, cum de n'a dat, de atâtea ori, „ortul popei“. 

Cum în această tipografie s'au tipărit numai cărți de cult, 
şi, cum aceste cărți nu reprezintă faţă de trecut un pas înainte 
în cultura bisericească, Tipografia Cărţilor Bisericeşti a fost o 
instituţie de speculă, care la rândul ei a fost şi ea speculată în 
chipul cel mai neîngăduit. Ea a fost instituţia de care s'au servit 
pentru câştig material oameni fără ideal, cari trebuesc osândiţi 
şi arătaţi cu degetul ca să nu mai îndrăznească şi alţii să facă ce 


au făcut e1. 
Publicat în Decembrie 1908. 


DEMNITATE EPISCOPALĂ ŞI SINODALĂ 





Cine va scrie istoria Bisericei române din vremea noastră, 
va trebui să zugrăvească urâte şi negre chipuri de oameni bi- 
sericeşti. Căci din nenorocire, aşă sunt chipurile eparhioţilor şi 
arhiereilor români. 

Pe seama lor sunt însemnate pe răboj sacrilegiul şi sper- 
jurul. Aceste păcate le găsim, cu deosebire, în Mânăstirile de 
maici, care, după cum publică ziarele, au fost profanate de în- 
suşi Fparhiotul. Vestea aceasta nu s'a publicat doar acum, pen- 
tru prima dată în „Biserica română“. Din contră, lucrul este 
de notorietate publică în toată ţara Moldovei, chiar între ţărani. 
Ba, ceeace trebue spus, e că: păcatul chiar de n'ar există, el e 


cunoscut şi crezut în toată ţara că există. 
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Se vorbeşte de cea mai intimă prietenie, a acestui eparhiot, 
cu unul, care a lepădat călugăria. Eparhiotul i-a servit de naş 
la cununie, iar lumea vorbeşte că l-a avut, apoi, tovarăş, la 
toate bucuriile, la toate întristările şi, cu deosebire, la toate ne- 
gustoriile şi afacerile veroase. 

Răbojul a înregistrat nişte veşti, cari au ocolit ţara, că 
tovărăşia aceasta ar merge până acolo, încât naşul 'să fie to- 
varășul diandru al finului. Oricine poate înţelege că veştile 
acestea, care ocolesc ţara, nu le poate controlă răbojul ome- 
nesc și nici chiar nu e nevoe... 

Fpiscopatul român mai are nenorocirea să se bucure şi 
de tot felul de alte reputaţiuni triste. Astfel acelaş eparhiot asu- 
pra căruia opinia publică aruncă vinele amintite — a contribuit 
să pătrundă în Sinodul ro.mân cele mai suspecte mutre, lipsite 
nu numai de inteligenţă şi personalitate, dar şi de orice fărâmă 
de morală şi sfinţenie. 

Cine nu ştie de Arhierei cari se îmbată, cari caută după 
femei şi le urmăresc cu neurşinare şi, cari, merg, cu Fparhiotuă 
în frunte, la prietenul şi finul acestuia, unde benchetuesc, se ghif- 
tuesc, şi apoi fac conciliabule pe urma cărora Biserica a ajuns 
în starea în care se află. A 

Aşă a ajuns Sinodul român să cuprindă în sânul său mutre 
suspecte, tipuri condamnabile. Vreţi concubini, vreţi poligami 
Chiar, vreţi de cei ce au trăit şi trăesc pe spatele concubinei „to- 
când“, vreţi mari nerecunoscători, vreţi oameni cu păcate urite 
de gusturi pervertite către om, vreţi falşificatori de acte, vreţi 
plagiatori de cărţi streine, vreți oameni cari să se gândească 
numai la mâncare şi băutură, şi vreţi ca să nu fie nimeni liber 
de păcate mari: iată, opinia publică, încărcată, de ani, de tot 
felul de veşti, îţi arată imediat mutra şi chipul dorit. 

” Faptele acestea înregistrate şi prinse în opinia publică, am 
rămas, rămân şi nu e nimeni în stare să le înlăture din această 
opinie generală. Şi, cum nu e nimeni în stare să le înlăture, e 
lucru tare ușor de înţeles. Se văd fapte grave, se publică vimi 
revoltătoare, se reclamă chiar vinovaţii în faţa Sinodului. Câtă 
bucurie pe cei streini de acuzaţii! Dar iată că, fiind vorba de 
măsuri, nu se fac absolut nimic, de oarece cel acuzat spune: 
„Nu mă faceţi să-mi dau poalele peste cap şi să ridic cearşaiul 
care vă acopere şi pe ale voastre“. Şi aceştia înţeleg, că decât 
să meargă toţi „de a dura“ dând spectacol, e mult mai bine să 
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întindă iarăşi toți cu mânile, din toate părţile şi cu toate puterile 
de muşamaua care să acopere toată uriciunea. 

Aceasta este opinia care înconjoară episcopatul român, 
aceasta este reputaţia de care se bucură în faţa lumei credin- 
cioasă şi necredincioasă. Când eparhiotul face vizite canonice, 
una din cele dintâi îndatoriri ale sale, atunci, nu numai că e 
spaimă pe unde trece, parc'ar duce foc și pâriol, dar pe lângă 
jaful eparhiei, cere şi din budgetul Statului. Aşă pentru două 
vizite în Țara Moldovei, Eparhiotul a luat, de doua ori, opt mii 
de lei. El a făcut nenumărate rapoarte cerând şi alţi bani şi pă- 
rerea generală este că dacă cinevă i-ar da pentru o vizită ca- 
nonică, de jaf la sate şi de sacrilegii la Mânăstiri, budgetul Mi- 
nisterului, nu s'ar sfii să ià oricât de mult din acest budget, 
ba nu s'ar sfii de a-l luă chiar întreg. Jaful cumplit dela Tipo- 
grafia Cărţilor Bisericeşti este o dovadă care să constrângă că 
această părere a opiniunei publice este serios întemeiată. 

Dar Episcopatul Român a avut şi prilejul solemn să poata 
da întreaga măsură a demnităţei sale. Sau repezit odată toţi, 
ca corbii, asupra Mitropolitului Ghenadie. Cum au putut oare 
atunci ajunge la acest rezultat ? 

Au ajuns atunci toţi la o înţelegere, fiindcă veti le-a 
promis că sacrificând pe unul, va îngropă păcatele tuturor ce- 
Jorlalţi Barabă din Sinodul românesc şi le-a mai promis la mai 
mulţi, fiecăruia în parte, că-i va alege pe ei mitropoliți, De aceea 
s'a putut vedeă atunci una dintre cele mai triste comedii, care 
s'a jucat vreodată de oameni lipsiţi de orice conştiinţă. 

Au ajuns aceşti oameni să zică că „li se pare lor şi du- 
hului siânt“ că Mitropolitul Ghenadie s'a făcut vinovat de cele 
mai grele vini, şi au hotărât în sobor judecătoresc ca să fie 
pentru totdeauna caterisit. După o scurtă vreme, când tot gu- 
vernul le-a impus, ci au fost gata toţi, fără nici o urmă de pro- 
testare, să se sirâ: gà din nou, şi să li se pară iarăş tuturor, îm- 
preună cu Duhul Sfânt, pe care-l compromit în faţa oamenilor, 
că Mitropolitul tihesad.e nu c vincuvat de nimic din cele pentru 
care fusese judecat de ci ş, catcrisit. 

Acest păcat de moarte, împotriva duhului sfânt şi îm- 
potriva demnităţii episcopale, l-a făcut Sinodul Român, prin- 
trun act public, de cea mai mare însemnătate, care-l va osândi 
veşnic, ori de va îi fost, ori de nu va îi fost vinovat Mitropolitul 
Ghenadie. 
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Aceasta este atmosfera care înconjoară episcopatul ro- 
mânesc. 

Ea e răspândită aproape pretutindeni şi se răspândeşte 
tot mai mult, făcând ca Biserica ortodoxă română să ajungă în 
cea mai tristă stare, de a îi caracterizată de o vreme cu numeie 
de peştera tâlharilor, aşă cum o numeşte Ahrim. Scriban în 
„Neamul Românesc“ al D-lui Iorga şi în „Viitorul“ d-lui Bo- 
roianu. 

Cine are puterea să trăiască într'o atmosferă ca aceasta 
s'o facă. Noi mai bine murim, decât să lăsăm stăpânitoare o 
asemenea intolerabilă stare de lucruri. 

Publicat în Decembrie 1908. 


SLUJBĂ DUMNEZEIASCĂ 





Sunt unele scăderi, cari deşi par mici, totuși ele sunt peri- 
cuioase prin întinderea și mulţimea lor în clerul românesc. 

Prin ceeace numim „slujbă dumnezeiască“, slujbaşii alta- 
rului se înncacă în făra de legi în faţa lui Dumnezeu, şi com- 
promit în faţa oamenilor, cel mai nobil sentiment, sentimentul 
religios, scoţându-i, prin ncomenia lor, chiar şi rădăcinile, din 
sufletul credincioşilor. 

Aşă este păcatul nespus de greu al preoţilor, cari nu vor 
să duca la mormânt pe mama orfanului, ori pe fiul văduvei, 
până ce orfanul sau văduva nu-şi vând ori nu-și amaneteaza 
ultimele lucruri pe cari le mai au. 

Şi păcatul acesta greu există în: ădăcinat adânc, El atât a 
înegrit și a înjosit preoțimea română, încât a început a se formă 
îngrozitoarea opiniune publică că pentru plătirea unei „slujbe 
dumnezeești“ unii preoţi români ar lăsă bucuroși credincioșii 
să-şi vândă sufletul satanei. 

O altă opiniune, tot atåt de dureroasă, se formează şi intră 
tot mai puternic în sufletul mulţimei, despre unii preoţi, că a- 
nurme, ei s'ar bucură, ca cioclii, de moartea şi de durerile ome- 
nirei, pe cari le doresc, pentru nenorocitul prilej de a putea 
încasă. 

Aceste opiniuni nu se poate să nu prin lá rădăcini tot mał 
puternice, din cauză că unii preoţi nu numai că nu urmează ca- 


C. Cernăiana. — Bis rica din Regat. 2 
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lea adevărata de a îi „apostoli ai Mântuitorului“, ci din potrivă, 
par a fi mai curând apostolii diavolului.. 

Aşă, noi avem crestături pe răboi, cari vorbesc de preoţi 
ce fac mamei rugăciuni, ca să-i moară fiul cu care s'a certa, 
sau copiii din prima căsatorie. 

Avem crestături cari vorbesc de rugăciuni ale preoţilor, 
ca să se strice casele, ca să se întoarcă dragostea ibovnicului 
către femeie cu bărbat; ca să se întâmple nenorociri protivni- 
cului şi încă şi mai ciudate decât acestea avem. 

Unii preoţi fac liturghii şi rugăciuni de felul acesta şi evrei- 
lor cari vin la altarul creştin să precupeţească norocul şi aju- 
torul lui Dumnezeu. Dar, chiar, nu numai evreii vin la altar, ci 
înşişi preoţii se duc la evrei, acasă, de le stropesc casa şi le ci- 
tesc rugăciuni * 

Preoţii, în uşa altarului, când vine credinciosul cu litur- 
ghia. îi adresează tot felul de linguşiri şi caută a-şi câştigă bună- 
voinţa prin cuvinte potrivite sa le spună un negustor in prăvălia 
lui, dar cu totul nepotrivite pentru poziţia pe care trebuie să o 
aiba un slujitor al lui Dumnezeu, în casa Domnului. ` 5 

Neseriozitatea se întinde uneori şi între servitorii alta- 
rului cari, tocmai când aduc jertfa, fac glume ori se ceartă. 
Unde este un singur preot, îşi găseşte şi el tovarăş de gluntu 
ori de ceartă în paracliser ori cântăreţ. 

Nimic nu e mai scandalos, ca interesul pe care îl arata 
unii dintre slujitorii altarului, pentru ban. S'a văzut cazul unui 
arhiereu care, fiindcă diaconii îşi uitaseră veştmintele, nu a 
mai trimis sa li se aducă şi i-a pus aşă la slujbă, numai să a- 
puce să-şi iă plata mai curând. 

Un alt arhiereu, care are un fel de monopol asupra „servi- 
ciilor dumnezeeşti'““, nu se sfieşte de a primi şi 15 cununii într”o 
zi. Acest arhiereu, se angajează în atâtea părţi, încât neputân- 
du-se duce în două locuri deodată, lasă să aştepte pe cei mai 
săraci, turburând adânc sufletele credincioşilor. Răbojul l-a în- 
semnat de atâtea ori când, grăbit, ca să se ducă la altă biserică, 
unde tocmise pentru aceiaşi oră altă slujbă, a plecat dela bise- 
rică cu cupeul, îmbrăcat gata în veştmintele arhiereşti, ca sa 
nu mai piardă vremea desbrăcându-se şi îmbrăcându-se. 

Alt arhiereu, când pleacă dela serviciu şi îşi iă plata, nu 
se ruşinează de a cere ca să-i plătească domniei sale pentru 
trăsură. Creștinii au avut şi au deci foarte des prilejul să audă, 
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în poarta bisericei Antim, înjurăturile birjarului, ridicându-se 
spre cer odata cu ale Arhiereului, care se bucură să oprească 
şi din banii biriarului. 

Precum se vede, decăderea clerului din Regat e așă de 
nare, încât trebue multă răbdare şi straşnică sforţare ca să 
fie înlăturată `). 

Publicat în Decembrie 1908. 


RĂSPUNS UNUI PREOT 
Tuică Părinte, 
Am citit scrisoarea sfinţiei tale şi miră-te cum am primit-o, 
căci n'avem obiceiul să primim scrisorile neplătite. 

Căci înţelegi sfinţia ta, că dacă fiecare preot nu e vrednic 
să plătească o scrisoare pentru sine, nici noi nu putem să plă- 
tin . îndoit şi pentru scrisorile tuturor. 

Ştim câte lipsuri şi câtă sărăcie e în casa câte unui preot 
amurât şi care are dreptul să se plângă. Dar oricât de mare ar 
fi surăcia şi nevoia unui preot, el nu e ca o văduvă lipsită de 
orice sprijin. El jà bani, ba de ici, ba de colo, şi ià chiar dela 
vaduva oropsită şi dela orfanul sărman, ca să-şi poată plăti o 
scrisoare. 

Cu o preoţime' care nu jertieşte nici un ban de doi pentru 
scrisoarea prin care vrea să se ocupe de cauza care îl intere- 
scază în primul rând , nădejdile de îiu.spiare sunt pierdute ori- 
cât de tari am fi noi şi oricât de sfântă este lupta nespus de 
grea ce am început. Căci asemenea suflete cum vor puteă fi 
înălțate şi luminate, pentru cauza creştină. într'o Biserică, care 
așă cum se manifestă la noi, nu mai e a Mântuitorului şi, desi- 
gur, El, war fi venit să se restignească ca să o intemeieze? 

In scrisoare te arăţi tare îngrijorat, ca nu cumva prin !0- 
viturile pe cari le dăm celor păcătoşi să nu cadă şi Biserica. Ne- 
greşit aşă or să strige şi nelegiuiţii loviți, cei cari îşi râd de Bi- 
serică şi o speculează. Le place să strige că murind ei, va muri 


1) A se vedeă în „Patru ani de luptă”, cum scriă şi Arhim. Scriban 
în „Neamul Românesc” al D-i N.. Jorga şi în „Viitorul” D-lui D. G. Bo- 
roianu, despre această chestiune şi în acelaşi timp când scriam noi, 
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Biserica, cum strigau şi fariseii şi cărturarii când le-a declarat 
răsboi Mântuitorul. 

Biserica însă nu se reazimă pe viața oamenilor păcătosi. 
Fa nu se reazimă nici chiar pe viața oamenilor sfinţi. Căci acesti 
oameni sfinţi au putut fi omoriţi, schinguiţi, arşi, şi, totuşi, Bi- 
serica în loc să slăbească s'a întărit. Oare, dacă murind cci 
drepți, Biserica nu s'a sguduit şi nu s'a farâmat, să socotim noi, 
că s'ar sgudui şi S'ar distruge murind cei păcătoşi ? 

Adu-ţi aminte de înţeleptele cuvinte ale lui Gamaliel din 
Sf. Scriptură: „De va fi dela oameni lucrul acesta se va risipi. 
lar de este dela Dumnezeu nu veţi puted să-l risipiţi“. (F. Ap. 
5 38-39). 

Nelegiuirile care se fac în Biserică de oameni vor peri și 
trebue să piară. Biserica adevărată, opera Mântuitorului, însă nu 
o putem legă cu nici un chip de aceşti oameni păcătoşi, meniti 
să piară din Biserică. 

Sfinţia ta zici: „Biserica va trăi şi va trai pentrucă poporul 
care e taxat de superstițios, aşă sub formă de superstiție, crede 
în Biserică şi vrea ca ea să trăiască. Şi fiindci poporul de jos, 
ignorant şi superstițios, face majoritate, Biserica, fatal, va trai. 
Sf. Sinod şi guvernul a dat poruncă, de pildă, ca să nu se ser- 
beze sărbătorile superstițioase de către popor. Nu e bine căci 
voind a scoate buruiana cea rea să nu scoată şi cea bună. 

Poporul crede aşă după cum crede şi e bine“. 

Ne doare inima, taică părinte, că eşti în stare să scrii 
cuvinte ca aceste. Ce reazim putred şi nedemn aşezi sfinția ta 
sfintei Biserici ! 

Dacă punem reazimul Bisericei în ignoranță şi superstiție 
atunci sf. apostoli şi sf. părinţi nu mai au nici un preţ, ca lumi- 
nători Şi învăţători. Atunci cei ce se silesc sa facă lumină cât 
mai mare, studiind învăţătura şi propovăduind contra supersti- 
ției, nu numai că mau merit faţă de Biserică, dar îi aşteaptă 
osânda, cum bunăoară osândeşti sfinţia ta Sinodul pentru má- 
sura contra superstiţiilor? Altele sunt care osândesc Sinodul, 
iar nu măsurile contra superstiţiilor. E altă chestie modul cum 
se pricepe Sinodul român să ia măsurile. 

Ne întrebi, că de ce nu ducem lupta pe tăcute mai bine, 
ca să ştim numai noi între noi, şi să nu vadă toată lumea, toate 
răutățile. ° 

La această întrebare, răspundem rugându-te să ei în mână 
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sfânta scriptură, să o citeşti întreagă şi să cugeţi, de cum ne 
învaţ acolo ca să dăm lupta cu răii şi cu răutăţile. Ştiu că prin 
faptul ăsta te pun în cea mai mare încurcătură; căci ştiu doar 
că, deşi eşti preot, mai în casă Sfânta Scriptură, şi ştiu că, deşi 
eşti propovăduitor al adevărurilor sfinte, mai citit nici odată 
sfânta scriptură întreagă şi o cunoşti foarte puţin, cu toate că 
cunoaşterea ei, e o condiţie esenţială pentru preot. Acolo, în Si. 
Scriptură vei vedeă că, dela început până la sfârşit, este o lupta, 
care s'a dus în contra răilor şi răutăţilor. . 

la aminte la profeţi; socoteşte cum s'au purtat apostolii 
şi vezi Şi ce pildă ne-a dat Mântuitorul. Vei vedeă, că profeţii au 
strigat atât de puternic, în potriva preoţilor şi tuturor nelegiui- 
plor, încât, cuvântul lor de mustrare, răsună în public spăimân- 
tator, aruncând fără cruţare blestemul ce li se cuvine. Gândeş- 
te-te apoi la ce însemnează cuvintele sfintei evanghelii, zise de 
Mântuitorul Fariseilor şi Cărturarilor, când strigă: „Vai voua 
fariseilor şi cărturarilor faţarnici...“ 

Din citirea sf. Scripturi vei capătă lumina adevărului, ca 
priu o luptă cum e a noastră nu se poate dobori Biserica, cum 
nu s'a doborit nici prin glasurile de altădata cari au strigat con- 
tra pacatoşilor. 

Biserica mai curând cade şi se dărima, prin lăsarea celor 
rai să-şi facă de cap şi aceasta o sptine lămurit şi sf. Scriptura 
când zice: „pentru voi (preoţilor nemernici) se batiocoreşte nu- 
mele lui Dumnezeu în fata oamenilor, precum este scris. (Rom. 
2, 21—23). 

Ne mai învinueşti cum că am fi numai nişte dărâmători de 
ziduri vechi şi putrede, dar cari nu putem ridică altele nouă în 
loc, vorba care iar le vine tare bine la socoteală păcatoşilor. Dar, 
în cazul acesta, sfinţia ta, uiţi că noi nu suntem ca nişte oameni 
politici sa venim cu vederile noastre noi, cu programurile şi pla- 
nurile noastre omeneşti, pe care să le punem în locul celor vechi. 
Noi, suntem ca şi sfinţia ta creştini şi cu credinţa ca Biserica 
e ridicată şi zidită de Mântuitorul, aşă că: „nimeni nu poate 
pune altă temelie Bisericei, decât cea care este: Is. Hristos“. 
Aici nu e ncvoe de zidit nimic; totul există zidit şi alcătuit, mai 
presus de puterea omenească, prin adevărurile sfintei Scripturi 
si Sf. Tradiţii. E vorba numai sa nu lăsăm pe cei netrebnici să-si 
facă de cap şi să se batiocorească pentru ei numele lui Dum- 
nezeu în faţa oamenilor. 
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Şi profeţii când mustrau şi dărimau păcatele nu zideau 
altfel, decât aşă cum zidim şi noi: tăind ramurile uscate, cresc, 
din puterea lui Dumnezeu altele noui, şi nu se uscă pomul, care 
altfel, curând, ar trebui tăiat şi aruncat în foc. 

Publicat în Decembrie 1903. 


TOLERANȚĂ, INTOLERANŢĂ ŞI EREZIE 


Conducătorii mari şi mici ai Bisericii române striga de 
veacuri contra catolicilor, protestanților şi, mai puţin, în contra 
ebreilor. 

Cu toate aceste strigăte însă, ei aleargă să facă „slujbe 
dumnezeieşti“ pentru catolici, pentru protestanți şi pentru ebrei. 

Amintim acum de cazul dela moartea lui Cazavilan. Vi- 
carul Mitropoliei din Bucureşti, aşteptă la poarta Cimitirului, 
îmbrăcat în odăjdii şi înconjurat de sobor de preoţi, ca ei să 
depună în mormânt rămaşiţele acestui catolic. Sub pretext că 
preoţii catolici mau voe a intră în cimitirul comunal ortodox, 
se grăbesc preoții ortodocşi a face serviciul pentru catolic. E cu 
totul stranie, desigur, această toleranţă şi intoleranţă. 

Un caz şi mai elocvent este al doctorului protestant Crem- 
uitz, care a murit la Sinaia la Palat. Cu toate strigătele Bisericei 
ortodoxe române în potriva protestantisriulut, şi cu toate ca 
protentantismul neagă întradevăr tainele bisericei ortodoxe, ad- 
miţând numai două şi în sens cu totul alterat, cu toate că or- 
todocşii se exprimă că protestanții sunt eretici, totuşi, la Sinaia, 
uşile Bisericei ortodoxe au fost deschise, de clerul ortodox, ca 
să fie ţinut în Biserică, până la înmormântare, cadavrul protes- 
tantului care a fost apoi scos de acolo de preoți protestanți. 

Dacă vom mai aminti şi ce a făcut Liiserica voastră fața 
de cei ce se sinucid, dând voe a fi îninormântaţi cu preoţi şi cu 
alai — ajungem să ne facem ó ideie exactă despre convingerile 
stranii ale cârmuitorilor noştri bisericești, despre toleranţă şi 
intoleranță. 

Oamenii aceştia, cari striză contra catolicilor şi protes- 
tanţilor, nu se sfiesc să copieze şi sa fure cât mai mult cărţi 
protestante şi catolice şi să se laude în urmă, către cei iicştiu-- 
tori, fără frică şi fără ruşine, cu ştiinţa lor religioasă. 
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Un ierarh român cere Senatului ca să ià măsuri contra 
Nazareilor şi pocăiţilor, cari s'au depărtat de credinţa bisericei 
ortodoxă. Acest ierarh pune în încurcatură pe ministru să nu 
ştie cum să-i răspundă mai delicat, într'c chestie în care nu me- 
rità alt răspuns, decât că această pretenție c absurdă şi ridiculă. 

Intoleranța pentru reprezentarea unei piese religioase, 
— pe când se tolerează Miţa lirbuşui, la care asistă preoţi — 
este iarăş semnul unei mari decadente., care, desigur, nu se ga- 
scşte la nici un neam şi în nici O biserică. 

Deci, adevărata stare du: biserica româna, se poate ca- 
racteriză prin aceste cuvinte: toleranţă pentru rău, intoleranţă 
pentru bine, inconştienţă nemărginită şi o adâncă stare de pă- 
cătoşie. 

În aşă situaţie nu e de mirat, cum Sinodul român şi-a pier- 
dut însăşi busola, cum el a ajuns să lapede însăşi dogmele cre- 
dinţei, cum a călcat în picioare, cu o inconștienţă nemâărginită, 
dogma fundamentală despre botez. Căci Biserica a fixat dogma 
că numai prin botez se spală păcatul original și omul intră în 
numărul creştinilor şi biserica numai acestora trebue să le ad- 
ministreze celelalte taine şi ierurgiile bisericeşti. Sinodul ro- 
mân însă dă voie a se prohodi şi pruncii nebotezați. E de ajuns 
doar că cu prohodirile acestora, ca şi cu prohodirile sinuciga- 
şilor, veniturile se urcă, paralele se încasează şi lumea, indusă 
în rătăcire şi jefuită, rămâne mulţumită. 

În faţa acestor contraziceri năzdrăvane, ne aducem aminte 
de exemplul Mântuitorului şi strigăm cuvântul sfintei scripturi: 
„Eşiţi afară voi, cari aţi făcut casa tatălui meu casă de negus- 
torie şi de hoţie“. 

Publicat în Ianuarie 1909. 


DEMNITATE MITROPOLITANĂ 





Dacă în Moldova se luau parale la hirotonii, în Ungro- 
Vlahia mai sunt o mulţime de alte obiceiuri. unele mai neno- 
recite decât altele. 

Între sisteme amintim nepotismul şi raai ales politicianis- 
mul. 

Prin intervenţia oamenilor politici se şterg, de şeful can- 
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celariei metropolitane, rezoluţiuni iscălite de Primatul român, 
care apoi iscăleşte cu nepăsare şi inconșiienţă altă rezoluție, 
care se bate cap în cap cu cea dintâi. 

Cităm ca exemplu cazul unui tânăr din Teleorman, care 
vroiă să se hirotonească şi nu aveă 21 ani împliniți. Când s'a 
dus singur, a fost refuzat şi s'a pus rezoluţia că nu se poate hi- 
rotoni până la împlinirea vârstei legale. Când însă socrul hâ- 
narului vine cu un politician, rezoluţia se schimbă ca prin far- 
mec, fără nici un scrupul, nici din partea Mitropolitului, 1 nici din 
partea şefului Cancelariei. 

Un caz cu totul caracteristic este cazul hirotonisirei unui 
tânăr licenţiAt în teologie şi drept, pe seama unei biserici, de- 
venită vacantă în Vălenii de Munte. 

Mitropolia l-a- hirotonisit pentru Văleni. Primarul de a- 
colo însă, fiindca tânărul refuzase să ià în căsătoroie o nepoată 
Şi fină a lui, nu vreă să-l primească şi în ziua instalarei pune pe 
epitrop sa nu deà cheia dela biserică. Această prucedare din 
partea politicianului, n'a facut nici o impresie la Mitropolia din 
Bucureşti. . 

În loc să facă ordine, Mitropolia a plecat capul în fața po- 
liticianului şi, în mod absolut nelegiuit, a trimes pe preot în- 
tâi la plimbare multă vreme, apoi i-a dat o parohie rurală. Un 
fapt ca acesta însemnează desigur tot ce se poate închipui mai 
revoltător sau desnădăjduitor, după cum e omul. 

El înseamnă, pe răboj, o dungă care nu se poate nici 
şterge, nici uită şi care va stă ca un îndemn în ocliii tuturor ce- 
lor ce vor curățirea acestei biserici şi ridicarca ei la o stare 
vrednică de menirea Bisericei lui [luistos. 

Publicat în Ianuarie 1909. 


MOȘTENIRI BISERICEȘTI 
Trecutul şi Prezeniul. 





Dupa momentele de criză memorabilă, prin care a trecut 
biserica, după căderea Mitropolitului Partenie şi după ridicarea 
Mitropoliţilor Atanasie şi Pimen, or socoti mulți că ne putem 
aşteptă la senin şi bine, precum după furtună vine vreme fru- 
moasă. 
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În aceste momente, când unii se bucură, iar alţii se tem, 
când unii par că au nădejdi, iar alţii ne vestesc îurtuni noui, 
pentru noi rabojul ne e şi busolă şi călindar. 

Privind la trecutul Bisericei noastre, vedem ca e durere 
îngramadită peste durere, şi nenorocire peste nenorocire, încât 
ne trece prin inimă un fior de frică şi pentru viitor. 

Toate aceste dureri din trecut sunt caracterizate cum nu 
se poate mai bine prin cuvintele lui Tudor Vladimirescu, din 
manifestul prin care chiama tara fa deșteptare. 

Iată-le : A 

„Fraților... când un şarpe iese înainteu voastra, trebuie 
su năvăliți cu pari şi să-l omorâți. Cu cât mai vârtos că vu 
simțiți ranele şi ruperile din trupurile voastrc prin care balauri, 
ziua şi noaptea sug tot sângele din voi, încă de vii, precum do 
fața vedeți. 

„Aceştia sunt, precuin îi cunoaşteţi prea bine: Grecii şi 
boierii noştri, atât partea bisericească, cât şi politicească. Pâna 
când dar vom suferi ca nişte dobiloace, când răul nu-i primit 
nici de Dumnezeu. Pierderea răului, înaintea lui Dumnezeu, este 
luciul cel mai bun... Trebue să savârşim binele, care nu se poate 
suvărşi, dacă mai întâiu nu vom goni răul, după cum până nu 
1 mează iarna, nici primăvara nu se face. 

„A zis Dumnezeu să se facă lumină şi s'a făcut; dar mai 
întâi a lipsit întunericul“. 

Acestea sunt cuvintele prin cari Tudor Vladimirescu a 
întrupat glasul de durere şi strigătul de revoltă împotriva 
răului. 

Din cetirea lor, trebuie să înţelegem două adevăruri : 

Întâi, cuvintele acestui bărbat, orânduit de Pronie să scape 
de pierzare adevarată neamul românesc, ne arată cum trebue 
sa gândească, să scrie şi Sa se poarte cei ce vor să dărâme răul, 
atunci când a atins cuimea. 

Al doilea, ele ne arată în trecutul nostru o răutate nesfâr- 
Şită, care a ros ţara şi poporul veacuri dearândul. 

Aşă ne-a fost trecutul până la Tudor Vladimirescu. Acest 
erou, spre a ne puteă mântui, se simte dator să vorbească de 
„partea bisericească“, mai ales de cea înaltă, ca despre șerpi 
şi balauri ce trebuesc striviți cu parul, ca să se poată face vre-o 
îndreptare spre bine. Negreșit că acest adevăr e tot ce poate 
îi mai înspăimântător pe orice răboij. 
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Dar, durerile şi nenorocirile aduse de „partea bisericea-- 
scă“ se înmulţesc încă mai tare de aci înainte. Grecii, zguduiți 
prin mişcarea lui Tudor, din conducerea ţării, continuă a ne se- 
cătui viitorul tocmai prin „partea bisericească“, în care se în- 
cuibă de aci înainte cu putere încă şi mai mare, ca în singurul 
teren care le rămăsese cu putinţă de speculat. 

Aşă ne-a mers în trecut. Ne-au crescut mereu durerile şi 
ne-au acoperit ruşinea și ticăloşia până la secularizare, de când 
raul începe a se manifestă sub alte forme. 

Am avut deci nenorocul şi durerea să fim batjocoriţi în 
țara noastră, în numele bunei credinţe creştineşti. lar această 
batiocură a mers până acolo, încât să putem să vorbim de ha- 
remul Egumenului Hrisant dela Cozia şi să putem aveă în tre- 
cutul nostru bisericesc sute şi mii de alte ruşini de felul acesta. 

Dar nu numai de Greci am fost umiliţi şi batjocoriţi prin 
biserică şi prin oamenii bisericeşti. Nu numai ei şi-au batut joc 
de noi prin speculă şi minciună, prin nedreptate şi intriga, prin 
hulă şi desfrâu, prin neruşinare şi fără de legi persecutându-ne 
graiul şi stricându-ne obiceiurile cele bune. Purtare de tirauie 
păgânească, samovolnicie nevrednică de popor creştin. am avut 
de îndurat în numele de pravroslavie şi dela poporul rus, care 
ne-a stors râuri de lacrămi şi ne-a frământat sufletul în cele 
mai mari şi mai de neuitat dureri şi umiliri. Pretutindeni numar 
exemple de purtarea păgână şi haină am întâlnit la vecinii no- 
ştri; pravoslavnici şi ortodocşii-greci şi aşă exemple şi în- 
vățături am primit dela ei. 

Toate lucrurile acestea desigur nu puteau rămâne fără 
efect... Urmările acestei stări jalnice nu se puteau înlătură. Po- 
porui a fost gata a răsplăti cu amar, amarul îndurat. El a vorbit 
ca să se uşureze; și-a vărsat durerea prin vorbe, care ustură ca 
focul. Şi pe grec şi pe rus şi pe ungur şi pe ovrei i-a socotit ca 
vrăşmaşi ai lui. Pe toţi românul i-a pus la loc, prin snoave şi 
anecdote, prin povestiri şi aprecieri. Negreşit că e tot ce poate 
îi mai desnădăjduitor, că în aprecierile sale, în vorbele prin care 
se răsbună şi-şi uşurează sufletul, poporul a spoit pe preot cu 
boelile tuturor slăbiciunilor şi păcatelor şi-l biciueşte cu cel mai 
crud sarcasm. 

In anecdotele poporale preotul e batjocorit mai rău chiar 
decât tiganul, fiind tratat cu cel mai mare dispreţ. 

Acest fapt jalnic nu-l poate tăgădui nimeni iar răbojul nu 
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poate decât să-l explice și să ne faca să înţelegein că cu un aşi 
trecut nici nu se puteă să iasă lucrurile alticl. 

Caci pe paginile istoriei Bisericei române deşi sunt şi câ- 
ievă locuri de lumină şi de înălțare, ele sunt aşă de rari încât 
punti întunerecul şi pria wabra care ne înfăşură apar numai ca 
nişte raze luminoase, numai ca nişte siluete de muncitori şi lup- 
tatori cari nu au putut birui nici răul nici întunerecul. 

Mai ales în Muntenia şi Oltenia, a fost în Biserică o vreme 
ale cărei urmari nenorocite le simţim şi azi prin unii preoţi gră- 
mătici făcuţi la Dii (Vidin) pe plocoane, fară nici o pregătire. 

Şi se explică de ce nu s'a putut face operă de creştinism 
nici în timpurile mai noi, mai aproape de epoca noastră. Căci 
nu eră posibil a se ridică apostoli ai evangheliei prin mijloace 
ca cele dela Dii sau din şcoale cari, deşi se numesc seminarii, 
numai institute de educație şi cultură creştină nu au fost, nu 
sunt şi nu pot îi. 

Rabojul are lucruri groaznice însemnate pe seama vechilor 
seminarii cu două sau cu patru clase. Socotim însă de prisos a 
le scoate la iveală când, pentru lecuirea răului, suntem datori să 
vorbim despre seminariile de azi din Bucureşti şi din Iaşi unde, 
cât or merge lucrurile ca până acum, nu poate fi îndreptăţită 
nici măcar o rază de nădejde în spre mai bine. 

Publicat în Februarie 1909. 


CONCURSURILE LA SEMINARII 





Voind să dai pe fața relele şi neajunsurile de care suferă. 
seminariile, vezi că nenorocirea e într'adevăr grozavă. 

Să privim azi adevărul dintr'un punct de vedere. 

Sunt 40 ori 30 de locuri vacante, de burse şi solve, pentru 
clasa I de seminar. . 

Pentru aceste locuri se strâng din toate părțile dela 500 
până la 809 de concurenţi, dintre cari foarte mulţi au două şi 
trci clase de liceu. 

Prin faptul acesta se naşte cea mai înverşunată luptă pen- 
tru ocuparea unui loc. Intre atâţi candidaţi nici un elev nu poate 
îi sigur pe puterea cunoștințelor sale şi nici un părinte nu su 
poate bizui numai pe răspunsul fiului său. 
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De aci se naşte cel mai desgustător şi desnădăiduitor 
‘spectacol. Nu e om care să nu se creadă dator a interveni cu 
vr'o protecție, cu vr'o scrisoare, cu vr'un mijloc oarecare, în a- 
fară de lupta dreaptă şi cinstită a concursului. Şi nu e om care 
să nu încerce toate mijloacele, fiindcă nu poate fi om care să 
aiba încredere în dreptate din partea cornisiunei de examinare. 

Această luptă, pe toate căile, pentru reuşită, ajunge până la 
mijloacele cele mai ruşinoase şi respingătoare. Ea a putut dă loc 
la adevărate scandaluri, încât au ajuns adesea să intre în semi- 
nar elemente netrebnice, iar alte ori părinţii concurenţilor au 
platit parale la şarlatani şi au plecat desnădăiduiţi acasă. 

Rabojul a însemnat cu durere adevarul că cci ce umblă 
mai mult, ca nişte disperaţi, cu mijloace necinstite, sunt preoții. 

Astfel pe răboj sunt crestături cari vorbesc că un preot 
din Mehedinţi a dat unui escroc, profesor de geografie cu re- 
uume, suma de 800 lei. Tot acest escroc, care a trecut acum în 
lumea drepţilor, a jefuit pe un preot din Gorj cu 400 lei şi pe 
altul cu 40. Precum ştie cazurile acestea, răbojul cunoaşte şi 
alte cazuri cu preoţi din alte judeţe, cari, mai norocoşi, nu și-au 
dat bani fară îolos... 

Un avocat se pretindeă frate cu secretarul gencral al Mi- 
misterului de Culte şi astfel a cscrocat sute de popi și alţi oameni, 
cu prilejul concursului de pe la seminarii. Faptul e atât de grav 
încât nu-l lăsăm neamintit, cum lăsăm multe altele, pe care 
le trecem sub tăcere. 

Starea aceasta de fapt, pe care n'o poate tugadui nimeni 
Şi pe care unii o socotesc ca pe o nenorocire nu tocmai mare, 
are consecințe incalculabile. 

Influențele din toate părţile, întâi ale politicianilor şi apoi 
ademenirile cu parale nu pot rămâne fără efect. 

Tocmai de aceea, din sute de concurenți eminenţi, s'au 
*azut pătrunzând în seminar băeţi mediocri, şi s'a văzut chiar 
cazul când cel ce a reuşit întâiul, să rămâe, chiar în primul an, 
repetent, nu Pa vrun obiect, ci la toate, cu toată indulgența care 
i se acordă, fiindcă reuşise întâiul. 

Ceeace constitue o nenorocire neînchipuit de mare este 
faptul că cu prilejul acesta se formează o atmosfera bolnavă 
în sufletul concurentului, ca şi în sufletul parintelui său, înţete- 
gând că locul la seminar nu se ia pe dreptate și cu sfinţenie. 

Având conştiinţa că a intrat în seminar prin mijloace ne- 
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permise, elevul nu mai poate aveă un ideal, nu mai poate aveă 
o pornire creştină, ca să ajungă apostol al Domnului ci se gân- 
deşte să se facă popă, ca să ducă un trai mai bun şi mai uşor. 
Astiel devine dela început utilitarist, ca orice om care învaţă o 
meserie pentru câştig, 

lar nenorocirea. aceasta e cu atât mai mare cu cât în se- 
minar elevul nu va gasi un mediu, care să-l ridice peste această 
concepție îunestă. 

Din contră în seminar elevul întâlneşte alte lucruri, cari 
Sa-i abata şi mai mult sufletul şi să-l facă apt pentru orice, afară 
de misiunea apostolatului creştin. 

Publicat în Februarie 1909. 


PEDAGOGII DELA SEMINARII 





Ne întrebam: ce pot oare câştigă seminariştii dela pe- 
dagogi, dela spirituali, dela directori şi dela profesori, şi în care 
din aceşti oameni vor găsi ei sprijinul şi stimulul ca inima şi 
mintea lor să se înalțe la sublimitatea chemărei evanghelice ? 

Pedazogii. — Cel mai important element de educaţie spre 
care trebue îndreptată toată atenţia şi toată speranţa — sunt 
pedagogii. Fi sunt în contact neîncetat cu elevii; ei îi conduc 
şi'i urmaresc, pas cu pas; în mâinile lor e lăsată supravegherea 
timp de 18 ore din 24 câte are ziua. 

Spre a vedeă cum se prezintă lucrurile în practică, între- 
băm pe directori, pe profesori şi pe spirituali, pe Ministru şi pe 
legiuitori, ce preţ pun ei pe activitatea pedagogilor şi ce cred 
despre ea? Toți aceştia sunt cu totul departe de a se îngriji ca 
pedagogii să fie ceeace trebue să fie. Toţi aceştia au din contra 
cea mai mică consideraţie despre însărcinarea şi despre per- 
soana pedagogilor. li consideră ca pe nişte bieţi băeţi, cărora 
ca să poată trăi şi să-și poată complectă studiile, li e dat să facă 
ordine printre elevi. La seminarii, ca şi la licee, dela pedagogi 
nu se cere, şi ci nu îndeplinesc decât acest rol. Cei mai mulţi 
însă şi-l îndeplinesc cu brutalitate, iar alţii de loc, mulţumiiidu-se 
să-şi primească cei 50 lei lunar. 

Şi atâta tot 

Ca să spunem adevărul întreg, trebue să mărturisim că, în 
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fața profesorilor cari nu cain vin la cursari, pedagogii se bucură 
de autoritatea de a-i suplini și au astfel prilejul, de cele mai 
multe ori, de a ajunge ridicoli în fața elevilor cari le cer lămuriri. 

De obiceiu la numirea şi alegerea pedagogilor se urmeaza 
cu acel sistem nenorocit al recomandațţiunilor de către politi- 
ciani, care duce la desnădejde. Studenţi, cari cad la examene 
de nenumărate ori, şi cari au lăsat în seminar tradiţie de viţiu, 
de lene şi prostic, au fost preferaţi băeţilor buni, însă fară re- 
comandaţii dela politiciani. 

Răbojul îndreaptă pe cititori să aprecieze cele scrise în 
„Biserica Română“ că se petrec la un seminar. De aceste lu- 
cruri, de specula pe care o face profesorul de germana cu elevii, 
pedagogii aveau cunoştinţă, şi totuşi au socotit ca e foarte na- 
tural sa meargă lucrurile aşă. In jurul lor creştea jaful şi co- 
rupția mituirei, şi totuși ei mau făcut nimic şi mau luat nici © 
măsură... 

Fără a-i face pe ei direct raspunzatori spunem doar că îu 
modul acesta niciodată nu poate sa fie creştere sănatoasă în 
seminarii. 

Un seminar întreg ştie că unii pedagogi se urca seara în 
dormitor cu elevii, îi culcă şi apoi îşi lasă acolo, pe o masa, pă- 
lăriile şi ics afară. Işi lasă pălăriile ca să creada elevii că's pe 
aproape, în vr'o inspecţie pe sala seminarului, iar în realitate 
pedagogi?, cu alte plării, fac inspecţie pe anumite străzi ale ora- 
Şului şi în localuri de petrecere nocturnă. 

Nişte elevi ne destăinuiau într'o zi, povestind cum goneau 
pe pedagogi seara din clasă, când veneau să facă linişte. Meto- 
dul eră foarte simplu: unul mai îndrăsneț luâ în mână Jliada 
Şi mergeă să ceară explicaţii şi traducere. Pedagogul ajungeă 
în cea mai mare încurcătură, ca să-i peară pofta de a mai intră 
prin clasă. 

Dar se întâmplă câte odată ca relaţiunile dintre elevi și 
pedagogi să devie tragicomice. Flevii scot porecle pedagogilor, 
Şi, Când aceştia se apropie de clasă, toată clasa repetă în cor 
porecla, huiduindu-i. 

Elevii dintr'un dormitor, imediat ce intră pedagogul, înce- 
peau să pocnească din degete, să cloncănească, să tuşească şi 
sa facă tot felul de sgomote. Batiocura a mers până acolo încât 
elevii au deşcheiat patul pedagogului iar acesta culcându-se, a 
căzut în chicotele de râs ale întregului dormitor. 
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Un elev, care nu vrea să se scoale dimineaţa, ci dormea 
până la prânz, fiind desteptat şi mustrat l-a luat pe pedagog la 
bătae cu papucul şi apoi s'a servit şi de umbrelă. 

La laşi, ni se spune, că Directorul se serveşte de pedagogi 
spioni. Aceştia îi intră pe sub piele şi pot ajunge tot aşă de te- 
muţi, pentru elevi, ca şi însuşi directorul. 

Desigur că lucruri de felul acesta nu îndreptăţesc la nici o 
nădejde, ci dimpotrivă ne silesc să strigăm cât mai puternic ca 
să se curme odată cu asemenea lucruri nefaste şi din cale afară 
primejdioase. 

Publicat în Februarie 1909. 


SPIRITUALII SEMINARIILOR 





Vom povesti acum unele lucruri înregistrate pe seama 
educatorilor dela seminarii, aşă numiții spirituali. 

Spiritual! Ce frumos, mare şi sfânt rol dă regulamentul 
acestor educatori ! 

Vai însă, ce specimene de nenorocire şi de hulă mare au 
fost şi sunt spiritualii dela seminariile noastre faţă de rolul ce 
<unt datori să îndeplinească! 

În vremea când un Mitropolit de astăzi eră director al 
unui seminar superior, acesta ţineă ca spiritual un preot căruia 
seminariştii îi ziceau „popa Vutcă“. 

Un elev, bun desenator, ajuns mai târziu doctor în filozo- 
îie, îi făcuse portretul părintelui spiritual, foarte nostiim, pe pe- 
terele unei camere de jus care eră garderobă pentru cuiere, loc 
de fumat pe îuriş şi ascunzătoare pentru elevii cari nu voiau să 
intre în clasă. Părintele director făcând o inspecţie să vadă pe 
unde or îi rătăcind elevii cari nu asistau la cursuri, intrând în ca- 
mera aceia, a putut vedeă pereţii împodobiţi cu chipu lui Popa 
Vutcă eșind din butoi ! 

Mai târziu seminariştii s'au învrednicit de un alt educator, 
care a lăsat urme neşterse pe răboj. Deşi aveă înaltul titlu du- 
hovnicesc de spiritual, elevii îl porecleau „Popa Dracu“, nume 
sub care îl cunoaşte ţara întreagă. Despre el seminariştii auzi- 
seră că a trecut într'o noapte cursul de seminar superior, după 
ce mai înainte, tot în felul acesta, fusese proclamat licențiat la 
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Athena, având numai 4 clase de seminar. Auziseră apoi că fu- 
sese director de seminar inferior în Moldova şi acolo în loc de 
părinte sufletesc eră călău şi în loc de creştin eră spaimă şi te- 
roare pentru bieţii elevi şi pentru toţi cari îi erau sub mână şi 
nu se pricepeau ori nu puteau să-l linguşească şi să-i satisfacă 
interesele. Elevii, cari primeau ca părinte duhovnicesc pe acest 
preot „Popa Dracu“, auziseră că, el, ca Director de seminar fă- 
cusc atâtea neomenii încât nu l-au putut scăpă de dimisie nici 
chiar persoanele care îl putuseră ajută să treacă ìntr'o noapte 
cursul unui seminar Și de aceea îl aduceau acum ca spiritual la 
seminar. 

Cititorii să nu se mire că, după toate câte i s'a întâmplat, 
Popa Dracu a putut ajunge spiritual la Seminarul din Capitala 
ţarei. Avem însemnat că acest vestit părinte a ajuns, puţin dupa 
aceia, superiorul capelei române din Paris şi este plătit de douu 
ori, fiind în budget şi la capela din străinătate şi la Mitropolia 
din țara. Cei ce i-au făcut rostul acesta, îi fac reclamă pretin- 
zând că „e un sfânt“ şi fiindcă locurile de mitropolit sau c cupat, 
îi doresc să ajungă episcop. 

Să se minuneze cinevă că „Popa Dracu“ ajunsese spiritual 
la Seminar? Dar pe seama spiritualilor, avem însemnate cresta- 
turi şi mai dureroase. 

Astfel la alt seminar, tot din Capitala ţării, a ajuns spi- 
ritual un sperjur ce merită să rămâe celebru. 

Acest bărbat erà pe vremuri arhimandrit la Dunărea de jos. 

Acolo, după plecarea Episcopului care a ajuns Primat, amo- 
rezâudu-se de o cârciumăreasă a lăsat călugăria şi s'a apucat de 
cârciumărie. Ani dearândul i sa părut foarte muițumitoare 
viaţa în familie, cu nevastă, cu copii şi cu cârciumă. 

După trecere de vreme însă fostul arhimandrit a găsit 
cu cale că nu e rău să se gândească din nou la viaţa în haina 
călugărească. 

Fiindcă sinodul nu i-a trecut cu vederea lepădarea de buna 
voe a călugătiei, şi de vreme atât de îndelungată, şi fiindcă, ast- 
fel, a fost imposibilă reintegrarea sa în locul de Arhimandrit la 
Mitropolia din Bucureşti, cei cari au în mână soarta .Bisericei 
l-au trimis spiritual la seminar să pregătească pentru preoţia 
lui Hristos pe viitorii păstori suileteşti ai poporului român. 

Şi a fost spiritual! Această față călugărească nu s'a ho- 
tărit măcar a-şi uită de trecutul său scandalos şi a o rupe cu el 
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Işi instalase familia în apropierea Seminarului, aşă câ elevii ve- 
deau venind la biserică o femeie despre care ştiau că e „coana 
spiritualeasă“ și fete despre carea aveau consideraţie ca despre 
fetele spiritualului. 

In cazul acesta, durerea noastră merge aproape până la 
desnădejde, prin faptul că această situaţie de ne mai pomenită 
sfruntare a moralei, s'a intronat tocmai de autoritatea biseri- 
cească şi prin protecţia ei. Sperjurul a fost protejat şi susţinut 
dela Mitropolie, până când Ministrul scandalizat a trimis ordin 
de revocare. 

Cercetând mai departe răbojul aflăm că, la acelaşi sc- 
minar din Capitală, înainte de modelul precedent eră ca spiri- 
iual un alt călugăr cântăreț la o Biserică. 

Intr'o zi, o nemţoaică a venit la un cunoscut al noslru să 
intrebe dacă e adevărat că Părintele se poate însură, cáci i-a 
cerut fata în căsătorie spunând ca deşi e călugăr are dreptul su 
se însoare, fiindcă e cântăreţ. 

Cunoaştem şi alt model de spiritual despre care elevii spu- 
neau că „îi place să-și ardă gâtul cu spirt“ şi care, în vremea 
Psaltirei, parăseă sf. altar ca să fumeze, cu nesaţiu. 

Pe răboj mai sunt însemnări şi pe seama noilor spirituali 
din București, dintre care unul e călugăr de modă nouă, iar 
altul preot văduv. Cel dintâi e crescut în ţară pentru misiune 
între Aromâni şi încasează, de aceea, doua lefi, una dela sc- 
minar şi alta dela o capelă româna din strainatate, care figu- 
rează numai în budget; cel de al doilea e preot la o biserica din 
oraş; deci şi el, ca și cel dintâi, se bucură de acelaş avantaj, 
ţine doi pepeni într'o mână. Pe seama celui dintâi nu putem uiti 
că dupa terminarea facultăţii şi înainte de a se căugări, se strân- 
geă cu alţi colegi teologi într'o cameră închiriată la o familie 
cinstită, scandalizând toată lunea prin petrecerea cu femeile. 
Faptul acesta a făcut cea mai urâtă impresie asupra unui car- 
tier întreg. 

Pe acest „spiritual“ îmbrăcat în haina călugărească, zia- 
rele au putut să-l admonesteze pentru că l-au văzut la Predeal 
plimbându-se la braţ cu o femeie cu care îl suspectează o lume 
întreagă. 

Exemplele de până aici sunt de ajuns pentru a edifică. 
Ele sunt nu numai atât de vorbitoare, dar sunt şi atât de carac- 
teristice, încât nici nu avem nevoie să cităm nume. 


C. Cernăanu, — Biserica din Regat, 3 
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Sunt unii însa cari pretind că noi am însemnă numai par- 
tea cea ea, uitând a dă la iveala şi „partea cea bună“ (? !) 
Acestor domni le răspundem, ininunându-ne de naivitatea lor. 
Alături de atâta rău, de atâta decădere şi mocirlă, nu putem 
vedcă parte bună și înălțatoare. Aici nu poate fi judecat lucrul 
ca într'o opera a cuiva, în care pe lângă defecte s'ar puteă ailă 
şi o particică bună. Aici, aceşti educatori, apar în fața sufletelor 
elevilor în trasurile lor generale, care le răpesc orice urmă de 
autoritate, de demnitate şi de prestigiu şi îi fac incapabili pentru 
orice înrâurire în bine. 

Ei nu sunt şi nu pot fi decât nişte mari netrebnici, cari 
contribue nespus de mult la prapădul unei biserici, care a ajuns 
în cea mai nenorocita stare de decadenţă. 


Publicat în Martie 190%. 


EDUCAȚIA CREŞTINĂ ÎN SEMINARII 





Ne întrebam: ce bine poate rasari şi poate prinde rădacini trainice în 
viața sufieleasca a seminariştilor, având ca educatori pe aşă numiții spirituali, 
cari Sau vazut ca sunt blasfematori practici ai învaţaturei Mântuitorului şi 
ai moralei creştine ? 

Spiritualul are, afara de rolul de educator pe care îl dă regulamentul, 
şi atribuţiunea de duhovnic, adică de preot creştin, în seama căruia Sunt 
încredinţat sufletele ca sa fie mântuite. Din cmele adânci şi ascunse, ale 
sufletelor, duhovnicul are chemarea şi datoria ca să scoala păgânitatea şi 
pacatul, şi sa uneasca acele suflete cu Hristos, prin taina marturisirei şi a 
sfintei impartaşiri. 

Daca orice duhovnic are a da seama în faţa lui Dumnezeu de o foarte 
grea raspundere, apoi cu atât este neasemănat mai mare răspunderea unui 
spiritual care este duhovnicul, în mâna căruia se încredinţează sutele de 
suflete tinere, care au a îi, la rându-le, duhovnici ai poporului creştin. 

In faţa oamenilor cari vorbesc mai numai de activitate extrabiseri- 
ceasca şi extramonacala, cari vorbesc mai numai în numele patriotismului 
şi se gândesc numai la lucruri care nu au nici o legătură cu harul de sus, 
sigur ca nu vor aveă o importanţa deosebită consideraţiunile acestea de 
ordin suiletesc. 

Acest semn al vremei, este și el un pericol «destul de mare. Ne în- 
trebam: cu ce credinţa, cu ce putere şi cu ce efect vor întrebuinţă viitorii 
preoţi, eșiţi din mâinile unor spirituali ca cei pe cari i-am văzut, tainele aşe- 
zate de Dumnezeu pentru mântuire: rugăciunea, mărturisirea păcatelor şi 
sfânta impartaşire. 

Sub influența unor asemenea Spirimali, elevii ajung de nesocotesc taia 
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povedanici, nemarturisind nimic ori spunând nasbâtii şi nesocotesc şi tain 

sfintei cuminicaturi împărtăşindu-se pe mâncate, numai ca să nu fie îr- 
semnaţi pe „lista celor ce nu se împărtăşesc!” Răboiul cunoaşte numeroase 
cazuri, când în zina de mărturisire la spiritual, elevii se strâng în clasa și 
sacând haz, istorisesc ce basneli au spus spiritualului şi cum au râs de e, 
punându-l in încurcătura cu povestiri ticiuite şi nasdravanii. Apoi raboji 
cunoaşte cazuri, când elevi, cari n'aveau gândul de împartaşire, caci mân- 
casera şi îumasera de diinineaţa, vazârd ca se face lista de cei ce nu se în - 
partăşesc, s'au impartașit. 

Dar oare şi-ar puteă cineva închipui adevarul altfel, cu conducatori 
sufleteşti ca popa Vutca, popa Dracu, ca ceilalti pe cari i-am amintit? 

Din nenorocire, nici la directori nu sc găsesc altfel de exemple de 
înalțare sufleteasca. Aşă un director de Seminar se fereşte de slujba bi- 
sericească în postul mare şi chiar peste an în sarbatori. Mai ales când elevii 
nu urmează la biserica sa, în totdeauna cauta câte un preot, care pentru 
câţiva lu să savârşească in locul lui sfânta liturghie. Asemenea fapt este 
desigur rezultatul nenorocitei stari care nu poate produce altfel de roade 
și altfel de rezultate. Exemplu! însă e cu deoosebire elocvent, când ştiri 
ca acest Director este doctor în Teologie, titlu cu care se laudă şi işi face 
cea mai scandaloasă şi caraghioasă reclama. 

Acest fapt ne face sa înțelegem cum acest director a putut îngadu' 
alaturi cu sine, in conducerea Seminarului, pe speriurul care a părasit 
calugăiia pentru viaţa de crăşinar! El ne explică destul de bine de ce un 
director de seminar ca acesta poate sa se desintereseze de soarta une 
jumatati din seminarul sau, cum face el cu institutul de solvenţi, zicâna 
că „nu se baga, nu se amestecă, ca sa naiba vre-o raspundere”. El nu în- 
telege că tocmai prin acest fapt se face vinovat de o groaznica raspun- 
dere. Cu modelele de spirituali şi de directori ca cei pe care i-am amintit, 
elevii au ieşit şi ies nu numai fară nici o tragere de inimă pentru serviciile 
siinte, dar, cel puțin trei sferturi din ei ies fără cunoştinţa serviciior şi ti- 
picului bisericesc, aşă ca regula și tipicul trebue să le înveţe de mântuială 
şi de frică, pe la Mitropolii ori Episcopii, înainte de hirotonie, în două ori 
trei săptămâni. Acest fapt trebue insemnat pentru urmările lui grave şi în 
adevăr revoltătoare. Căci, un candidat de preoţie care n'a simțit o vieaţă 
întreagă, viaţa copilăriei studioase, nevoia de a învăţă nişte rânduieli, cari 
îi vor fl ocupațiunea de toată ziua a vieţii sale de preot, desigur că va căută 
si acum Să se scape ca de mântuială. 

La Mitropolii şi Episcopii candidaţii, în cele mai multe părți, cad pe 
mâna călugărilor fără nici o cultură, fară nici o morală și fără nici un 
scrupul, cari se pretează la orice corupție, ba chiar îndeamnă la ea. 

Astiel cunoaştem cazul când s'a recomandat candidatul ca deplin 
cunoscător al regulei bisericeşti, pentru ca a dat cadou eclesinrhului o 
cutie de tutun. 

Un preot povesteă studenților din Internatul teologic cum, spre a scăpà 
mai repede, a promis o damigeană cu ţuică de Văleni. 

Fiindca trebuiă să-şi îndeplinească făgăduiala înainte de a-i dă pa- 
talamaua că e „bun”, a mers în oraş, a cumpărat spirt, l-a amestecat cu 
apa şi l-a prezentat sub numele de ţuică de Văleni venerabilului exami- 
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Ț~ nator, care a dat raport favorabi! despre cuunoştințele şi îndemânarea carn- 
didatului la „toată regula şi tot tipicul”. 

Un diacon, funcţionar la Mitropolie, a intervenit pentru „scăparea™ 
mai repede a unui candidat. In schimb acesta a purtat pe cucernicul diacon 
cu trăsura prin imbulzeala „Moşilor” şi a luat asupra sa toată cheltuiala 
îăcută şi pentru consumaţic şi pentru „chetă” la localurile de berărie, unde 
lumea se «desfătează privind la jocurile orientale obscene ale „turcoaicelor”. 

Aşă se petrec lucrurile la noi şi acesta este sistemul care a tins şt 
aproape a şi isbutit să şteargă apostolatul şi creștinismul din Biserică. 

Impotriva acestei stări cum să nu ducem cea mai crâncenă luptă, 
ca să se facă lumină în sufletele tuturor, să se convingă toți că „aşă nu sè 
mai merge” şi să vadă cât de adânc e răul şi ce se cere pentru îndreptare 2 


Publical în Martie 1909. 





DIRECTORII DE SEMINARII 





In mâinile Directorului de seminar este încredinţat în coa 
mai mare măsură viitorul Bisericei române. 

Vai însă câte scăderi cunoaşte răboiul şi pe seama Direc- 
torilor de seminarii. 

Un Director a fost chemat în clasă de elevi, de i-au spus 
că-i nedreptăţeşte cu masa. Directorul le-a făcut socoteala cu 
creta pe tablă şi la urmă a crezut că le poate spune că are şi si, 
ca tamilie şi greutăţi. 

Elevii au pretins că pentru suma de 6 lei pe care au plá- 
tit-o direcţiei, să li se cumpere în adevăr farfurii şi pahare. Di- 
rectorul atunci a găsit de cuviință să le spună elevilor că foarte 
bucuros le-ar cumpără ca să aibă câte 2 farfurii, dar atunci să 
se oblige ei să le spele... 

Unii elevi aveau dreptul să li se deă paturi noi, pentru care 
au plătit bani şi au fost totuşi nevoiţi să întrebuinţeze tot pa- 
turile vechi, care de sigur nu le-ar fi fost permise dacă nu ar fi 
plătit pentru cele noi... 

- La un seminar, elevii au pretins economului ca directorul 
să nu ia pentru el mai multă pâine decât se cuvine pentru o per- 
soană. 

La seminarul Central, elevii clasei ultime trebuiau să facă 
de rând fiecare câte o zi la menaj, ca să urmărească socoteliie 
şi bunul mers. 

Economul i-a convins pe toţi elevii că acela care este de. 
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„ând să primească pe lângă o minimă sumă (un leu) şi o masă 
speurală, cu multe şi bune feluri de mâncare, la care puteă să 
învite încă trei-patru prieteni. In modul acesta în fiecare zi eră 
pe seama bugetului de întreţinere, o risipă făcută de trei patru 
inşi pe seama celorlalți. 

Obiceiul acesta, cu masă bogată pe seama bietului in- 
ternat s'a întins şi în beneficiul unor profesori, precum scrie 
„Neamul Românesc“ şi s'a întins şi asupra multor rude şi cu- 
noscuţi ai Directorilor, ai spiritualilor şi ai secretarilor. Un di- 
rector a crezut că poate opri banii cuveniţi elevilor pentru cor 
mai mulţi ani dearândul. Tot aşă el a socotit să amâne până la 
uitare restituirea cauţiunilor depuse de elevi pentru stricăciu- 
nile din şcoală. 

Ni se spune că [a Iaşi, pentru a se înlătură reclamaţiunile 
în această materie, elevii sunt terorizaţi prin frică, prin bătăi, 
cu strigăte şi răgnete sălbatice. Tot în acest scop Directorul 
îşi cultivă printre elevi spioni ca să afle tot ce s'ar vorbi din 
cauza nemulțumirilor, iar răsbunarea o urmăreşte apoi, prin 
toate mijloacele. Foştii lui elevi ni se plâng că servindu-se de 
asemenea mijloace acest director nu numai că speculează ele- 
vilor biata masa, dar îi ține în repetitoare şi în dormitoare fără 
foc, chiar pe îrigurile cele mai mari. 

Din cauza aceasta ni se spune că, în fiecare an, nenorociţi 
de elevi mai slabuţi părăsesc lumea aceasta pentru alta mai 
buna, în care nu este durere, întristare nici suspin şi desigur nici 
tiranie şi păgânism din partea celor ce se intitulează urmaşi ai 
Sfinţilor Apostoli. 

Directorul impune taxe ca să facă rufărie uniformă la toți 
elevii şi, în urma nu se face aceasta zicându-se că se trec banii 
la cauţiuni. Apoi Directorul iarăşi strânge bani pentru haine, 
din partea tuturor. Negreşit că lucrul acesta ar îi foarte folo- 
sitor elevilor cu un director desinteresat. Dar ce vom zice când 
rabojul trebuc sa însemneze că hainele făcute în comun, costa 
pe «levi mai scuinp de cum i-ar costă când şi le-ar face fiecare 
în particular. Adevarul acesta se poate vedeă din exemplul citat 
undeva, că baeţi de 12 şi 13 ani, au trebuit să-şi plătească ga- 
losii, fiindcă i-au luat în comun, cu câte 7 lei şi jumătate pe- 
rechea când ei costă 5 lei. 

— In loc sa cedeze fabrica pentru cci mulţi şi mici, a tre- 
buit să cedeze cei mulţi şi mici pentru fabrică. 
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Făcându-şi uniformele în comun, dând: bani la Director 
care nu se poate tocini pentru elevi și nici nu vreă să se po- 
goare pâna acolo, elevii, mai ales cei începători, au un singur 
avantaj: li se prelungeşte termenul de a umblă fară uniformă 
chiar săptamâni. Dacă și-ar face fiecare elev uniforma, ar fı 
imposibil ca acest termen să treacă peste 3-4 zile, cu primejdia 
pentru elev de a fi dat afară, de ar întârziă peste el. 

Rabojul pârâe sub crestături făcute din cauza celor ce si 
spun pe seama directorilor de internate cu privire chiar la biata 
simbrie a servitorilor. 

Sistemul acesta de nedreptaţi şi de necinste, unit cu o 
purtare păgână lipsită de orice spirit creştin, raneşte mortal 
sufletele eievilor. lar adevărul acestei afirmaţiuni e aşă de evl- 
dent, încât răbojul îl poate documentă cu cele mai dureroase 
însemnări. În adevăr, se poate vorbi de o revolta a elevilor unui 
seminar, cari au vrut să bată toate autoritaţile seminarului. 

Aşà cum au fost „trimise trupele de soldaţi ca sa înabuşe 
spiritul de revoluţie distrugătoare şi ncbuna, al unor oameni. 
cari îşi luaseră lumea în cap în 1907. tot aşă a fost nevoie ca 
zidurile unui seminar, în care se formeaza viitorii preoţi ai bi- 
sericei lui Hristos, sa fie înconjurate de poliția Capitalei, şi var- 
diștii cu tesacele sa intre în clasă și să faca ceeace nu mai pu- 
teau autoritățile Seminarului cu sfatul şi cu disciplina. 

Întâmplarea au relatat-o cu toată alarma cuvenită ziarele. 
Ceeace este straniu şi ceeace smulge orice nădejde de îndrep- 
iare, este că numai elevii au fost facuţi vinovaţi şi raspunzatori 
de faptul întâmplat şi, deci, exemplul n'a servit întru nimic la 
îndreptarea unui rău, prin care pe nesimţite se rod și se nimi- 
cesc temeliile bisericei. 

În opiniunea românească atât de mult lipseşte noţiune: 
adevărată despre ceeace trebue sa fie un Seminar, atât de mult 
s'a deprins lumea cu sistemul nenorocit, încât nimeni nu se 
niră de răsvratirea unui seminar. Parcă ar aveă aface cu răs- 
vrătirea unor mineri, ori unor Salahori desnadaiduiţi d. 
soarta lor. 

După acel exemplu nemaipomenit de rasvratire, sa ma: 
putut auzi iarăşi, la intervale, de isbucnirea aceluiaş spirit de 
revoltă. 

Spiritul de nedisciplina este aşă de mare, încât desființa- 
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rea seminariilor este unul dintre lucrurile cele cari trebucsc mai 
mult dorite. 

Într'adevăr, rabojul are pe el crestaturi de felul acesta : 
Elevii când ajung în clasa VIII şi au trecut jumătate din di- 
plomă, partea cea mai grea, la limbi, nu mai pot îi înfrânaţi 
absolut prin nimic. Nici uniformă nu vor sa mai poarte, nici nu 
se scoală dimineața, nici la rugăciune nu iau parte, aşă încât 
dau exemplul unei indiscipline, care s'ar puteă numi anarhie. 

Acest fapt a fost adus la cunoștința consiliului profesoral 
al unui seminar. Consiliul profesoral a hotarât atunci ca să fie 
delegata o comisie din profesori, care să meargă în clasa de 
neascultatori şi să intervie pentru ordinea internatului ! 

Odata când directorul le-a vorbit elevilor sa-și schimbe 
Jiterile dela gulerul tunicei, prin câte o cruce, elevii toţi au în- 
ceput a scoate strigate salbatice de mirare și a râde așă fcl, ca 
directorul sa tacă şi să înghită. 

Altadată elevii cerând voie la teatru, prin o delegaţie şi 
refuzându-li-se voia, au socotit că trebue sa meargă toţi în cor- 
pore sa ceară voie, vociferând. 

Au facut-o şi au isbutit ! 

Acesta este spiritul în care cresc viitorii conducatori su- 
fleteşti ai poporului român. El nici nu poate fi altul, cu sistemul 
nenorocit de azi. 

De altminteri, când se da câte un exemplu prin „darea 
afara“, în totdeauna se gasesc oameni politici, cari sa intervie, 
iar directorul fericit că a fost rugat de un personaj influent, face 
al doilea referat la Ministru şi: socoteala e terminată. 

În seminare se cultiva, ca în orice cazarmă, toate deprin- 
derile rele. Rabojul ecnuoaşte cazuri de furturi nepedepsite şi 
de eşiri noaptea în oraş ertate. Un clev a furat o manta, pe 
care a dus-o la croitor să o facă pentru frate său. Altul a furat 
un portofel al unui coleg la baic. 

Ambii sunt în seminar şi se pregatesc sa îmbrace veşt- 
mintele sacerdotale şi să îndeplinească în fața altarului rolul 
de apostoli ai lui Hristos. 

În noaptea de 27 Septembrie, niște elevi au sărit zidurile 
pe la ora 12 şi nu li s'a făcut nimic. 

Dar s'ar putea continuă la infinit. 

Cu asemenea apucături şi procedee nici nu s'ar puteă sa 
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nu se ajunga la o stare de dezordine anarhică cum am văzut 
mai sus. i 

Ori păreă poate cuiva mici şi fără însemnătate lucrurile 
acestea. Ele însă sunt semne cari dovedesc dureri şi răni, care 
nu numai Că nenorocesc prezentul, dar spulberă şi orice ná- 


dejde de îndreptare în viitor. 
Publicat în Martie 1909. 


FĂŢĂRNICIE ŞI AMĂGIRE 





Spre a se puteă menţine, Directorul dela laşi, care nu 
îace foc elevilor, care le dă cea mai proasta lirană, dă în schimb 
banchete şi mese copioase şi destupă şampanie sau vinuri vechi 
Și scumpe în onoarea oricărui nou venit, care are o însemnătate 
cât de mică, măcar în formarea unei opinii favorabile despre el! 
ici şi colo. 

Daca pe elevii mai buni, mai desgheţați, şi-i atrage, fä- 
cându-i spioni şi prieteni, ca să poată teroriză pe ceilalți, e uşor 
de înţeles silința pe care şi-o dă ca să linguşească pe mai marii 
săi şi pe cei ce nu intră sub puterea şi administraţia lui. Şi cu 
inetodul acesta lumea se orbeşte, se măguleşte şi indivizi spå- 
taţi de directorul Seminarului închid ochii, ba chiar îl vorbesc 
de bine. 

După apariţia „Bisericei Române” Directorul a căutat să 
vada pe unul care se dă pretutindeni „motorul“ principal“ al 
acestei reviste, fără ca acela să fi contribuit vreodata măcar 
cu un sfert de cal putere la viaţa revistei. A căutat deci pe a- 
cest luudăros şi fiindcă îl credea în rolul de „motor principal“, 
i-a aratat dorința de a ajută pe tineri de felul lui ṣi i-a promis 
pentru vremea când ar plecă în străinătate, o bursă de 50 lei 
lunar. Tânărul însa n'a avut răbdare sa aştepte până la plecare. 
A scris şi i s'au trimis banii înainte de a plecă în străinatate. 

Dar trebuie să se sfârșească odată cu vremurile când se 
poate aruncă cu cenuşă în ochii oamenilor şi sá se facă drep- 
tatea care se cuvine. 

Nimeni deci nu trebue sa treacă cu vederea reciama ame- 
ricana care se face la [aşi spre a amagi lumea. Căci iată ce se 
întâmpla: Mitropolitul a cerut protopopilor să „docurienteze 
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ce activitate au desvoltat, ce normă de viață au avut“ ? Şi fără 
să aştepte răspunsul, i-a concediat cu un gest cesarian pe toţi 
acești oameni, cari, din nenorocire, au jucat aşă cum le cântase 
mai marii lor de până aci şi cari, desigur, ar fi fost gata sa 
joace şi acum, după cum le-ar fi cântat noul stăpân. Protopopii 
au fost înlăturați în bloc, fără nici o consideraţie. Pe când însă 
se înlatură foştii protopopi, ca să se aducă alţii pentru pretinsa 
inoire şi îndreptare, se lasă neclintit omul cel mai răspunzător 
Şi de vechea stare din trecut, Directorul Seminarului Veniamin, 

Atunci când se dau afară protopopii, şi se menţine direc- 
torul de Seminar, atunci când se dă afară însuși Vicarul P., 
S. Ghenadie, pe care apoi reprezentanţii ţarei găsesc cu cale 
a-l face episcopul celei mai însemnate eparhii, al Râmnicului 
Noul-Severin; când, apoi, față de neregularităţile directorului 
de seminar, se iau măsuri anume ca să fie acoperite; când un 
fost dirijor de cor, care anunţase câteva din ele, e pedepsit cu 
darea afară din internatul teologic, fără cel puţin să se cerce- 
teze cazul: când se întâmplă toate acestea, răbojul crede ca 
pentru îndreptarea relelor în biserica statului român nu se face 
altceva, decât se aruncă cenuşă în ochii oamenilor . 


Publicat în Martie 1909. 


PROFESORII DELA SEMINARII 


Din nenorocire, nici profesorii dela seminarii n'au avut şi 
nu au, nici pe departe, voinţa de a schimbă relele ce bântue în 
3coalcle lor. Ori mau cunoscut pe deplin relele, cum se scuză 
unii, ceeace este totuși o dovadă de desinteresare, ori dorința 
wau avut-o niciodată pentru înflorirea bisericii, de care sun* 
cu totul străini sufletește. 

Cât de mult se va revoltă, citind rândurile acestea, unul 
care e administrator, care îşi iubeşte „țarişoara“, care ține la 
bisericuță şi care e profesor la seminar, pe lângă o mulţime de 
alte funcțiuni bine plătite, pe care le mai are. Cu toata revolta 
lui însa, adevarul rămâne în picioare tot adevar, că locul de 
profesor la seminar na folosit, nici elevilor seminarişti ca să 
învețe carte, nici ca sa se înalțe biserica şi neamul, ci numai să 
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“iungă el deputat, ori în o mulţime de alte însaicinari, mai bă- 
noase ca deputăţia, care să-i deâ putinţa a deveni milionar. 

Rabojul nu vreă să nege ori să ascundă vre-un merit. 
de aceea voim aminti de vizita pe care D-sa, ca inspector al în- 
vățământului religios din toată tara... a făcut-o la Iaşi, pentru 
inflorirea „ţărişoarei şi bisericii“. Cu acest prilej nu numai că 
a luat parte la banchetul oferit de Părinteie Director, dar a în- 
casat şi câteva sutișoare de lei, dela Casa Bisericei, ca munca 
Jepusă ca inspector sa aiba rezultatele cele mai binczuvântate. 

Acei dintre profesorii de seminarii, cari, şi la laşi ca şi la 
București, ajung deseori stăpâni în Biserică şi şcoală, au fost în 
totdeauna nu numai nepăsători, dar chiar sustinători ai tristei 
stari de lucruri, Aşă, mai ales în laşi, directorul a găsit si gä- 
seşte cei mai preţioşi susținători în profesorii dela seminarul 
său, cari au avut putere în guvernul trecut, ori în cel de azi. 
Îşi fac oamenii servicii reciproce: o mâna spala pe alta. 

Dar profesorii sunt vinovaţi mai toţi și de alte nea:unsuri. 
Nu insistăm asupra suplinirilor nenorocite, dar amintim de pro- 
șesorii cari chiar în numele filozofici, ştiinţelor naturale ori a 
limbilor clasice, în afară de ştiinţele religioase, au chinuit şt 
chinuesc pe bieții elevi cu buchea în modul cel mai neraţional 
si mai periculos. La seminarul din laşi, manualul de Psihologic 
de Popescu, precum şi alte manuale, cu toate frazele lor gre- 
naie, de ar pieri cumva. s'ar puteă restitui ad-literam din me- 
moria chinuita a bieţilor elevi. Acest metod nenorocit e în iiinţa 
nu numai la toate seminariile, dar şi la facultatea de tcolugic, 
ande anumite caiete s'ar puteă reconstitui din memorie, oricât 
ce încâlcite şi fară rost sunt frazele și oricât de nefireascu şi 
+reoaic este construcţia lor. 

Unii profesori cari dau scriptice, nu pun note mari decât 
daca scripticele corespund cu litera carţei, copiindu-se nu nu- 
aj citatul scripturistic, dar şi numarul capitolului şi versetulur. 

Nenorocire mare este şi faptul că nicaeri nu se gaseşte 
o adevarata insuileţire religicasă, pe când foarte des, prin toft 
felul de insinuari, se omoara credinţa în aceste școli şi de catre 
astfel de profesori. 

Un profesor batràn, care a esit de curând la pensie şi se 
pretinde „meșter lucătuş“ în compunerea cărților, se va simţi 
sedreptaţit ca nu-l laudâm, mai ales când se ştie ce buna ideie 
aveă despre sine însuşi, dându-se singur în totdeauna de exem- 


plu viu la morala cresin, pe care 0 predă. 
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li aducem aminte însă ce spuneă elevilor despre servi- 
toarele pc cari le angajase pentru uzul nubililor săi fii. Si câte 
necuviinţe la fcl... câte cuvinte nedemne și pornografii. 

La unul din seminare e un profesor de o limbă straina, 
care face mai mult pe clovnul şi a ajuns ridicolul claselor. Di- 
rectorul chiar a făcut raport la Minister, arătând situaţia im- 
posibilă a acestui profesor la Seminar. În loc sa se ià masuri, 
şi-a atras Directorul urgia Ministerului. Aşă este rezultatul, 
chiar când se încearca ceva pentru îndreptare. 

Faţă de aceste fapte, situaţia generală a Bisericei nici nu 
poate fi decât rea. Cine cunoaşte amanuntele, poate uşor sa 
înțeleagă de ce nu se vede rasărind şi înflorind creştinisinul în 
țara românească, cu toate ca neîncetat se hirotonesc preoți noui. 

Într'un asemenea mediu, între clevi se formează foarte 
nenorocite obicciuri şi curente pe cari le-a descris în culori în- 
fricoşate un preot în revista bisericeasca „Cuvântul Adeva- 
ului“. 

' 

Acele descricri înspăimântătoare de care vom vorbi în 
viitor, oglindesc o stare de lucruri care rezulta fatal din înipre- 
iurarile şi condițiunile în cari am vazut ca se desfaşoara viața 
în seminariile noastre 1). 

Publicat în Maiu 1909. 


STAREA BISERICEI ROMÂNE 


oglindita în cuvintele preoţilor ei. 





Tot ce este mai viu şi mai idealist în Biserica româna — tineretul 
aproape întreg înţeluge cu trehuc data lupta asă cum am început-o şi noi. 
Coloanele „Neamului Românesc” au rasunat şi rasuna de durere cu privire 
la cele ce se petrec în Biserica româna. „Universul” a dat în vileag sub sem- 
natura Arhimandritului Scriban analiza spaimântutoare a vietei calugareşti 
de azi. Arhimandritul V. Puiu publica despre starea Bisericei de azi „ade- 
varuri” care Sunt Înspuimântatoare şi carora le zice „crude” 2). 

Brosura „Adevaruri Crude” zugrăvește în cele mai negre culori si- 
tuaţia vrednicu de iale şi de osânda a starei noastre bisericeşti de azi şi din 


1) Aici se sfârşeşte seria de articole pubhceate in „Vestitorul? și intitulate 
„Crestaturi de pe răboiul nostru”. Le-am revăzut în 1910 şi 1911, precum 
sc prezinta aici, neputându-le publică din nou pâna acum. 

2) „Adevaruri crude” de Arhimandritul V. Puiu. 
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trecut. lata în adevar cum sc exprimă: „In Biserica noastră nu e o tradiție 
de viată nobilă, de fapte sau de idei mari, nici în clerul înalt, nici în cel in- 
terior. Sporadicile excepțiuni ce am avut printre cei de sus, sunt excepții 
fireşti, nu formate, căci în trecut mai mult decât acum n'a avut cine să le 
formeze, şi au strălucit cu o valoare cu atât mai scumpă, cu cât mediul şi 
timpurile în care s'au ridicat au fost vremuri de obscurantisin. Tradiţia lă- 
sată de trecut în Biserica noastră se cuprinde destul de bine în cuvântul bi- 
zanlinisna în toate accențiunile lui puţin plăcute. Din viața lor particulara 
si publica, din toată activitatea lor olicială şi particulară — zice opinia pu- 
blică — se vede că unii din ci prea puţin şi-au dat seamă de misiunea şi po- 
ziția lor înalta. Puţini au fost cei ce şi-au putul afirmă personalitatea cu 
demnitatea şi ascendența cuvenită unor înalți ierarhi. 

Cei mai mulți şi astăzi, stau închişi în acea atmosieră nenaturală, is- 
vorită nu numai din fastul de odinioarq al serviciilor divine, dar şi din rce- 
ferințele de silită şi ipocrilă curtenie a lumei atât oficiale cât şi particulare 
din jurul lor, şi sub adăpostul pozițiunei lor înalte, înconjurați de o asemenea 
atmostera, încetul cu încetul cad într'un fel de megalomanie, care în loc să-i 
tic la nivelul ridicat ce revine clerului înalt în chip firesc, îi depărtează su- 
Hetcşte tot mai mult şi de cler şi de credincioşi micşorându-i” (pas. 29-30), 

Aşă vorbește părintele V. Puiu despre clerul înalt. In asemenea stil 
concis, parintele Puiu scrie, cu precizie, frumusețe și avânt 45 de pagini de 
„adevaruri crude”. Lipsuri ale clerului în genere, lipsuri cu privire la cul- 
imră Și presă, la șşcoale şi casărmi, la Spitale şi închisori, la politica şi lite- 
ratura teologică, la cult şi cântările în Biserica, la predica și activitatea pas- 
1orala, la seminarii şi la clerul înalt, la administraţie şi la justiția bisericească, 
la raporturile între clerici şi la monachism, iata o mulţime de feţe ale 
chest:unei. Lucrarea, care a fost o conferință, termină cu Facultatea de Teo- 
logie, unde lucrurile nu se prezinta mai bine şi deaceea parintele Puiu vor- 
heşte despre jertfele care se cer pentru ridicare: „Isus cere jertfe!... Pe jertie 
S'a intemeiat Biserica sa, şi tot prin jertfe a ajuns pâna astăzi...” 

„Numai aşă vom ajunge ca oslindirile viitoare ale starei Bisericei 
noastre să ne surâdă şi să ne încânte. Numai aşă va dis) u 
din „lumea teologică” deasupra căruia tronează şi se poartă duhul indife- 
rentei din partea celor cu Ssituațiuni privelegiute, conducatori de trebi bise- 
rice şti...” 


Un alt servitor al Bisericci!) face procesul starci de neajunsuri în 
care e Biscrica. „Acest proces cât se poate de riguros l-a facut lumea, iar 
sentința este: „nu mai vine la Biserică” (pag. 4). „Cercetând cauzele neve- 
nirei poporului lu Biserică şi făcând o dreapta apreciere le-am gasit în mare 
parte căzând asupra clerului. 

„Și mi-a adaogat acel domn: „De ce frate nu luaţi exemplu de cum 
trebue să vă purtati, dela clerul altor rituri, cari parcă-ți impune respect 
numai lu vederea lor. Şi este cu totul adevărat ca aproape mi mai avem nici 
un respect de nicăeri” (pag. 19). 


1) „Unele din cauzele îndepărtărei poporului de Biserica” de diaconul 
I Posteluicescu, Piteşti. 
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Cu pretenția de a fi un raspuns şi o complectare a conferinței Par. 
Puiu, sa ţinut tot la Galaţi o altă conferință: „Preotul şi opinia publica” 1). 
Fără a aveă nici stilul, nici sintetizarea conferinței parintelui Puiu, totuş' 
si aceasta conferinţă are un merit. Ea ne arată în ce stare vrednica de jale 
Se gasesc cei ce vor Să Susţie clerul în ziua de azi. 

Autorul sc plânge împotriva gazetarilor, cari formează opinia publică 
defavorabilă clerului şi dintre cari „multi sunt proletarii intelectuali ai şcoa- 
lelor Secundare şi mai ales ai universităţilor”. Aceasta „nenorocită opinie 
publică”, „condusă de oameni nepregătiți”, „condusă de toți ncisprăviții” are 
„deruşinarea şi cutezunța” a se exprimă despre cler aşă: „Clerul şi-a perdut 
de mult menirea educatoare, de cultură, de civilizație chiar, pe care a avut-o 
odată”. 

„Observaţi ce fel de idei se seamâna în opinia publica”, 

„Vedeţi cum le otrăveşte sufetul şi noi stăm liniștiți şi privim ?” 

„Vedeţi cum a intrat lupul în staulul oilor”, „şi noi ţinem lumina stin- 
telor cărți ascunsă? Lăsăm scripturile părăsite în praful Bisericilor şi ne 
mărginim să oliciemn serviciile divine de formă, ca şi cum nu evenghelia şt 
explicarea ei, predica, ar fi cuvântul central, cuvântul mântuitor de suflete. 
Mai mult, noi susfinem asemenea curiozități debitate pe socoteala Bis.rcci 
şi a noastra”. 

Autorul vrea fara îndoiala cu orice pret o opinie publica buna despre 
preot. Sfinția sa însuşi însa nu poate spune lucruri frumoase despre cler... 
Ba e nevoit sa spuna că „în oficieri de servicii religioase am vazut cazur! 
în care preotul renunță a se ținea strict de scrierile cărței, ce o are de normă, 
pentru a fale pe gustul cucoanei de gasda”. Apoi autorul în alta parte citează 
din d-i Iorga: „Rere ori a dezertat mai scandalos un cler național, în vremurt 
de criză morala a națiunei, dela cea mai elementară datorie a sa, predica”, 

„lată că lumeu ne spune pe față că am dezertat dela postul nostru. Ş? 
noi navem curajul să dovedim contrarul”. „Vor fi împrejururile vinovate, 
vom li noi 2” 

„Un lucru însă îl ponienim noi adesea: că in lumea noastră a slubit 
sentimentul religios, că nu mai vin creştinii la Biserca, că vânturi rele bar 
uneori în Sutletul creştinilor noştri. Să nu utăm însă cu alaturea de noi şi în 
mijlocul nostru chiar, Sunt şi alle neamuri cu religiile lor, cu bisericile lor şi 
vă aceste biserici le vezi pline de credincioşi în zile de sarbătoare. Datorită 
cui, întreb eu ?” 

Când adevărul lucrurilor sileşte pe oricine la marturisiri atât de triste, 
pegreșit e prea greu să te revolți asupra opiniei publice şi să califici aşă de 
aspru pe cei cari constată mcruri pe cari eşti nevoit să le constaţi şi tu 
însuţi. Conferenţiarul are însă — precum văzurăm — curajul a se revoltă 
şi a blamă ca „nepregatiţi” şi „neisprăviţi” pe oamenii cari, la urma urmei, 
nu spun alte lucruri decât tot ce e nevoit să spună şi preotul despre situaţia 
sa însuși. 

Noi zicem că acest cural, la un om care are pretenţii ca preotul de 
care ne ocupăm, constitue şi el o dovadă mai mult despre inconştiența şi fa- 
Vimentul moral în care se găseşte clerul nestru. 

Publicat în Aprilie 1909. 





1) De Pr. Cicerone Iordăchescu, 
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MĂNĂSTIRILE NOASTRE 
Studiu istorico-progmatic de Vasile Gh. Ispir 


Aceasta lucrare a deschis seria conferințelor dela Socictatea Studen- 
tilor iu Teologie re anul şcolar 1909-1910. 

„Scrisa în Mânastirea Varatec la 18 Iulie 1909, şi rostita ta 15 Noem- 
brie” de d. Ispir, preşedintele societaței studenţilor in teologie, „pe langa 
Studenţi și domni profesori au participat şi [. P. S. S. Mitropolit al Mol- 
doi ci şi d. Administrator al Casei Bisericei” (vezi pag. 3). 

Atât Mitropoliţii cât şi Administratorul au felicitat calduros pe con- 
îereuţiar care S'a bucurat de aplauze din partea tuturor asistenţilor. 

Ca sa se ințeleagu semnul vremei, dam loc rândurilor d-lui Ispir, pe 
care Par. luliu Scriban reprezentând pe Primat, apoi Mitropolitul Moldovei. 
Administratorul Casei Bisericei, profesorii şi studenţii dela teologie le-au 
primit cu a; lauze. 

„De nctăgăduit este că un curent nou începe în arena clericală. Se pri- 
cepe tot mai adânc că aşă cum aq lost pâuă acum, cu lene şi cu ignoranță, 
nu mai merge... Şi dacu indiferentismul religios a prins radăcini atât de a- 
dânci, dacă viața morală pe ulocurea e atât de decăzuta, asta nu se date- 
reşte, în mare parte, decăt preotimei. Fapt este că preoțimea nu şi-a înțeles 
rolul. Scuze nu încap. Imprejurările oricât de vitrege ar îi, ele pot iniluențd 
asupra formelor exterioare ale unei doctrine, dur ca s'o atinga în ființa cei, 
asta nu. Trebue ca strejuilorii sa nu ti fost la post. Şi preotii wau fost la 
post. Dacă surea se strică, cu ce se va sărd ?” 

Desigur oricine va recunoaşte insemnatatea deostbita a acestor cu- 
vinte, când ele formeaza cuvântul de solemnitate al unui preşedinte care 
vorbeşte studenţilor ce lau ales, profesorilor, reprezentanţilor Bisericei, Mi- 
tropoliţilor chiar. Se vede clar că ele formează acelaş temeiu de dreptate, 
pe care am început noi lupta noasira și pe care na îndrăznit să-l tagă- 
duiasca ori macar sa-l desaprobe în ziua de 15 Noembrie 1909 nici Mitro- 
poliţii, nici nimenia, în faţa studenţimei care părcă atât de hotarită şi de 
<conștienta. 

Dar dupa ce Mitropolitul Pimen a auzit osânda „acelor care tot trău- 
canesc cu rolul econonico-zosnodăresco-social” (pag. 7 a broşurei), găsim 
ca este necesar sa dum în extenso loc şi următoarelor aprecieri ale confo- 
renţiarului. 


. 
` a. [oc . e 


„Dar au trecnt acele timpuri, când Biserica eră centrul de activitate 
Socială. Caricaturile au pătruns în ea. Nu mai găsim sobrietatea de demult. 
Luxul vicios în unele, neglijenta condamnabilă în altele, nu mai găseşti Bi- 
serica, în care când vei intră, să simţi că gi intrat în lăcaşul lui Dumnezeu. 
Unde-s oamenii ? Să te duci la Biserică Nlămând şi nemâncat, înainte de a luă 
analoră, ca să simţi ce va să zică a nu mâncă, să-ți aminteşti măcar odată 
de soarta cclor ce luni şi ani o duc în mizerie, asta astazi nu se mai ştie. 
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Căâtă indignare a exprimat în aceste cuvinte d. lorga în o conferința la Tg.- 
Neamţ. 

„E drept ca de pe la 1530, a pătruns în societate indiierentismul a toate 
și a palruns şi în mânăstire. Scopul prim al acestor aşezăminte „mântuirea 
sufletească”, poate chiar de mai înainte a fost uitat. 

„Bizuntinismul veacului al XVIII-lea a avut de sigur adânci urmări ua 
viața monastică. Specula cea atăt de avară a caluszărilor greci, încă din vrc- 
mea mânastirilor închinate, care totul rupeau, numei baui să iasă, viata cea 
uSuratică a multora, au lăsnt urme. 

„Și azi se mai duce vestea acelor fiice de boier tj, care surzhiunite se 
pare de părinţii lor, în chiliile Văratecului îşi torceau tirul vicțu lor dulci 1 
ouspete şi plăceri neinchipuite. Moşul Gheorghe Trişcarul ştia sa poves- 
teascii. Dar orcum ar fi fost desenerarea mânăstirilor, n'a ajuns în aşu 
culme ca acum. „Lene şi Conrupţie”, doua cuvinte care caracterizează per- 
fect toate mânastrile de barbaţi şi de femei. 

„l. P. S. Mitropolit Pimen, în intervievul pe care l-a acordat ziarulu 
„Minerva“ din 25 lunie 1909, desigur că s'a prea grăbit când a declarat må- 
năstirea Agapia şi mânustirea Râsca, modele de mânastiri. Pentru adevar 
care trebue ieşit la lumina, se va sti că şi acolo e întuneric. 

„Avem dela Agapia ca şi dela Văratic numele multor mcici, cari au 
născut copii). „La mânăstire deschise ţi-s porţile; nu au copii, dar nasc 
nepoți calugărițele”. 

„Şi dela Agapia ca şi dela Varatic cunoaştem maici, cari au fugit cu 
vizitatorii în timpul verei. Şi la Râsca ca şi la Neamţu, călugării duc o viaja 
drândavă, masacă, idioală (să mi se ierte cuvântul, dar nu mă pot exprima 
altfel). Şi dela Râşca ca şi dela Neamţu vin ştiri, care numai cinste nu tac 
vieții monastice. Şi nu mai bine se vu allà despre Țisăneştii şi Pasărea, cu 
lacul ei pitoresc. Aci am auzit un îapt, care o fi el natural, dar numai în 
Contormitate cu legea bisericească nu e. Preotul local, văduv, a luat în că- 
sătorie pe o maică cu care are copii. Nu i s'a făcut nimic, ci doar e transie- 
al cu soția întrun sat din apropiere. D'apoi Nămăeştii? Publicaţia din anu! 
trecut a maicii Filoteia Popescu, a umplut lumea de indignare, şi aceasta cu 
atât mai grozav, că foşti arhierei erau implicați in fapte, care sigur cinste 
nu łac arhieriei. Nu ştiu ce-o fi la Tismana. La Cernica am vazut şi am auzit 
eu însumi multe, pe care mă opresc de a le povesti. Nu mai pomenesc de 
Agalton: Scandalul se ştie. 

„Vieața monastică e putredă. La cutare mânăstire aproape fiecare că- 
lusăr are întreţinută în casă. Toţi călugării tineri întrețin corespondente a- 
moroase cu domnişoarele, cari au plăcerea de a vizită sf. locaşuri în timpul 
vilegiaturii. Ce? Unul erâ să se sinucidă, fiindcă iubita il lasase... E foarte 
frumos când se întâmplă vreun incident între doi călugări. In loc de a se 
duce la stareț ca să aplaneze contlictul, pumnii, bataia lămuresc mai bine. 
Că invinge cel mai tare, nu se va miră nimeni. Casa-i murdară, neînerijită... 
călugărul mare alta grijă decât să vagabondeze şi să facă escursii pe la må- 
năstirile de maici. 

1) A Rosnovanului, Liteanului, Ghica. Ș 

2) Pentru toate afirmarile se pot da nume. (Notele autorului). 
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„Eu insu-mi într'o sfântă zi la oarecare mânăstire, am văzut mai mult 
de 20 de călugări. Se părea că întreaga mânustire vecină se mutase aici. S'a 
uita! de mult dispoziţiile canonului 20 Sinodul al VII ecumenic! Şi lumea co- 
mentează cum comenteaza ea! Şi ce cată lumea în mânăstire, iată o altă 
întrebare, Dar aici îmi aduc aminte de un tablou, pe care lam văzut la o 
mânăstire de maici, fiind o ciacă de toamnă. 

„Erà o noapte cu lună. Doi servitori ai mânastirii îmbrucati calugăreşte, 
cu toiag în mâini, cu barba până la pământ, păşiau a gale, încet, încet, pa 
iuriş aproape, pe valea pârăiaşului, lângă care se desghioceau popuşoi de 
blândele maici. Ce râs, ce chiot la apariția lor! Admirabilă fotogratie a ca- 
lugărilor, ce se pogor în schit, la vreme de noapte pentru ca să nu-i vada 
nimeni. 

„Fară să vreau trebue să vă înşir câteva trăsături ale calugarului. 
Inalt, scurt, ori de statură mijlocie — femee ori bărbat, îmbrăcat în haina-i 
mohorit, călugărul merse cu paşii masurati, neuitându-se decât în drumu-i, 
ji adrcsez o vorbă, îți raspunde răstit, laconic. Totdeauna grăbit şi la fiece 
moment mai caracteristic rostind: „Cruce de aur, Dumnezeu cu noi” Rar 
câte un zâmbet ori vreun făcut din ochi. De altfel, când îi singur, şi mai ales 
sigur de situație, calugărul — femee ori bărbat — îşi ridică reverenta, apucă 
pe cunoscutu-i cu atât mai mare farmec, cu căt ii de sex contrar, ia de sub- 
suori jucând, bând, cântând, învârtind lucrurile fie şi până a trei în zori, Alt- 
Jel cată să-şi faca rugaciunile în taina, închizându-şi uşile. — N'a zis Mân- 
tuitorul ași? şi trăgând un somn, viscază vremuri de fericire de pe alte stere 
îngână vreun „Doamne milueşte”... „Pomeneşte-ne pe noi, Doamne, când 
vom veni (nu vei veni) întru împarăția Ta...” 

„Noi nu putem îngadui — şi aici atenție publicului ortodox — ca la- 
caşurile sfinte să se pretacă în lupanare. Atâtea şi atâtea unghere — tainiți 
pentru zeci de nemernici, cari iata-i cum ies des de dimineața în margiucu 
mânăstirii abea luminata de soarele roşietic închis ! 

„Colo in deal se pare că se vinde carne vie... Uuul cu barba de fap 
ar fi fecut o frumoasă afacere în cursul câtorva ani. 

, åveå dreptate bătrânul preot din „Elero şi Leandru”. In neguri se 
urzeşte çel mai grozav pacat... Să te mai miri că indeterentismul religios 
a ajuns aşă departe! Nici un om prin Biserici ! 

„Doar câte o singură bătrână cu mâinile încrucişate se mai roagă întru 
Domnul... De sigur de pe altă lume... Când nu numai cu pâine truid omul, ci 
şi cu cuvântul lui Dumnezeu!” 

„Astăzi, o maică a stat chiar în hotel, luni întregi, şi totuşi nu ştiu sa i 
se fi aplicat vre-o pedeapsă ! 

„Nu. Mânastirile stau foarte rău. Şi asta iar fi nimic, dacă war fè 
inlluența extrem de revoliatoare asupra satelor şi oraşelor mărginaşe. A- 
ceste sate, nu greşesc când afirm, că-s cele mai nărăvite. Vai de preotul ce 
va cădea în o atare comună”. 

Publicat în Decembrie 1909. 
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LUPTA ÎN CONTRA LEGEI SINODALE 





fată ce scriam, între altele, despre legea sinodală : 

sas AT fost dela început contra legei, cum suntem şi azi, pentru că 
prin ea Biserica a fost dată pe mâna Ministrului de Culte, ca să i se poat” 
schimbă norma după cum se schimbă miniştrii, ca sa se poată încercă cu ea 
toate modificările cari i s'ar păreă bune vre-unui ministru poate ateu şi cu 
orice convingeri antibisericeşti şi anticreştine. 

E posibil oare ca biserica să fie ridicată prin politica miniştrilor, iar 
normele ei de activitate şi de îndreptare sa pornească dela oameni cari nu 
se împărtaşesc, nu se spovedesc, nu cred şi nu ascultă de poruncile și le- 
gile bisericei şi moralei creștineşti ? 

Cine oare poate susţine că ridicarea bisericei româneşti ar puteâ-o 
aduce un ministru care nu caută altceva decât să poruncească în biserică, 
şi care găseşte cu cale să pună ca administrator al Cassei Bisericei, oa- 
meni ca d-l P. Gârboviceanu ? Acest administrator, e drept, a vorbit şi 
vorbeşte şi de „biserică”, şi de „țărişoară”, şi de „credința străbună”; i se 
umple sufletul de bucurie, ori de durere şi pretinde că face legi pentru înăl- 
tarea biseticei. In realitate însă d-sa care strigă că piere biserica şi tări- 
șoara, n'a făcut altceva decât să speculeze cât mai multe funcții, să-şi pri- 
copsească cât mai mulți nepoți, să acapareze o episcopie, cea mai întinsa 
şi cea mai bogată, în care stăpâneşte cum stapânesc Fişereştii pe moşiile 
arendate. 

Oare acest om, care caută să cumpere toate conştiințele şi să con- 
rupa toate sufletele, ca să fie de partea sa, cum a facut cu tinerii cari îl 
numiseră „luda al Bisericei”, să facă a se alege în (Consistor preoţi cari 
sa vreă interesul bisericei ? 

(Dar interesele curate, sfinte şi adevărate ale bisericei cer ca un om, 
sa nu mai poată fi pentru nimic în lume în 7 funcţii în care nu poate face ni- 
mic decât ruina; ele cer ca un om, Chiar inteligent şi muncitor, să nu mai 
poată fi şi Administrator cu 1000 de lei, şi profesor de Seminar, unde ca- 
tedra € văduva, chiar când se duce la cursuri; şi redactor platit ca un pro- 
fesor la „Biserica Ortodoxă Română”, deşi nu scrie nimic original şi de 
valoare; să nu mai fje în sfârşit tot el şi inspector al învaţamântului religios, 
şi în o mulţime de alte funcții şi însărcinări, din care nu pate îndeplini pe 
nici una cum trebue, dupa cum se exprimă Arhim. Scriban ! 

Interesele Bisericei cer ca un profesor de seminar să fie în haină 
bisericeasca şi să se ocupe numai cu profesoratul. Oare s'o vrea aceasta 
„Iuda al bisericei”, cum l-au numit ucenicii pe cari i-a trims în viligiaturu 
cu banii Ministerului, ca sa le cumpere conştiinţele ? 

Interesele bisericeşti mai cer ca un redactor la revista oficială a Si. 
Sinod, plătit ca un profesor de Seminar, sa se ocupe numai cu studiul şi 
Cu Scrisul, sa aiba cunoştinţe, concepție şi inteligența. Oare să umble după 
realizarea acestei adevarate necesitaţi, cumulardul care Sugruma azi Bi- 
serica ? 

Interesele Bisericei mai cer ca un administrator bisericesc să nu prl- 
measca mita pentru a trece cu vederea abuzuri ce jignesc bunul ei mers, 


£. Cernăianu. — Biserica din Regat. 4 
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ele cer ca acest administrator sa fie un apostol a! Bisericei şi să facă pentru 
ea toate jertfele, în toata curăţenia sufletului! Oare să tinda spre acest 
progres, œl ce mulge Biserica şi acopere toate neregularituţile şi toate 
putregaiurile cari au cuprins-o, cun a facut la Madona Dudu, când a luat 
3090 lei pentru o inspecţie ? 

Interesele sfinte ale Bisericei cer în sfârşit ca revizorul eclesiastic 
su fie revizor, ca preotul su fie preot, ca profesorul sa fie profesor şi fiecare 
sa-şi pună sufletul pentru indeplinirea uneia din aceste atribuţiuni, care 
abiă de sar puteă îndeplini, într'o Biserica cum e a noastra. Oare sa ur- 
mareasca lucrul acesta. administratorul Casei Bisericei, care îşi pune su- 
fletul numai ca el şi nepoţii ori cumnații sai sa cuprinda toate funcțiunile 
din Biserica, vadit contra legii, şi Sa-i pricopscasta cu toate veniturile le- 
zale şi nelegale? 

In mâna unui astfel de om se da drevtul de a alee consistoriul cu 
care Su se faca sch'mbarea în Biserica. 


Ținem sa spunem cu noi niciodata nu ne-am asteptat ca pri vrea 
legiuire bisericească, data în condiţiile de fața, sar puteă remediă rau. 
Noi consideram situaţia mult mai grea şi de aceea cereun un „consiliu ad- 
hoc, la cari sa convoace pe bărbaţii cari cu fapta şi cu cuvântul luptu pen- 
tru ridicarea sentimentului religios ın poporul român; pe clericii (arhierei 
şi preoți) cari păstoresc cetafeni români şi cari au o viaţă capabila de a 
lumină guvernul şi a scapă poporul român din prupastia actuala”. 

Nu a voit însa să ascute nimeni şi au cautat toţi sa se rezolve pre- 
blema aşă ca să-şi poata satisface interesele. 

De aceea au venit cu legea sinodala, prin cáre au tradat biserica pen- 
tru interesele politice, lege care e o mare nenorocire şi in contra careia 
noi ne-am ridicat dela început. Am fi naivi însa daoa am crede ca Biserica 
noastra se poate îndreptă discutând numai pe tema inalta a principiilor, 
cari nu au nici o valoare pentru fețele noastre bisericești şi pe care lumea 
nu le înțelege, De aceea lupta trebue dusa nu numai pe tarâmnul principiilor 
cì mai ales lupta trebue dusă impotriva pacatelor şi făradelegilor cari scau- 
dalizeaza poporul şi szudue temeliile Bisericei noastre, 


Publicat în Septembrie 1909, în „Biserica Româna” 
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PARTEA II 
Probleme, fapte şi stări bisericeşti expuse în 
„Vestitorul“ şi „România Creştină“ în 1910, “pentru a 
combate abuzurile şi rătăcirile cari abundau şi 
abundă în viata noastră bisericească 


FOST ŞCOLAR CĂTRE FOST PROFESOR 





In „Viitorul“ d-lui Boroianu (1 Oct., 15 Noembrie), Păriu- 
ele Ec. St. Calinescu vorbeşte de „eratțiozituți dela foştii Şco- 
duri catre fostii profesori“. 

Elevii, negrcșit, au fața de profesorii lor datoria pe care 
o au copiii fața de părinţi, caci profesorii nasc suileteşte pe 
elevi, precum părinţii nasc trupește pe copii. Dar tot aşă de 
datori sunt şi profesorii, ca, cu cea mai desăvârşită grijă, să 
iormeze sufletele, cu învațături adevarate și folositoare, căci 
altiel nu mai pot îi consideraţi ca parinți sufletesti ci din contră 
nenorocesc pe elevii lor. 

Părintele Calinescu ne învaţa și acum că „la necazuri, 
«ind lumea aleargă la Biserică şi la slujbele bisericești“, „in 
tața cererei creştinului necăijit, preotul să pronunte cuvinte care 
ar potoli tocul celui amărit, când aude numai slujitorul şi cel 
necăjit'. Adică să se facă rugăciuni pentru raul aproapelui, pen- 
tru dragoste nepermisa, pentru împlinirea gândurilor omenești 
de vrasmaşie ori de răsbunare. Sa se roage preotul pentru ceea- 
ce ar cere omul cu sufletul turbure de durere, de necaz, ori de 
pasiune, căci „ce-ar puted face pentru liniştirea sufletului adânc 
atitit al celui ce cere ajutorul slujbei preotului ?“ 

Deşi fost elev al unui profesor care propovădueşte şi scrie 
„stie! de lucruri, cred totuşi că vremea unei asemenea învăţă- 
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turi trebue să înceteze ca şi poveştile despre creşterea bună a 
băeţilor cu servitoarele, sub motiv, tot aşă de puţin creştin, ca 
sa nu fie „câni mâşăitori prin gunoae“. Nu putem privi cu ne- 
păsare asemenea „predică“ ţinută în ora de „Morala creştină” 
ori de „Dogmatică“ sau scrisă în ziare numite creştine, 

Şi acum mărturisim că întrucât aceste lucruri ar apar-. 
ţine numai trecutului, noi nu le-am fi scormonit, ca să amărîm 
zilele unui bătrân, care a fost cum au fost împrejurările şi me- 
diul în care a trăit. Dar ele privesc prezentul şi viitorul, pe 
când poporul românesc se tot înstrăinează de Biserică. 

lar dacă nu ne ridicam vocea te pomeneai cu părintele: 
Calinescu, că tipăreă, pentru uzul bibliotecilor parohiale, vre-o 
broşurică scumpă, în care ar fi dat sfaturi preoţilor, cari au 
băeţi nubili cum să angajeze ungutencuţe curăţele şi frumuşele 
pentru uzul celor ce, mai târziu, trebuia să jure la altar că via 
la hirotonie curați. 

i Şi nu numai nu trebuiă să se întâmple acest lucru, dar 
eră absolut necesar ca cel puţin în viitor, elevii să fie scutit 
de astfel de prelegeri; şi toți profesorii să înţeleagă că așă pur- 
tându-se, aşă li se va răspunde, 

Pubicat în Ianuarie 1910.. 


ISBÂNDA D-LUI GOMOIU 





La 4 Februarie c., la Curtea cu juri din Roman, s'a jude- 
cat procesul pe care Ec. Eftimie, fostul director al Cancelariei 
Episcopale, îl intentase d-lui Gomoiu, directorul revistei „Bi- 
serica română“, 

Cititorii noştri ştiu că P. S. Episcop Gherasimu al Roma- 
nului când a văzut că se scriu lucruri cari jignesc prestigiul şi 
cinstea unui subaltern al său, a luat imediat măsuri ca sa se 
facă lumină. A făcut însuşi ancheta şi convingându-se că pot 
există anumite nereguli, P. S. Sa a cerut acuzatului să se spele 
prin mijlocul justiţiei, căci până atunci, un om care trece patat, 
nu mai poate stà în fruntea administraţiei bisericeşti. Până la 
lămurirea adevarului, Economul Eftimie a fost pus în disponi- 
bilitate ca adevărul să poată eşi la iveală neiniluenţat. 

Acest procedeu al Episcopului de Roman, care cere cinste 
dela subalternii săi, l-a pus pe Ec .Eftimie în trista împrejurare: 
ori să binevoiască a-şi recunoaşte vina şi să se lipseasca de di- 
rectorat, ori să încerce marea cu degetul, spre a dovedi că a 
fost victima calomniei. 

Dintre aceste alternative e uşor de înţeles că Păr. Eftimie 
a ales pe cea din urma: de aceea procesul d-lui Gomoiu, de aceern 
Pur. Eftimie cu plângere la parchet. 
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Întâmplându-se, în împrejurările acestea, moartea Păr. 
Eftimie, Procurorul crezându-l nevinovat şi-a însuşit acțiunea 
si în numele justiţiei a cerut dreptate pentru Păr. Eftimie şi în 
contra D-lui Gomoiu. Deci continuarea procesului, la care s'a 
alăturat şi soţia Păr. Eftimie, cerând despăgubiri de 10.000 lei. 
S'au citat ca martori înaintea curţii cu juri vre-o 20 de preoți, 
cei mai distinși din Eparhia Romanului. 

Faţă de mărturiile numai a 6 dintre martorii citați, curtea 
s'a declarat luminată ; Procurorul a renunţat a mai susţine acu- 
zația, recunoscând dreptatea lui Gomoiu: advocatul părţei ci- 
vile i-a şoptit lui Gomoiu că a biruit. In apărare advocatul Mus- 
tea a spus juraţilor: „pentru apostolatul său de asanare a Bi- 
sericei, Gomoiu nu cere milă ci dreptate. Dacă credeți că lovind 
în ce e putred şi vinovat merită condamnare, atunci condam- 
nați-l“. lar curtea l-a achitat în unanimitate după o deliberare 
de 5 minute. 

Pentru noi isbânda d-lui Gomoiu are o deosebită însem- 
natate, pe care n'o vom pierde din vedere. La curtea cu juri din 
Roman, s'a dovedit că Gomoiu ştie ce spune şi că nu spune 
nimic decât adevărul. |n momentele acestea nu se poate să nu 
ne gândim la vinele grave pe care revista „Biserica română, a 
d-lui Gomoiu, le-a dus Mitropolitului Primat. 

Isbânda d-lui Gomoiu impune o concluziune şi anume: 
Biserica Regatului român, dacă se mai respectă oricât de pu- 
tin, şi dacă vrea să mai trăiască în numele moralei şi al dem- 
nității creştine, nu se poate sustrage dela datoria de a judccă 


si condamnă pe Mitropolitul Athanasie. 
Februarie 1910. 


CRIZA DIN BISERICĂ 


„Epoca“ cere I. P. S. S. Mitropolit Primat ca să facă lu- 
mina, trimițând pe protopopul de Dâmboviţa în fata Curţii cu 
iurați. 

Asta o poate face orice om de pe lume, numai Primatul 
României nu. 

Căci, nu exista un om asupra caruia să se fi adus învi- 
muiri mai grave şi mai precise decât asupra Mitropolitului 
Primat. . 

I s'a adus învinuirea că a plagiat mai tot ce a scris — sub 
nume de autor, şi s'a dovedit aceasta prin paralelă. 

I s'a adus învinuirea că trăeşte în adulter cu Olimpia Va- 
silescu, nevasta subalternului său, iar când a ajuns Mitropolit 
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Primat a stăruit să fie primită ca soră de caritate, sub motiv 
că îi este nepoată. 

A fost învinuit 'că a luat trei luni concediu ca să se duca 
cu ea în streinătate, îmbrăcându-se <ivil, punându-şi floare la 
butonieră şi făcându-i pe cavalerul elegant. 

Când am citit aşă învinuiri în „Biserica Română“ şi în 
„Ordinea“ am cerut Primatului în propriul sau interes să se lă- 
murească cu cei ce-l acuzau aşă de precis. Ba am rugat chiar 
pe Decanul Facultăţei de Teologie Dr. C. Chiricescu să des- 
mintă, el cel puţin, că posedă scrisori compromiţătoare pentru 
Primat. Decanul însă n'a desminţit nimic şi Primatul s'a ferit 
de a se lămuri cu cei ce Pau învinuit. Prin urmare în priviuţa 
tuturor învinuirilor n'a putut să sufle măcar un cuvânt, punând 
doară numai pe telefonul său Diculescu să scrie despre închi- 
puitul pericol catolic. 

Şi când un Mitropolit nu poate face lumină asupra unor 
aşă de grele învinuiri ce i se aduc şi nu se poate apură prin 
nimic, oare nu e lucru pe dos să pretindem aceasta dela pro- 
popi? Şi nu e şi mai pe dos să pretindem lumină şi justiţie prin 
acest Primat compromis ? 

In loc de lumină vedem însă că Primatul are curajul să se 
înconjoare în administraţie de oameni cari îi ştiu păcatele: ca- 
marila dela R.-Vâlcea; vedem că îndrăzneşte să facă Vicar af 
Mitropoliei pe un fost protopop Theodosie Athanasiu despre 
care „rumoarea publică pretinde că a trăit cu cumnată-sa“, pre- 
cum ne relatează rapoartele oficiale. Şi cutează să şi-l ia nu nu- 
mai ca vicar al său, dar intervine şi isbuteşte să-l facă profesor 
de morală al Prinţilor, înlăturând pe profesorul universitar Ec 
C. Nazarie. i 

Când toate acestea sunt aşă, desigur cererea „Epocei* de 
a se face lumină şi justiție de către Primat este tot ce poate fi 
mai absurd. Februarie 191A. 


| DE CE NU NE MÂNTUIM 





Cercetările noastre impur, prin necesitate, recunoaşterea unor ade- 
varuri triste, care, desigur, nu plac multora. Acest fapt însa nu ne preo- 
cupă prea mult. Ştim că de multe ori, adevărul doare; dar cu toate ca 
doare, adevărul nu trebue niciodată ascuns, căci atunci se răsbună mai pe— 
riculog. 
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Oare de ce să doară adevărul ? 

Adevarul doare, fiindcă omul, în mediul în care trăeşte, se acomo- 
deaza prea mult cu tot ce-l înconjoară, şi ține la această acomodare, chiar 
daca se leagă ea cu neadevărul, cu ignoranța, cu imoralitatea, cu răutatea. 
De aceea ajunge omul să-şi apere pacatele, să se învoiască cu defectele şi 
neajunsurile întregului mediu. Numai să nu i se turbure liniştita lul acomo- 
dare ! D e 

Pentru apărarea acestei acomodari cu mediul şi cu împrejurările, 
Sau dat în tot lungul vieţei omeneşti crâncene lupte, cari ar fi supus cele 
mai mândre cetăţi, dacă s'ar îi dat pentru cucerire. Obiceiuri barbare, cre~ 
dinţe deşarte, superstiții grosolane, deprinderi urâte s'au apărat şi se apară 
cu energie uimitoare în contra însuşi a adevărului. Jidovii cari aşteptau pe 
Mesia cu nerăbdare, când a vesit, l-au răstignit, spre a'şi apără nenorocita 
lor acomodare, care-i duceă la peire. Poporul roman a întrebuințat cele 
mai întiorătoare cruzimi, pentru a apară nişte zei în care nu mai credeă ni- 
meni, atunci când venise în lume Hristos. Nu e aici locul a aduce şi alte 
exemple de care istoria e plină. Ele dovedesc ca, pentru a'şi apără acomo- 
darea, popoare sau indivizi au susținut întunericul contra luminei, minciuna 
contra adevărului, prejudecata contra dreptăţii. 

Trebue însa să înțelezem mai bine realitatea acestei lupte înverşu- 
nate pentru apărarea, cu orice preț, a acomodărei. De aceia ne vom servi 
înca de exemplul rastignirei Mântuitorului. 

Arhicreii şi fariseii, carturarii și sadiucheii poporului jidovesc simțeau 
destul de puternic halul de. decadenţă şi de prăbuşire în care cazuse poporul 
lor atunci, când venise vremea să se arate Mântuitorul. Simţeau toţi ca: 
„aşă nu mai merge“, că se apropie de prăbuşirea morală şi politică, şi aş- 
sptau, parca cu sete, vremea de îndreptare. 

Când însa a venit 'Christos ca să facă lumină şi sa aducă mântuirea, 
stim ce sa întâmplat. Fiindcă se punea feru! roşu pe răni de care ei, ar- 
hiereii şi fariseii, erau vinovaţi, şi fiindcă trebuiă să se răstoarne temelia 
de imoralitate, pe care ei se acomodaseră şi se îndulceau — au început a 
tăgadui ceeace simțeau. Acel „aşă nu mai merge“, a fost şi uitat şi tăgăduit, 
iar starea ceea au socotit că trebue să o apere cu orice preţ. Şi au apărat-o 
cu toate mijloacele şi în toate chipurile. Au apărat'o ca pe starea cea mai 
fericită, pentru ocrotirea careia orice iertiă nu e îndeajuns... Deci, pentru 
aceşti tăgăduitori ai adevarului, pericolul — şi înca pericol de moarte, eră 
numai învățatura lui Hristos. Pentru aceşti apărători ai acomodărei, pri- 
mejdia, şi înca primejdie groaznică, a devenit numai lisus, singurul, marele 
pericol social, care turbura liniştea şi fericirea. Impotriva lui trebuiau toţi 
să se apere şi să luptel 

f Din acest caz tipic se vede că lupta pentru apărarea acomodărei 
trece orice margine. Ea nu vrea să ştie nimic şi tăgădueşte totul, fiindcă 
vrea nu dreptate, nu îndreptare, ci aparare. De aceea face cauză comună, 
cu tot ce i se pare că e de partea sa. In cazul nostru se tăgădueşte simţirea 
venerată a tuturor Jidovilor, cari aşteptau pe Hristos; se tăgadueşte necesi- 
tatea imperioasă cu care eră aşteptat; se tăgăduesc glasurile proorocilor, 
cari-l vesteau; nu se ține seamă de adevărul care strălucea şi de minunile: 
cari strigau la cer și înaintea oamenilor. Toate se fac, dela tăerea pruncilor, 
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de către un tetrarh Jidov, până la liberarea lui Barabas, care eră -tăcător 
de rele; toate se fac ca să nu triumfe cumva Hristos, care venise să înoiască 
lumea prin adevăr. 

Din citarea acestui exemplu ne-am lămurit pe cine doare şi de ce 
doare adevărul. 

El doare pe, arhiereii şi cărturarii, pe fariseii şi şaducheii, cari chiar 
de văd adevărul pe cari l-au mărturisit, se fac orbi față de el şi îl tăgă- 
duesc, ca să-şi apere acomodarea şi felul de viaţă, osândite de adevăr. Pe 
aceştia îi ustură mai dureros adevărul. Ei işi siâşie hainele de mânie în fața 
adevărului, şi ridică ochii spre cer, simulând dreptatea şi nevinovăția. 

llar pe noi, cari luptăm pentru curățirea Bisericei ne prezintă ca pe 
singurul şi marele pericol, împotriva căruia trebue să se ridice toată lumea 
pentru a ne desfiinţă prin orice miiloace. Cu asemenea oameni poporul 
nostru nu se va putea mântui, dacă ei vor isbutì -să amăgească și mai de- 
parte spiritele. 


II. 


Viața omenească este hotărită, în cea mai mare parte, de credința şi 
de convingerea care insufleţesc pe oameni. Aşă a fost de când e lumea şi 
așă va fi totdeauna. 

Dela virtutea cea mai înatlă, pâna la decăderea cea mai de jos; dela 
eroism până la mişelie; dela epocile cele mai strălucite din manifestarea 
vieţii omenești, până la momentele de putrezire şi prăbuşire omenească, 
totul se explică, se lămureşte și 'se leagă cu credința şi cu convingerea cari 
au stăpânit ori stăpânesc sufletele, De nicăeri adevărul acesta nu se des- 
prinde mai lămurit, ca din viața popoarelor clasice. Poporul ebreu, grec şi 
roman, fiecare au avut momentele lor şi de creştere şi de decădere. Nimic 
mai adevărat decât că aceste fluxuri şi reiluxuri de creştere şi descreștere 
nu Sunt altceva decât încordarea 'sau discordarea sufletească, provenite din 
puterea credinței şi a convingerei, ori din demoralizarea lor. 

Credinţa şi convingerea au format şi vor formà în totdeauna puterea 
reala a oamenilor ca şi a societăţilor. Ele sunt părghiile prin care lucrează 
sufletul omenesc. In ele stă înălţarea ori decadenţa noastra; de ele se leagă 
mai strâns ca de orice însăşi soarta omenească. i 

Credinţa şi convingerea întrupează pentru om nu numai instinctul” 
de conservare dar şi de desvoltare şi înflorire. 

Acesta este motivul, că nici o epocă nu e mai critică ori mai perl- 
culcasă pentru om ca şi pentru societăți, ca epoca când se schimba ori se 
«emoralizează credinţele şi convingerile. Ajutat de credinţa şi convingerea 
sa, soldatul merge la răsboiu, cu pieptul deschis şi cântând cântece de vi- 
tejie. Sub ocrotirea credinţei şi convingerei robii îşi duceau, şi îşi pot duce 
oricând, cu sufletul tare şi liniştit, toate greutăţile şi nenorocirile vieţei lor. 
La muzica credinței şi convingerei omeneşti, omul se poartă prin valurile 
vieţei, cu ușurința cu care cel ipnotizat urca ori coboară înălțimile tur- 


nurilor. 
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Dar ia turbură, deodată, credința şi convingerea soldatului, ori a 
xzobului, ori a oricui! Atunci parcă i s'ar clătină, ca să se stingă, steaua 
care-i lumină cărarea paşilor săi! Şi dacă se turbură credinţa, până să se 
irângă, fără ca alta să o poată înlocui, atunci pericolul e tot așă de mars, 
ca al somnambulului, care deșteptându-șe pe vârful casei, se prăbușeşie.... 

Asă s'a nenorocit poporul ebreu, prin demoralizarea credinţei lui; 
-aşă s'a stins strălucirea 'Greciei clasice; aşă a apus în mormânt puterea 
care însuileţea poporul roman. 

E 4 i 3 

Toate cele spuse până aici, sunt prinse cu o putere și precisiune în 
adevăr divină în cuvintele Mântuitorului lisus: „De aveţi credinţă cât un 
grăunte de muștar, veţi zice muntelui acestuia mută-te și el se va mută”. 

Nu e greu de înţeles, că adevărul acesta, exprimat atâta de lapidar 
de Mântuitorul, are în vedere, în primul rând, credința creştină. 

Dar Mântuitorul nu numai a enunțat acest adevăr, ci a dat şi pu- 
terea ucenicilor săi, ca să dovedească veritatea lui. Astfel pe când cei lipsiţi 
de credință erau neputincioşi şi desnădăiduiţi în faţa durerilor omeneşti. 
— ucenicii prin credință au căpătat puterea să tămăxluiască pe bolnavi, să 
gonească spiritele necurate, să birue puterea vrăşmaşului. Această putere 
a credinței creștine, a mers până acolo încât cei 12 Apostoli au ajuns să 
câştige spre tămăduire nu numai pe leproşi, schiopi şi orbi, dar toata 
omenirea, care zăceă bolnavă şi nenorocită sub ruinele credințelor ei de- 
inoralizate şi convingerilor ei sfărâmate. 

Credinţa creştină prin puterea ei de viaţă şi înviorare — a făcut ca 
din lumea veche, desorientată şi ajuhsă la putreziciune, să răsară o lume 
nouă, aşă după cum ploaia bineiăcătoare înviorează şi face să răsară iarba 
uscata. Această lume nouă a răsărit şi a crescut în faţa tuturor greutăților 
ce s'au ivit. In potriva vieţei noui, s'a dat lupta desperată a obiceiurilor 
celor vechi cari stăpâneau şi ţineau la stăpânire. S'a desfăşurat toată furia 
pentru apararea unei acomodări de mii de ani, în Care lumea se obişnuise. 

Persecuţii crude, valuri de sânge, morţi nevinovate înfiorătoare..... 
peste tot s'a trecut şi viaţa nouă a isbutit. Şi nici nu se puteă să nu isbu- 
tească, căci precum nimic în lume nu poate opri prăbușirea unei societaţi 
care şi-a măcinat credința tot astfel nimic nu poate împiedecă înflorirea 
societăței în care înfloreşte credinţa. 

Acum întrebarea care ni se pune este: suntem noi românii o socic- 
tate în care înfloreşte ori se slăbeşte credinţa şi după felul răspunsului vom 
şti daca ne mântuim sau nu. 

10 Martie 1910. 


III. 


Vieaţa neamului românesc, neîndoios că în tot trecutul ei a fost îm- 
pletită şi legată de vieaţa bisericească. Deşi streinii s'au folosit de această 
stare, ca să ne aducă multe nenorociri; deşi ne-a îost şi limba îngropata 
şi dispreţuită în slavonism; deşi pământurile şi averile ajunseseră pe mâna 
grecilor, cari lăsau bisericile şi mânăstirile fără undelemn în candele, ca 
sa-şi desfăşoare tot mai mult neomenia şi păcatele; deși, prin cotropirea 


. 
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greceasca, nu numai obiceiurile străäbnne, nu numai graiul românesc. dar 
însăşi ijința şi existența românismului an fost amenințate — totuşi nimeni 
nu poate tăgădui ca poporul românesc a fost plin de religiozitate şi pictate. 
Jertiele şi suferinţele sale; închinările şi milosteniile; crucile, biserieile şi 
mânăstirile cari se întâlnesc şi pe deal şi pe vale, şi pe marginea drumului 
si la adăposturi; Chiar rabdarea mucenicească a neomeniei bizantine, sub 
nume de creştinism — toate dovedesc cu vârf şi îndesat că neamul româ- 
nesc a avut toate calitățile şi toate dispoziţiile pentru cea mai înaltă reli- 
viozitate şi pietate. Dacă împrejurările au fost vitrege, dacă creştinismul nu 
a prea inflorit la noi nici ca vieaţă socială, nici ca vieaţa sufleteasca, totuși 
românismul a mucenicit în numele jui Hristos, a rabdat în numele lui, sa 
închinat şi şi-a ţinut vieața strânse legata de ideia creștină. de convingerea 
mântuirii prin Evanghelie. Căci dacă au fost fiițarnice neamurile streine. 
au fost plini de sinceritate românii; dacă au fost ai în piele de oae streinii. 
cari lucrau la Sugrumarea noastra sub cuvânt de pavaza, au fost românii 
oi adevărate, blânde, credincioase şi încrezatoare... Astăzi însa, s'a schimbat 
roata maşinii şi a început şi printre români mişcarea înapoi. Manifestarea 
nenorocită aproape de 1000 de ani — a produs efecte care au schimbat firea 
românească. 

Căci astazi în privinţa religiozitaţii, negreşit ca nu mai stam ca îm 
trecut. Nu ne mai stăpânesc străinii, cari în munele lui Hristos Catiocoreau 
pe Hristos; dar, la noi acasă, am luat noi locu! străinilor „ari ne ştapâneaw 
si ne batiocoreau odinioară. Anecdotele româneşti nu mai biciuesc calugarii 
grecii, dar ironia populară nu e mai puţin amara pentru preotul, calugarul 
ori Vlădica românesc. — Inrâurirea nefasta de aproape un mileniu a facut 
sa slabească tot mai mult credinţa, să se laţeasca tot mai întins indiferen- 
tisinul religios, sa se raspândească pe alocurea încet-încet însuşi dispreţut 
iată de Biserica Domnului. Nu se mai uită aproape nimeni la idealul cre- 
stin. S'a facut acea irenorocită confundare între persoane şi instituție, pre- 
unindu-se idealul curat şi mântuitor al creştinismului dupa regimul nenorocit 
al timpului. Au mers până acolo lucrurile încât, la noi, un neam coboritor 
din strămoși plini de religiozitate şi pietate, nici cei de naştere, nici cei de 
talent n'ar găsi cu cale sa se închine apostolatului Bisericii. Azi la noi se 
găsesc sute şi mii de talente, cari să facă toate sforțarile pentru toate cau- 
zcle şi interesele, numai pentru cele bisericeşti nu vei gasi. Intr'un neam 
de oratori înilăcăraţi pentru orice cauză, cum e neamul românesc — în Bi-. 
serică nu vei găsi macar o voce care să stapâncască, sa miște şi su ridice 
Vei găsi nenumărați apărători iscusiţi şi maeștri în pledarea atâtor procese 
nedrepte ori suspecte, dar idealul creştin al Mântuitorului care a murit pen- 
tru mântuirea lumei, nu-şi gasește maestrul, ci sta pentru noi ruginit şi aco- 
perit de ţărâna uitării. 

De aceea în vremurile de azi avem nume care strălucesc în magis- 
tratură, în ştiinţă, în literatură, în istorie, în iscusinţa politică, dar nume 
de bărbaţi ai bisericei, care să deschidă orizonturi creştine largi, cari să 
cheme poporul la adevărata mântuire nu vei întâlni nici cautând cu lumâ- 
narca, nici privind cu lupa. 

Aci am ajuns: să se soootească cauza şi idealul creștin, mai prejos. 
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decât cea mai nevreduica cauză... Oricât de înfiorător ori neplacut o fè 
adevhrul acesta, el este însá o realitate ce nu se poate desminţi. 

Un rezultat așă de strașric şi de general nu poate fi decât cfectul 
unui trecut la fel. Trecutul explică acest 1ezultat, iar rezultatul impune prin 
realitatea lui să se explice adevărat trecutul. Astiel dacă se tăzădueşte ori 
se schimba, pe unele locuri, trecutul istoric crezându-se că așă e bine îm 
interesu! stărei de astăzi — va veni o vreme când, trebuind a se stabili îr 
întregiine legatura între cauză şi efect, adevarul sa iese neştirbit la iveală... 

* 
* = 

Mergând bisericeşte pe calea aceasta, nimic nu mai poate mirà pe 
nimeni. Erà firesc deci sa jungem unde am juns; ca nu numai credincioşii 
să nu mai fic credincioşi, dar nici clericii să nu mai fic clerici. Cazurile: 
recente cari vorbesc despre căpeteniile noastre bisericeşti merită să sperie. 
Caci aşă precum în vremurile de isbânda ale creştinismului predicatorii şi 
Patriarhii mustrau pe Impărați pentru pornirile lor lumești, aşă azi la noi 
Sunt mustrati predicatorii şi căpeteniile bisericeşti pentru faptele lor ne~ 
creştineşti. Se şopteşte, se striga, se scrie, se chiamă la judecată şi la h- 
mină pentru lucruri de care o lume întreagă se cutremură şi n'are curajul 
sa le vada la lumină. De sigur s'a ajuns apogeul răutăţilor şi 2_eastă stare 
nu mai poate dură şi nu se mai poate ocroti. Pentru apărarea ei se fac însă 
acum ultimele şi cele mai energice sforțări. 

Nu crede nimeni în situaţia de azi; nu vede nimeni mântuirea așă 
cum Suntem; nu se apropie nimeni de aitare cu credința că aşă ca azi cir 
asemenea căpetenii bisericeşti trebuie să ne ducem vicaţa religioasa, şi totuşi 
se apăra cu furie Situaţia de azi. Suntem ca în vremea când imoralităţile 
cari patrunsesera în templele romane, sfărâmaseră chiar convingerile reli- 
pioase, şi când totuşi în vremea de reînoire suiletească, de dărimare a min- 
ciunii, de întronare a adevărului, se ridică împotrivă şi femei şi copii, şi ti- 
neri şi bătrâni, şi Stat şi particulari, să apere starea nenorocită ca pe un 
scump şi sfânt patrimoniu străbun. Şi s'au ridicat atunci toi cu putere şi cu 
vifor mare. Au facut proteste, au ridicat glasuri de indignare, au făcut apo- 
logia şi panegiricul stărei în care nu mai credeau, au ascuţit săbiile, au 
înalțat altarcle înroşite, au uns cu păcură felinarele, au ars în clocot unt 
de lemn şi smoală ca sa pedepsească cât mai crud pe cei ce cereau o vieață 
noua. În mijlocul convoiului de protestare erau, negreşit, preoţii cei vechi, 
cari ajunsesera să sacrifice pe altare şi virginitatea fecioarelor şi cinstea 
femeilor maritate... 

Aşă Sau ridicat romanii să apere starca veche de lucruri când ea 
ajunsese la disperare. Şi sau văzut lucruri grozave. A ajuns lumea să 
creadă că atingâydu-se de starea aceea de imoralitate şi putrezire se dis-- 
Iruge patrimoniul stramoşesc, piere fericirea romană, se nenoroceşte su- 
fletul neamului... 

Astăzi starea noastră se aseamănă cu a strămoşilor noştri romani 
din cpoca de persecuție a creștinismului. Astăzi caută a se arătă lupta de 
curățire din Biserica noastră, ca un pericol strcin, ca o gogoriță periculoasă. 
Şi se ridică cu putere împotriva închipuitulni pericol ca să se îndepărteze- 
ochii mulțimii dela adevuratul pericol... 
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Inţelegem însă că aceste împrejurări oricât de violente ar deveni, 
“ele înseamnă agonia şi sfârşitul regimului care a dat roade atât de nefaste. 

Totuşi ştim că îndreptarea nu poate veni decât cu greu şi încet. Ştim 
că adevărul întâmpină piedici mari. ludeii, ca să scape Biserica şi să asi- 
gure liniştea publcă, au răstignit pe lisus şi au liberat cu strigăte de bucurie 
şi de triumf pe Baraba tâlharul. Astăzi femei care pentru nimic în lume nu 
şi-ar da un copil să se facă preot şi care war primi la masa şi în societatea 
lor un preot, care să le vorbească numai de cele preoțești şi să le dea sfa- 
turi evanghelice, fac ligă de rezistenţă religioasă ca să apere fără judecată 
pe un acuzat şi să condamne fără cercetare pe un episcop care cere lumină 
cu preţul situaţiei lui. 

Baraba se poate bucură în mijlocul glasurilor de triumf. El poate şi 
triumiă asupra vinilor de care s'a făcut vinovat. Căci poporul apucat pe 
calea prăbușirii, de cele mai multe ori merge înainte... 

Un lucru însă e sigur, pe-care ni-l spune şi sfânta Evanghelie, că 
Barbara deşi liberat, va fi veşnic osândit, iar poporul care strigă cu stri- 
xăte de veselie în jurul lui Baraba, e popor sortit să nu se mântuiască. 


Aprilie 1910. 





BISERICA ŞI ROMÂNISMUL 





„Asupra rezultatelor lucrării noastre „Biserica şi Românismul” dia: 
conul N. M. Popescu a socotit că trebuesc făcute unele rezerve, 

„Când diaconul N. M. P. se miră că întrebuinţăm şi calendare, cu 
părere de rău ne vedem nevoiţi a-l lămuri că „Le nouveau calendrier eocu- 
menique” par lani Papaiani, nu e un calendar, ci o operă istorica, intocmită 
după documente oficiale. D-sa poate n'a citit-o şi, de aceea, luându-se după 
titlu, îşi închipue că e un calendar. 

„Cât pentru pasasiul dela pag. 97 al cărui isvor il ştie prea bine și 
diaconul N. M. Popescu, e nedrept să se spună că, aşi „insinud” „pentru 
folosul românilor” această „învățătură creştinească” publicată în Bucureşti 
„în sreceşte şi turcește”. 

De se vor citi din nou cu atenţie şi bunăvoință paginile noastre se va 
vedeâ expres că am voit doar să arătăm: „ce fel de creştini erau aceste 
ieţe bisericeşti” cari scriau protectorilor: „Bucură-te Măria Ta, fiu de Nobil, 
o stăpânul meu cel vestit, mai binetăcător decât Dumnozeu” şi cari scriau 
„învăţătură creştinească” „către toţi creştinii ortodocşi” „pentru bucuria 
creştinilGr şi pentru mărirea religiei lui Mahomed (2!!!) Semnele de mirare, 
-şi aici ca şi în lucrarea „Biserica şi Românismuj” de sigur că le vor pri- 
cepe şi aprobă cititorii cari, desrobiţi de influenţa bizantină, nu mai cred 
și nu mai fînvată că protectorii pot fi mai binefăcători decât Dumnezeu, şi 
ca „învăţătura creştinească” e „pentru mărirea lui Mahomed” +)... 


1) Vezi „Biserica şi Românismul”, Studiu istoric de C. Cernăianu şi 
„Bibliog. rom. veche”, ton II, fas. Tl, pag. 184—188. 
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„iObiecţiunea că èste „interesant!” şi că aş sili pe autor „să spună 
ce n'a avut în gând” când „se citează pe larg din 'd-l Jorga foloasele aduse 
Românilor prin unirea cu Roma, dar trece cu vederea calificarea dată Mi- 
tropolitului Atanasie (1700) ca „român fără simţ de neamul său”, are aceiaşi 
valoare. 

im adevăr, în faţa faptelor cari dovedesc mari binefaceri culturale de 
pe urma actului lui Atanasie (1700) desgur că lipsa unei asemenea calificări 
întregeşte adevărul. 

„Diaconul N. M., Popescu nu găseşte în ce loc din Istoria Bisericii 
Române, vol. I, a d-lui Iorga se poate vedeă că prin părţile noastre erau 
la început numai episcopii catolice. îl rog să deschidă la pag. 321 şi să se 
uite cu băgare de seamă și peste paginile următoare. 

„Ali pare rău criticului că m'am vorbit mai mult despre marii erarhi, 
cari, din când ûn când, au stat în scaunele mitropolitane şi episcopale dim 
țările române. Ne pare şi nouă rău de aceasta dar nu bunăvoința ne-a lipsit 
ci putinţa de a spune altceva decât ce am spus. Dorim însă din suflet ca 
diaconul IN. M. P. să poată documentă roadele pe cari le-au adus şi cari au 
rămas dela acei mari şi rari erarhi. Probabil le va îi arătat în lucrarea 
d-s.le, premiată de Facultate şi a cărei tipărire o aşteptăm cu nerăbdare. 
Tot acolo, desigur, autorul va dovedi că Melhisedec n'a fost sufletul refor- 
melor anticanonice din 1856 şi că „miile de manuscripte cari aşteaptă încă 
Sa li se sufle praful de pe foile cinstit gândite şi frumos scrise” au înrâurit 
viu rostul cultural şi naţional al trecutului nostru bisericesc. 

Până ce recensentul va face mai bine decât mine, am dreptul a crede 
că ce am spus nu a fost zdrobit de nimeni şi prin urmare nu poate încăpeă 
nici o „părere de rău”. 


De sar mărgini discuţia aceasta numai ca să se dovedească nete- 
meinicia unor învinuiri ale diaconului N. M. Popescu, desigur că ar rămâne- 
fără vr'o deosebită importanță, mai ales că obiecțiunile chiar aşă nedrepte, 
n'au trezit în discuţie vr'un adevăr nou, cevà deosebit ori necunoscut. 

Pentru interesul discuţiei, lăsând trecutul aşă cum s'a desfăşurat şi 
pe care nimeni nu-l poate schimbă, mărturisim că nu numai trecutul ne-a 
fost țesut prin biserică, dar şi starea prezentă românească se leagă de-bi- 
serică şi, de aceea, făurirea viitorului românesc atârnă de biserică. 

Când d-l N. Dobrescu se întreabă că „dacă lumina e întunerec, ce 
trebue să tie întunerecul în biserica noastră 2"; când ştie oricine că, din 
punctul de vedere al culturei şi literaturei, biserica românească n'a îătut, 
măcar pentru Biblie, mai mult decât ce avem dela 1688; când teascurile 
tipografice bisericeşti ale noastre se mărginesc la reproducerea stereotipă 
ori schilodită a cărţilor de ritual; când e clar ca lumina zilei că biserica 
la noi nu trezeşte curente nici creştineşti, nici culturale, nici naţionale, în- 
cât d-l Torga se întreabă: „Unde-i centrul ei de activitate, unde-i centrul et 
de activitate creştină ?” când, în Sfârşit, biserica la noi nu este cum ar 
trebui să fie, o instituţie de ridicare sufletească, — desigur că e cu desăvâr- 
şire greu să vorbeşti de rolul bisericii şi să arăţi adevărui, cum se leagă 
de biserică starea prezentă românească. 

Dacă situaţia sar mărgini măcar aci, greutatea war fi totuşi duro- 
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zoasă în ultimul grad. Dar românismul, pe cât a avut trecutul de sbuciumat, 
pe atât a rămas împărţit şi răsleţit şi în grele cumpene. 

Astfel ru e neam pe lume care să aibă ideal măi greu de realizat şi 
lupte mai grele de suportat la care biserica, desigur că e chemata sa ajute 
ån primul rând. 

Din nenorocire însă, se ştie cum în numele bisericii, lanţurile se strâng 
tot mai încătuşător din partea străinilor asupra trupului românesc. Se ştie 
că în Macedonia preoţii cari slujesc româneşte sunt prigoniţi până la moarte 
„de bande cari nu numai nu sunt condamnate, dar sunt chiar comandate de 
arhiereii bisericei greceşti. Se ştie şi ce fac Rușii în Basarabia, unde numa! 
Jibertatea creştină propovăduită de Hristos no au Românii. Se ştie apot 
um, prin Biserică, rutenismul se ridică tot mai apasător în Bucovina, iar 
în Serbia şi Bulgaria se desnaţionalizează necontenit nenumarate suflete 
româneşti. Faţă de aceste fapte, nu trebue să fim nepăsători nici de lupta 
confesională care se duce în Transilvania între Românii cari au nevoie nu- 
mai de frăţie, înţelecere deplină şi dragoste, 

Când un neam e atât de împărţit şi strâns în lanțuri dușmaus şi bi- 
serica nu-l poate uni, măcar ea, şi nu poate contribui să facă a bate în toate 
părţile românismului acelaş suflet, care prin virtute şi lumină se ridica 
biruitor şi sigur de sub orice asupriri, desigur că legătura dintre neam și 
biserică e dintre cele mai triste. Când însă vedem că biserica nu numai 
nu uneşte, dar apasă și prigoneşte, osânda veşnică stă amenințatoare şi 
groasnică. Š 

Şi totuşi gravitatea faptelor mu se mărginește aci. 

Prin desfăşurarea rolului bisericei în trecut şi azi, nu s'au putut în- 
Jătură conflictele sociale cari ţin nenorocirile la ușă şi primejdia in per- 
manenţă. 

INecultivându-se creştinismul, relminându-se şi neimblânzindu-se su- 
îletele, nu s'au înfrățit nici oamenii, nici clasele, chiar dacă îl leagă aceleași 
aspiraţiuni şi nevoi. 

S'a măcinat credința şi nădejdea şi s'au îndepartat oamenii de bise- 
zică şi de mijloacele creştine. 

De aceea în parte a răsărit în primăvara anului 1907 acel cumplit 
vifor; şi tot de aceea sa putut vedeă, în zilele din urmă, răsărind alt pe- 
xicol, tot aşă de mare, în rândurile muncitorimei dela oraşe, cari se agită 
pentru idealuri socialiste şi anarhice, idealuri străine cari tind să rupă ză- 
gazurile şi ale naționalităţei române şi ale mântuitoarei credinţe creştine. 

Şi în această situaţe, biserica nu stăpânește nici un suflet, glusurite 
apostolior creştini nu se aud, lumina învăţăturei evanghelice stă închisă în- 
tre file cari nu au nici un înţeles şi nici viaţă adevărată pentru Români. 

In faţa umi asemenea situaţii ingrijitoare, răspunderea bisericei ro- 
mâne autocefale este, fără îndoială, nemărginit de mare. 

Biserica la noi, mai mult>ca oriunde, este chemată să aducă cu ade- 
vărat mântuire de pe marginea prăpastiei, problema românismului nefiind 
în. mare parte decât o problemă de cultură prin biserică. 


Publicat în Februarie 1910. 
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PROPAGANDA PAPISTĂ 


„Propaganda papistă” a fost şi este în Ţara Românească o mare go- 
„0rița. Români sunt amenințați neîncetat de „propaganda papistă'. 

Cine oare a amărât zilele episcopului Melkisedec şi l-a oprit să a- 
jungă Primat al României? „Propaganda papistă”, împotriva căreia Mel- 
hisedec scrisese lucrări de valoare, zice d-l Diculescr, în lucrarea sa „Pro- 
„paganda papistă şi întâmplarile bisericești de azi”. Cine a făcut să cadă 
Mitropolitul Ghenadie, producând atâta turburare în Biserică şi în ţara? 
„Propaganda papistă”, cu ghiara ei nevăzută a facut pocinogul. 

Cine turbura acum din rou liniştea şi siguranţa bisericei române, 
voind căderea celui mai neprihanit, celui mai de bună credință, celui mai 
“îeciorelnic, celui mai fără pată din erarhii bisericei noastre ? Desigur tot 
„propaganda papstu”, numai ea cste vina. Deci, alarmă şi luptă împotrii a 
„i în tot lungul și latul ţărei, şi pe unde Sunt şi pe unde mu sunt catolici, 
ca sa se afle de tot românul că a intrat „propaganda papistă” în ţară, cu 
sa furişat cu dibăcie şi... mai-mai să se atingă de curăţia sclipitoare a 
Domnului Atanasie, să inducă poporul în eroare... Aşă zice d-l Diculescu, 
asà zice un anonim din tabăra mitropolitană, aşă ţipa însuşi Domnul Atha- 
nasie neprihanitul. 

In forma aceasta e caracterizata existenţa „propagandei papiste” 
la noi. Ea se dă peste cap, ià diferite forme, se întrupează în fel de fel da 
persoane bine cunoscute sau puţin cunoscute, unele ortodoxe, altele nu, 
unele bisericeşti, altele mirenești, etc. In sfârşit, această ființă ca din po- 
"veşti are toate meşsteşuzgurile, toate farmecele şi toate puterile ascunse pe 
cari le are „Michiduţă” din gogorita populară, din snoavele pe cari ba- 
“trânii le spuneau celor tineri, ca sa-i sperie şi să-i amăgească.... 

Cu asemenea calităţi şi ființă atât de ciudată, se înţelege uşor d: 
ce „propaganda papistă” a lăsat indiferente şi neîncrezătoare toate spi- 
zitele barbatesti, mişcând în schimb destul de puternic spiritele mai capa- 
bile de credulitate, mai primitoare de fantasmazorii, mai ușoare de amăgit 
„ale femeilor române. Şi desigur că, dacă de acum se va cobori strigătul de 
alarmă în scoale, la copii, cu cât vor fì mai naivi, cu atât vor fi mai pa- 
strunși de noua Snoavă populara, de existenţa reală a gogorţei papiste. 

Dar să lăsăm faptele să vorbească. Oare dacă Melhisedec'a avut îu 
adevăr de îndurat suferințe şi hărţueli, dacă ajunsese într'o vreme să nu 
mai poată luă parte la şedinţele sinodului, sa fie aceasta, cum o explică 
darsorii, că „propaganda papistă” luase forma sinodului românesc? Dacă 
Mitropolitul Ghenadie a fost dat jos din scaunul mitropolitan, cu atâta fu- 
rie; dacă arhiereul Athanasie Mironescu l-a atacat cu atâta violenţă; dacă 
sinodul în genere a fost capabil de atâta laşitate, dacă au putut ieşi la 
iveală atâţia acuzatori şi atâtea acuzări, oare toate aceste fapte ce con- 
“stituesc căderea Proinului Ghenadie, să fie rezultatul propagandei papiste ? 
Să îi ajuns fantasma aceasta încât să ià toate formele de activitate a tu- 
“uror prelaţilor români ? Desigur ciudată comedie şi nemaivăzută minune! 
Desigur bogată imaginaţie, mare viclenie, dar şi nefolositoare scorniri, cari 
mu pot scăpă pe nimeni de nici o răspundere. 
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De altfel, nimeni şi nimic nu explică mai bine decât broşura d-lui 
Diculescu, ce este în realitate propaganda papistă pe care o trâmbţează. 
Broşura vorbeşte de „dosarul negru” al mitropoliţilor, episcopilor şi ar- 
hiereilor, dosare formate din „intimităţile”, „secretele” şi „slăbiciunile” lor. 
Precum se vede, d-l Diculescu s'a dat pe față destul de bine. Dosarele negre,. 
iată buba, marea bubă. Va să zică Mitropoliţii, arhiereii români au la ac- 
tivul lor dosare negre, cari sunt pururea amenințătoare şi înfricoşate. Eşi- 
rea lor la iveală; scoaterea la lumină a „scăderilor” şi „secretelor” pe cara 
nimeni nu le poate tăgădui; tragerea la răspundere în faţa opiniei publice 
a acestor nenorocite „scăderi”, — iată ce este în realitate „propaganda: 
papistă”. 

Altfel cum ar puteă răspunde Mitropolitul Athanasie la învinuirile ce- 
j se aduc? Cum ar puteă dovedi, în fața judecăţei, că nu a vândut drep- 
turile bisericei, că nu a lucrat contra canoanelor, că nu e vinovat de acu- 
zaţiile aduse de cei trei preoţi şi de I. P. S. S. Episcopul 'Romanului, cari 
şi-au luat răspunderea să fie ei pedepsiţi în locul Domnului Domn Athanasie, 
dacă s'ar dovedi nevinovat ? Desigur, nu se puteă altfel. Singura scăpare 
eră numai o scornire. Trebuiă să se inventeze ceva în fața căreia să fie 
compromişi toţi cei ce cer lumină și să nu răspundă cei vinovaţi. De aceea 
ideea „propagandei papiste” a fost lansată, iar Domnul Athanasie, Primatut 
României, a ajuns icrtia „Propagandei Paniste” şi martirul credinţei or- 
todoxe. 

Dar ca să dovedim care este adevărul, cităm cuvintele Primatulut 
scrise d-lui M. Theodorian, pe care azi îl prezintă, prin ciracii săi, capul 
„Propagandei 'papiste” : 


„Stimate Domnule Theodorian, 


„Cu mare mâhnire sufletească, sunt informat că Dv. ați trecut la: 
unire, în urma relelor ce aţi întâmpinat şi a veregulelor ce ați observat la 
actuala administrație bisericească; totuşi nu încetez a vă consideră ca un 
adânc cunoscător al stărei actuale gin biserică, precum şi ca un energic 
luptător pentru îndreptarea ei. Pe acest teren punându-mă, vă mulțumesc 
pentru lupta ce duceți împotriva relelor din biserică... Mai depărte 
continuă : 

æ Nu se aruncă cu noroiu într'o instituție, pentru că membrii ei ar ti 
stricați, conrupți. Loviţi în aceştia cât voiți; cereţi purificarea instiluțiunet” 
de elementele nedemne care o compromil, iar instituția nu o atacați. Res- 
pectaț instituţia Sınodului, ca una cc e perfect în spiritul şi litera canoa- 
nelor, dar nu cruțați pecei ce o compun, oricine ar îi ei. Trebue să-şi ded 
toți socoteala că aşă nu mai merge”. 

Aceasta eră părerea Primatului României despre biserica româ- 
nească la 17 Ianuarie 1909. Şi acum crede că poate scăpă cu o gogoriţa, 
fără a răspunde la acuzările precișe ce i s'au făcut? ` 


Din istorie, ştim că încercările catolicismului mau #sbutit nici odala 
să biruie rezistența românească. Românul ştie a se feri de ceeace consi- 
deră ca străn de el şi, mai ales, de legea lui. Pe cât de rezistent sa arătat 
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şi se arată faţă de ceeace consideră ca străin, pe atât însă de slab a fost 
faţă de fariseii cari s'au îmbracat în pielea de oaie a credinţei lui. 

Când ne gândim la acest trecut dureros, avem toată încrederea că 
poporul românesc rin-şi va înstrăină pentru nimic în lume legea lui stră- 
moşească, dar tare ne e teamă că sub masca sfintei ortodoxii, fariseii cari 
speculează şi compromit ortodoxia, vor isbuti să sfâşie înainte sufletul ro- 
mânesc, să coboare în noroiu demnitatea noastră sufletească, să umilească 
şi să înegrească legea creştină, săvârşind fapte aşă de urâte şi scăpând de 
răspundere, tocmai sub falşul pretext că cu ei ar pieri sau s'ar clătină le- 
gea sfântă. 

Sa nu ne amagim deci de gogorițe cari nu există, ci să curăţim, fără 
intârziere, toată putrejiciunea şi răutatea, care vor încă să stăpânească în 
numele lui Hristos şi al ortodoxiei. Pentru ca neamul românesc să trăiască, 
şi să înflorească, trebue să rămâie numai în seama trecutului isbânda far- 
sorilor şi rătăcirile în numeie lui Hristos. y 
Octombrie 1910. 


DESMINȚIRE 


I. P. S. Preşedinte al Sfântului Sinod a! Sf. Bisericei autocefale i 
orthodoxe române 


— 


Inalt Prea Siinţite Preşedinte, 


Fiindcă în hotănirea Consistoriului Ungro-Vlahiei priu care se cate- 
risesc vrednicii preoți Stancu IC. Păunescu şi Florea A. Drăghici, colegi ai 
mei de şcoală, se face un cap de acuzare cucerniciilor lor, că ar Îi vrășinaşi 
ai Bisericei drept măritoare de Răsărit şi fiindcă îşi întemeiază consistoriut 
această învinuire numai pe faptul că sunt prietenii mei; 

De oarece Cucerniciie lor au făcut recurs la Si. Sinod împotriva acelei 
hotariri, pentru lumurirea lucrului, rog ca în ziua când se va judecă recursul 
Cucerniciilor lor să se citească în Sfântul Sinod această declaraţie a mea 
prin Care dau cea mai formală desminţire că eu aşi fi părăsit credința drept 
măritoare a Răsăritului şi țin să se ştie ca scopul activităţii mele ca pu- 
Dilcist nu este altul decât ca Biserica autocefală română să fie teaşezată 
pe temelii canonice, şi curăţită de âcei erarhi care prin păcatele lor o fac 
de râsul lumei şi o duc la peire. 

Mai ţin să se ştie că nu numai nu am părăsit Biserica, dar îmi înde- 
plinesc pe cât pot datoriile mele de creştin, spovedindu-mă şi înpărtăşin- 
du-mă. 

Primiţi, vă rog, Inalt Prea Siinţite Preşedinte, asigurarea înaltei mele 
consideraţiuni. 


Octombrie 1910. (ss) C. Cernăianu. 


S——— 


C. Cernâianu. — Biserica din Re jat. 
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RĂTĂCIREA „ORTODOXĂ“ 





P. S. Athanasie Mironescu erà socotit ca cel mai învăţat arhiereu 
român. Socotinţa se intemeiă pe lucrările şi studiile tipărite, al căror autor 
P. S5. Sa se pretindeâ. 

dn urmă însă s'a dovedit prin paralelă, că aceasta reputaţie şi-a în- 
temeiat-o pe plagiat. E deajuns dovada că a căutat să se impodobească cu 
pene străine, să pară ce nu este, ca să i se pună cuiva, ori cine ar fi el, 
pentru totdeauna stigmatul intamiei. 

Vina şi răspunderea sunt desigur cu atât mai grele, cu cât a să- 
vârşit această înşelăciune nu un om din rândurile celor mulţi, ci un că- 
higăr care a jurat că nu va căută să înșele şi să parvină şi care pentru 
aceea se bucură în faţa oamenilor de o deosebită cinste. 

Din paralelele date la iveală să văzut că 1. P. S. Athanasie Miro- 
nescu, Primatul României, a ciupit bagajul său ştiniţific, penele sale de 
strut dela autori de confesiune Străină, pe care ortodocşii se socotesc datori 
să-i privească şi să-i propovăduiască ca rătăciţi şi depărtați dela mântuire. 

d. P. S. Sa a plagiat cea mai ştiinţifică și doctrinară carte a sa după 
iezuitul catolic Victor Cathrein. 

După ce a plagiat dună catolici, P. S. Sa Athanasie, Primatul Româ- 
niei, crede că poate să se reabiliteze chemând ortodoxia în luptă cu cato- 
licismul, fiind el general conducător al armatei ortodoxe. 

Desigur oricine poate discută catolicismul şi se poate rasboi cu ca- 
tolicii, dar plagiatorul catolicilor n'o poate face. lar dacă din nenorocire 
o face, şi încă în numele ortodoxiei şi ca general conducător, acest fapt în- 
semnează: 1) falimentul moral al D. D. Athanasie; 2) umilirea cea mai 
mare a Bisericei ort. rom. şi 3) o cumplită rătacire pentru poporul românesc, 
Care se lasă orbit a crede că cu un asemenea mitropolit îşi poate apără or- 
todoxia sfântă. 

Niciodată catolicismul na putut să aibă ascendent moral mai mare 
asupra vreunei Biserici, ca asupra Bisericei româneşti astăzi, când plagia- 
torul catolicilor ne conduce în luptă împotriva catolicilor. Lupta aceasta se 
duce în numele lui Dumnezeu, al adevărului, al mântuirei, al ortodoxiei! In 
adâncul conştiinţelor se sapă însă tot mai adânc convingerea că în această 
luptă nu e vorba nicide Dumnezeu, nici de adevăr, nici de mântuire, nici de 
ortodoxie, ci e numai o mască de vorbe frumoase sub care se ascund patimi 
şi necredinţă. 

Situaţia aceasta este de o mie de ori mai grea pentru ortodoxie decât 
chiar dacă D. D. Athanasie ar fi trecut la catolicism. Căci atunci ortodoxia 
mândră şi de bunăcredinţă ar fi putut să strige că D. Athanasie e rătăcit, 
dar acum ortodoxia umilită şi rătăcită a ajuns să zică că dă luptă împotriva 
catolicilor, fiind condusă de plagiatorul catolicilor, care are încă în spatee 
Său atâtea alte învinuiri, una mai grea decât cealaltă. 

Să răspundă Primatul României ce vremuri mai amarnice şi mai ne- 
norocite, şi ce rătăcire mai mare sar puteă închipui pentru sfânta şi pri- 
gonita ortodoxie, nu numai în luptă cu catolicismul, dar faţă cu ea însăşi, 
cu propria ei reputaţie, când e silită să se mişte şi să se ridice după inte- 
resele unui asemenea om, lăsându-se a fi monopolizată de el? 


Octombrie 1910. 
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„E CEVA PUTRED ÎN DANEMARCA“ 


Vom înşiră aici observaţii şi informaţiuni cari arată realitatea vieţii 
“noastre bisericeşti. 

“Incepem spicuind şi comentând din broşura dată publicităţii „cu spe- 
tele sale proprii” de P. S. Episcop Nifon, întitulată: „Sifuaţiunea Societăţei 
Clerului Român „Solidaritatea din eparhia Dunărei de Jos”. 

Se ştie cât s'a vorbit despre această Societate şi despre întrebuin- 
tarca fondurilor ei. Dim loc aici rândurilor Episcopului, care sunt foarte 
instructive. 

„Ce se întâmplase? Dela plecarea |. P. S. Pimen şi până la venirea 
meu în locu-i, se plasase fondurile Societăței in imprumuturi cu totul nere- 
salate, după cum se poate veded în tabloul respectiv din această broşură, 
„vând grije şi delesutul episcopal, care în calitate de revizor eparhial, avea 
bilete de liber parcurs pe căile ferate şi fluviale, să impună secţiilor Socie- 
tàtei a-i plăti câte 60 lei anual fiecare, pentru controlul ce le făceă, lucru 

„ae Herrts şi uneprevăzut în statute”. 

Cititorul inteligent va înţelege desigur insemnătatea cuvintelor de 
mai Sus. , 

A fost de ajuns ca sa plece I. P. S. Pimen, ca cei consideraţi de F. P. 
S Sa.cei dintâi și p=şi în fruntea trebilor bisericeşti — să-și piardă 
cumpătul. 

Dar ideia aceasta a episcopului se complecteaza mult mai bine nriu 
alte cuvinte pe care le cităm : 

„Cam aşi o pățesc dela o vreme Chiriarhii Bisericei noastre, dela 
unii din subalternii lor, cari fiind investiţi prea de timpuriu cu demnități şi 
onoruri bisericeşti, fără ca să aibă pe lângă titluri şi educația necesară, cum 
si experienta cerută de astfel de demnități, îi fură mintea şi fac greşeli co- 
pilureşti” (pag. 12). ; 

Nu ştim ce va gândi Mitropolitul Moldovei citind aprecierile acestea, 
cu privire la Dunărea de Jos, când se ştie că în Moldova s'a înconjurat 
numai de tinerei, încât are protopopi cari au fost hirotoniți făra să fi trecut 
un an dela terminarea studiilor, şi ridicaţi în fruntea judeţului fără să fi îm- 
plinit un an de preoţie. 

Merita să reproducem şi partea din text prin care Episcopul Dunărai 
de Jos concretizeaza „greşelile copilăreşti” ale aleşilor Mitropolitului Pimen: 

„Căci a plasă bani publici pe seama şi numele tău personal, q di cu 
împrumut bani sirăini, la rude şi prieteui cari cu pierdut dreptul de membri, 
« girà polite cu termene preschimbate şi prelungite la infinit şi a girå ca- 
sierul poliți pentru tatăl său, şi tată! pentru casier, iar preşedintele pentru 
prieteni, aceasta ar îi de rezortul altor autorități în afară de sfera biseri- 
cească, chiar dacă ai complectat suma ce-ţi lipsea din casă şi te-ai făli, că 
puind mai de prisos, s'a găsit şi bani în plus în casă” (pag. 13). 

Fară îndoială, cuvintele acestea aduc aminte de altele ale sfintei 
Evanghelii, spuse de Mântuitorul fariseilor, cărturarilor şi celor ce vindeau 
In templu: „Ați făcut casa Tatălui meu, casă de negustorie”. 

Din felul cum prezintă Episcopul, că s'a dat seama despre „caramizile 
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figurate”, din cele ce reies din procesele-verbale, se poate vedă însa ca so- 
cietatea „Solidaritatea” a fost mai mult decât o casă de negustorie, cuci 
în ea s'a făcut jaf şi prăpăd. 
x 
* * 

Starea bisericească dela noi nu e însă nicăeri mai dureroasa și 
nu poate luă proporţii mai nenorocite ca în eparhia Domnului Atanasie. 

Se ştie câte învinuiri i s'au adus, la care nu poate răspunde nimic. 
In schimb însă caută a se apără prin interpuşi, cari fac gălagie în numele 
sfintei ortodoxii şi cari aparând pe Domnul Atanasie de păcatele sale, se 
pretind apărătorii bisericei. 

Doi sunt apărătorii cei mai de seamă şi cari fac mai multă gură ca 
să-l scape pe Mitropolitul atât de vinovat. Ei sunt, unul în fruntea Eparhiei. 
pus de însuş D-l Athanasie, ca revizor eparhial, iar altul dace parte din Con- 
sistoriul Superior Bisericesc, prin Graţia Mitropolitului şi Mila D-lui Haret. 
Revizorul Eparhial, Ec. D. (Georgescu-Duşumea, l-a apărat pe Mitropolitul 
mai ales în nelegiuitul proces de caterisire a celor trei preoţi, întrebuințând 
toate mijloacele, silindu-se la toate violările, numai să facă pe placul Dom- 
nului Athanasie. E 

Consistoriotul Ilie Theodorescu Amza, s'a pus în fruntea mişcărei 
pentru apărarea ortodoxiei, atinsă prin acuzările aduse imaculatului Domn 
Athanasie. 

Cât de mare a fost sinceritatea acestor doi eroi, deveniți azi luceteri 
ai ortodoxiei (? !) s'a dovedit cu prilejul unei scrisori anonime trimisa Mi- 
tropolitului, în care anonimul se iscăleşte ca paracliser și pretinde ça Preotul 
Hie Feodorescu în loc să-l apere pe Mitropolit, urmăreşte să-l afunde. Pä- 
rimtele Theodoresc atribuie această scrisoare Părintelui '(Georgescu-Duşumeu. 

Din cauza aceasta, cei doi apărători ai ortodoxiei, cei doi luceieri 
cari luminează în jurul Mitropolitului Athanasie, au scris fiecare unul despre 
altul câte un articol intitulat „Mişelul”. Revizorul Econom D. Georgescu, acu- 
zatorul celor trei preoţi, a scris articolul în „Amwvonul”, anul XLIJ, No. 45, 
iar Gonsistoriotul Ilie Thecdorescu în „Viitorul” d-lui Boroianu, anul XIII. 
No. 12. 

Cel ce citeşte articolele amintite, nu se poate sa nu-i creadă pe a- 
mândoi. Dovedesc oamenii că se cunosc foarte bine. 

Reproducem aici o parte din cele ce 'Consistoriotul Ilie Theodorescu 
Spune despre revizorul 'Georgescu IDuşumea, al Mitropolitului Athanasie : 


„EL, azi face una şi mâine alta. Interesul şi patima sunt caracteristice 
persoanei sale. Să dau o pildă: Scrie la un ziar, insultând şi epigramisind 
pe redactorii dela alt conirate şi apoi după ce şi-a murdărit locul avut aci, 
vine în redacția celui insultat ca să insulte şi să batiocorească pe cei dela 
ziarul de unde a plecat sau de unde a fost gonit. 

„Asupra acestei pilde pot spune mai mult foştii redactori ai ziarului 
„Apostolul”, apărut acum câțiva ani în urmă. 

„Mişelul se înfige la înființarea de societăți culturale, cu gândul n.o- 
curat de a pescui ceva pentru sine şi pe urmă, după ce şi-a țesut pânza, des~- 
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cifrează dedesubturi acolo unde nu se poate găsi decât lucie faţă pe toate 
părțile. 

„Asupra acestei pilde pot vorbi membrii societăței „Viitorul, cum şi 
toți aceia care ştiu cine şi despre cine s'a scris în „Amvouul” cu d'alde vå- 
rul şi dreptatea, 

„Mişelul niciodată mare curajul opiniunilor sale, Vorbeşte cu rezerve 
şi scrie cu pyecauliune şi pază. De pildă, scrie la ziarul „Cronica” sub sem- 
netura unui tânăr de valoare, pe care-l ştie în străinătate şi care actualmente 
e profesor la Universitatea din Bucureşti. Asupra acestor pilde, poate vorbi 
dA N. Dobrescu. 

„Altă pildă: Scrie la „Amvonul” contra fostului P. S. Episcop de Râm- 
nic, contra lui Fulviu Popescu, a părintelui Bălăşel, sub diferite ppseudonime, 
mai cunoscut sub cel de Gh. Popescu; scrie contra lui Priam, contra lui Ro- 
șiori, etc., şi nu e cavaler, căci lasă ca alții să fie atacați în locul său. 

„Altă pildă: Scrie la ziarul „Acţiunea”, sub pseudonimul de Degheman 
și Verax contra ziarului „Liza antisemită” şi lasi ca alţii de pe urma lui să 
sufere răspuusurile celor vizați şi interesaţi. Am la îndemână foarte multe 
cuzuri de asemenea natură, pe cari, de va îi nevoie, le voiu folosi cu alta 
ocaziune. Pentru acum acestea sunt îndestulătoare. 

„Mişelul niciodată nu alege calea, când e vorba ca să-şi creieze o si- 
tuațiune materială oarecare. De pildă, el cere dela societatea clerului român 
, Ajutorul” ca împrumut suma de lei 3000 şi propune ca ipotecă o casă care 
în realitate este a socrului său. Se descoperă mişelia şi drept răsbunare mi- 
şelul lucrează peniru ca membrii delegați cu expertiza şi cari au descoperit 
«xerocheria să nu poată fi realeşi în Comitet. N'a răuşit însă, căci a fost des- 
coperită la timp şi această mişelie a lui. Asupra acestei pilde poate ca să 
dă tamuriri şi detalii comisia delesată de numita Societate, cu facerea ex- 
pertizci. 

„Mişelul apoi, când vede că cineva îşi face datoria cu totul desinte- 
rcsat, când îl vede luptându-se cu inamicii Bisericii şi ai reprezentanţilor 
sai, în loc cu să-l încurajeze şi să se bucure, el trimite Stăpânului scrisori 
anonime şi criminale. 

„O asemenea scrisoare a fost trimisă 1. P. S. Mitropolit Primat de că- 
tre un astfel de mişel ordinar, care semnează un paracliser. 

„Și mai rău să ajunsă, căci o merită. lată acea scrisoare în facsini!: 


„inalt Prea Sfinfite Stăpâne, 


„Intâmplându-se că am putut să înţeleg câteva lucruri la adresa Prea 
Sfinţiei Voastre, ma grăbesc a le comunică. : 

„Părintele Ilie u avut câteva întâlniri cu Administratorul Casei Bise- 
ricii acum câteva zile şi a povățuit unul pe altul cum ar face să vă facă rău. 
Eu am ascultat lu vorbele lor, şi părintele Ilie a spus că o să vă ià el apă- 
rareu cu un temoriu care Să fie aşă făcut, ca să puteți îi dat în judecată. 
Nu ştiu ce se alege din faptele lui Părintele Ilie, dar eu cred că e bine să vă 
Spun ce am auzit cu.urechile mele, ca să n'am picat”. 


Vă sărut mâna, 


Un paracliser”. 
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După această scrisoare, care e în facsimil, urmează câteva îilozolăr 
şi apoi alte două scrisori ale Părintelui Ec. D. Georgescu, tot in facsimil, 
ca să dovedească că e acelaș scris, iar la urmă articolul Iconomului Teo- 
dorescu încheie aşă: „De va fi nevoie, făgăduesc că voi reveui şi cu alte 
detalii foarte interesante în materie”. : 

Sărmană Biserică română, ce ţi-a fost dat să ajungi! 


+ 
* * 


In toate ziarele cotidiane s'a vorbit despre ieromonahul Filaret Mär- 
gineanu, un călugăr de peste 65 de ani, din Bistrita Moldovei, care sa dus 
la Piatra-Neamţ cu un ţigan şi cu o femeie, au făcut chef până în dimineaţă, 
când călugărul s'a dus la mânăstire unde, spre marea lui mirare, deseopeti 
că din 15 mii de lei cât avea la el, îi pierise doua mii. 

Trezindu-se bine, a reclamat la jandarmi, şi astfel s'a dat pe fată 
viața acestui nevrednic călugăr. Pe noi nu ne importă dacă banii i-a îm- 
partit femeca cu tiganul ori ba; ceeace voim a insemră, este starea de de- 
moralizare a călugărului, voim ma! ales să insemnăm cinismul cu care se 
duce singur la poliţie şi-şi dă pe faţă vieaţa-i nevrednica, spre a regăsi ce 
2000 lei. E sigur că femeea şi tiganul când au luat banii, sau bizuit pe oa- 
recare ruşine din partea clugărului. 

Ar mai fi să ne întrebăm cum a ajuns un nenorocit de calugar să a- 
dune 15.000 lei. Desigur că nu prin fapte de laudă a putut aiunge aci. Dar 
toate acestea sunt bine cunoscute acelor ce cred că apăra Biserica, tolerând 
şi apărând păcatele feţelor bisericești. 

Tocmai această nenorocită mentalitate permite ca raul sa se intindă 
și să ajungă de o generalitate ucizătoare. Bietul Filaret şi-a zis, desigur, 
că dacă atunci când se dau pe faţă păcatele Mitropoliţilor, se iau masuri în 
contra celor ce dau pe faţă aceste păcate, nici fui nu i'se va întâmplă nimic, 
dacă i se află netrebniciile călugărești 

Octombrie 1910. 


In „Universul” de Mercuri, 3 Noembrie, citim o telegrama adresata 
din T.-Jiu către „|. P. S.” Mitropolitul Primat. 

Telegrama este iscălită în frunte de P. S. Episcop al Râmnicului 
Ghenadie Georgescu şi vorbeşte despre „rugăciunile vrednicului pastor al 
Eparhiei Râmnicului” pentru D. D. D. Athanasie "vrednicul şi marele păstor 
al lumei creştine”, „icoana sfântă ce are neamul. 

Din telegramă se mai vede că cetăţenii Târgu-lieni consideră ca o 
sfântă datorie să depună omagiile devotamentului lor catre Domnul Atha- 
nasie şi să-l imbărbăteze, după îndemnul P. S. Episcop. 

Va să zică, după ce D-l Athanasie nu poate da ochiii cu o judecata 
dreaptă şi canonică, după ce face totul, ca să nu fie silit a răspunde la vi- 
nele de plagiat, de imoralitate şi erezie, ce i se aduc, după ce compromite 
cât nu se puteă mai mult demnitatea şi a Bisericei şi a Sinodului, 'P. S. 
Episcop al Râmnicului crede că-l poate apără, în afară de judecată, în- 
demnând poporul la voturi de încredere şi „îmbărbătare”. 

Nu ne-am fi aşteptat la Episcopul Râmnicului să creada ca un ierarctt 
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acuzat de vini precise şi neîndoioase, de care nu se poate apără în fața ju- 
decăței — trebue menţinut în cinste, onorat cu voturi de încredere şi „în- 
bărbătat” să nu se sinchisească. 

Ne-am fi aşteptat, apoi, ca Episcopul Râmnicului să înţeleagă delica- 
teţa lucrului şi să nu se numească, pe sine „vrednic” în comparaţie cu D-i 
Athanasie „vrednicul şi marele”. i 

Neînţelegând Episcopul Râmnicului că nu trebue să-și lege soarta şi 
demnitatea sa de a D-lui Athanasie cel atât de prihănit, şi neînţelegând că 
e „Cinism” să aperi pe cineva fără a-l puteă justijică în fața judecăţei, de 
sigur cititorii vor înțelcee mirarea noastră... 

* 
* * 

“Credem necesar a aduce din nou vorba despre scrisoare anonimă 
atribuită Economului D. Georgescu revizor eparhial, semnată „paracliser”. 
Revizorul eparhial ameninţă pe D-l Athanasie din partea Economului Teo- 
dorescu nu cu altceva ci „cu an memoriu ca să fie uşă făcut încât să puteți 
îi dat în judecată”. 

E foarte preţios să insistam un moment asupra acestei ameninţări. 
Ea dovedeşte că atât D-l Athanasie, care s'a îniricoşat cumplit de această 
ameninţare, cât şi revizorul eparhial, care ştiă cu ce poate produce efect 
— nu consideră nimic mai periculos decât „judecata” din care ar putea să 
iasa dreptatea. Şi dacă ar fi să credem pe revizorul eparhial că ştiă ce scrie 
despre Preotul Teodorescu, dacă apoi ținem seamă de protestările acestui 
apărător al Primatului — că nu s'a gândit niciodată la judecată — înţelegem 
convingerea şi conştiinţa acestei trinităţi, că prin orice alte mijloace D-l 
Athanasie poate rezistă, numai în fața judecăței nu, şi de aceea de nimic nu 
sc tem şi nu se feresc ca de judecată. 

IDar de ce se tem toți oamenii aceștia nu vor scăpă, şi judecata va 
veni asupra lor atât în veacul acesta cât şi în cel viitor. 


* 

+ * 

Ziarul „Epoca” publică o telegramă dela Paris, în care se comunică 
Scandaluri ce se ţin lanţ, la capela română — Dumineca trecută cercul stu- 
«lenţosc român, de acolo, a făcut o manifestaţie ostilă Preotului, chiar în 
timpul sfintei leturghii, aprind continuarea serviciului divin. Este nemai po- 
menit lucrul acesta, pentru noi românii, care am fost şi suntem atât de răb- 
dători faţă de cei ce au căutat să ne batiocorească în numele Domnului. 

Manifestarea studenţimei române din Paris dovedeşte că răul acolo 
a ajuns la culme — căci trebue să se ştie că înainte de a ajunge lucrurile 
aci, sute de memorii au fost trimise la (Mitropolie, ca să se dasvăluiască 
trista şi deplorabila stare, ce nu se mai poate ingâdui. 

Acum însă ne întrebăm: fiind Mitropolia din Bucureşti sub condu- 
cerea D-lui Athanasie, cum şi-ar puteă închipui cinevă să se poată luă mä- 
suri de curăţire, când se ştie influența politică de care se bucură superiorul 
dela Paris? Cu Domnul Athanasie în fruntea Bisericei, la un Singur lucru 
am puteă ajunge: ca să se întâmple şi aici ceeace se întâmplă la Paris, ca 
să-şi piarda şi aici lumea răbdarea şi atunci, ce ar fi şi ce-ar eşi, Doamne 
fereşte. Noembre 1910. 


www.dacoromanica.ro 


72 


Zilnic ziarele publică tot felul de fapte urite pe cari le fac cei ce au 
îmbrăcat haina larga a apostolatului creştin, cum s'ar îmbrăcă un lup în 
piele de oaie, ca să poată operă mai în voe şi să duca vieaţa mai uşor. 

Cazurile acestea sunt atât de dese, încât însăşi autorităţile publice au 
fost silite să ià masuri. Una din aceste măsuri este „avizul Ministerului de 
Culte şi ordonanța nrefecturei poliției”, împotriva calugărilor „cari pară- 
sesc locaşurile sfinte şi umblă fără nici un rost prin Capitală”. 

Redam aici, după Minerva” din 15 Noembrie, aprecierile asupra 
acestui fapt: 

„Ministerul de Calie a atras atenția autoritaţilor polițieneşti, iar d. 
Prefect Emil Petrescu, a dat zilele trecute o circulară, prin care se atraze 
atenția tutulor agenţilor forţei publice ca să ceară în totdeauna călugărilor 
cari trec pe străzile oraşului biletul de permisie eliberat de starițul mânustirii 
respective. 

„Biletul de permisie trcbue să fie în posesiunea călugărului chiar tn 
cazul când rămânerea lui în oraş e vremelnică. In caz contrariu, — comi- 
sarii, subcomisarii, sergenţii şi agenţii vor ridică cu forfa pe monahi şi prin 
îngrijirea secţiunilor, ei vor fi trimişi la urma lor. 

„Ordonanța e venită la vreme, şi arată odată mai mult că lucrurile 
nu mai puteau să rămână în aceeaşi stare ca mai înainte. Nu de puţine ori 
călugării uitând de respectul pe care trebuiau să-l arate rasci pe care o pur- 
tau, nu de puţine ori s'au făcut vinovați de unele revoltătoare atitudint, şi 
frecuentau unele localuri rău văzute, în care, pentru respectul celui mai ele- 
mentar bun simt, nu trebuiau să calce vreodată. 

„Și scriitorul acestor rânduri a fost odată martor ocular al unor scene 
dc asemenea degradare morală. 

„Intr'un local de noapte, un călugr dela un siânt locaş situat nu de- 
parte de Bucureşti — se află într'o complectă stare de ebrietate, şi într'o 
ținută puţin demnă -— provocà ilaritatea unor străini de altă religie, prin 
indecența gesturilor şi a vorbelor. 

„A trebuit să se pună foarte mare insistență pe lângă acel care îşi 
desconsideră în aşă hal Slujba şi persoana sa, — pentru ca să părăsească 
localul cu o oră mai de vreme, — deşi cele de mai sus se petreceau spre 
giuă, într'una din cârciumile în care intră tot felul de oameni.. 

„Prin ordonanța prefecturei poliției Capitalei se adaugă o altă dis- 
poziție relativă la un alt călugăr, care vinde de asemenea noaptea, prin lo- 
calurile de perdiție — cruci şi alte lucruri sfinte. 

i „Ordonanta cere să i se interzică acest cormerciu celui care nu are 
absolut nici un drept, să-l facă, şi mai ales să fie oprit de a-şi mai perde 
nonțile prin asemenea prăvălii. 

„Măsura nu puted să fie mai la timp venită. 

„Ea va stârpi de sigur pe viitor abuzurile scandaloase care se făceau 
de către acei cari au jurat pe cruce, părăsirea bunurilor lumești, — vorbesc 
de excepţiile nenorocite,—şi mai ales, va aduce ordinea în purtarea din atard 
a celor chemaţi să treacă drept modele de virtute şi bună cuviință. 

„E o măsură salutară care va readuce pacea şi liniştea trebuitoare în 
sufletele rătăciților, dacă aceasta va mai fi cu putință... 

„E de sigur mult mai bine ca acei cari nu se pot împăcă cu greaua 
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misiune pe care şi-au ales-o, să fie îndepărtați, iur nicidecum siliți sä sa 
supună unor ordine de natură morală, pe care aut început să le creadă pred 
severe. 

„luteresul unei soluţii nemerite, nu poate, nu trcbue să scape cuiva. 

„A avut atâtea lovituri de suferit Biserica, — rodul edificiului social 
ul nostru, — încât e o datorie sfântă ca servitorii Domnului să fie la înălţi- 
mea misiunii lor de educatie sufletească”. 

. 4 

Precum se vede, redactorul „Minervei” este cu totul pentru curăţire, 
inţelegând ca: aşă nu mai merge. „Cine nu se poate împacă cu greaua mi- 
siune... sa fie îndepurtat.....”. Convingerea aceasta a redactorului dela „Mi- 
aerva” este şi convingerea pentru care noi ne jertfim vieaţa. Ce pacat nu- 
mai ca, redactorul „Minervei” n'are curajul să pue problema întreagă, si 
sa ceara tuturor din Biserică lucrul acesta, începând cu Mitropolitul Primat... 
Daca nu s'a putut împacă cu calugaria, ci a căzut în pacatele desfrânării; 
daca nu S'a putut împăcă cu cinstea, ci a plagiat carți pretinşe ortodoxe, dupa 
autori de confesie streină, dând astfel cel mai gren vot de blam ortodoxiei 
româneşti în fruntea căreia a ajuns; dacă pentru a ajungereMitropolit şi-a 
schimbat credinţa, susținând lucruri pe care le combătuse cu energie înainte 
ce a ajunge primat; daca astfel nu se poate împacă cu greaua misiune... 
sa fie îndepartat. 

Redactorul ,.Minervei”, din nefericire însa, nu îndrăzneşte să ceara 
aceasta categoric, ci se face a crede că „cu atâtea lovituri suferite” Bise- 
rica se roate îndreptă luându-se măsuri numai în potriva calugărilor va- 
gabonzi... 

De sigur că numai cu atâta „Minerva” e departe de a-şi îndeplini 
t ata datoria de” presa cinstita şi binefăcătoare... 


* 
* * 

Asupra aceleiaşi chestiuni se ocupa şi ziarul „Epoca” din 17 Decembrie 
priutr'un articol al tânarului Icrodiacon Calinic I. Popp Şerboianu, fost 
d'acon la Capela Română din Paris. Ne facem o datorie de a pune acest 
articol şi sub ochii cititorilor noştri. 


Poliţia în Biserică. — „Am înaintea ochilor avizul Ministerului de 
Culte şi ordonanța Prefecturii poliției, cu privire la călugării găsiți vaga- 
bouzi prin Capitala. Un călugăr vagubond!... 

„Ca şi când ai zice un țigan nomad sau beduin, ce nu-şi găseşte ni- 
căieri căpătâiu. Şi sunt la noi mulți beduini de aceştia cari colindă străzile 
Capitalei şi împotriva cărora Ministerul lansează drastice avize şi ordonanțe. 

„Rolul acesta de polițist intransisent, pe care dela o vreme încoace 
si Va luat în serios Ministerul de Culte, dă mult de gândit celor ce privesc 
lucrurile în mod obiectiv. í 

„Ştiam că existu o poliție de siguranța, de moravuri, militară şi chiar 
şcolară şi numai Biserica rămăsese neatinsă de această plasă, care — pe 
lâusă aceea că castă destule parale — mai are şi inconvenientul de a nu 
iv la înălțimea datoriei. 

„Pătrundereu poliției în Biserică ne arată clar, cât de şubredă trebue 
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să lie această instituțiune, care nu se poate susține decât pe picioarele al: 
tora, şi ministerul face un act de caritate, când se amestecă acolo, unde con: 
ducătorii bisericeşti nu pot să dicteze singuri. Şi cum ar pute dictă şi S'ar 
impune un stareţ de mânăstire, când el însuşi este cu desăvârşire ignorant, 
lipsit de cele mai elementare noţiuni de morală, despuiat de siințul dreptăți? 
şi îmbrăcat numai de formă în haine de călugăr ? 

„Ştie d. Ministru de Culte, că acei beduini pe care îi vede vagabon- 
dând pe străzile oraşului Sunt victimele nedreptății stareților? 

„Ştie d-sa, că acei călugări zdrențăroşi şi murdari şi-au cheltuit un 
sfert din vicață slusărind acestor stareți, ca pe urmă să se veda alungați 
din propria lor casă ? 

„Acestea sunt realități crude şi St. Mitropolie le cunoaşte bine, "dar. s 
prin slăbiciunea unora se mențin alții. 

„Când se introduce poliția şi spionajul intro ramură de activitate oare- 
care, fatalmente vine descompunerea şi de multe ori chiar nimicirea. 

„Drept ar fi însă, ca Ministerul de Culte să facă politie nu acelor că- 
lugări cu rostul vieții deja pierdut, ci stareților hrăpitori, cari trăesc din 
asteneala celor alungați şi pe fețele cărora se citeşte de departe desirâui, 
ienoranța şi traiul bun. 

„Ori, fiindcă suntem în stadiul reformelor bisericeşti, nu e bine ca Ml- 
nisterul de Culte să-şi pună întrebarea, dacă mânăstirile, aşă cum se ailă 
azi, mai au rațiunca de a îi ori nu, şi atunci să dărâme şi cu toporul şi cu 
ordonanţe şi cu graiul ? 

„Până atunci însă, Domnule Ministru de Culte, nu veți izbuti întru nì- 
mic cu aceşti oameni, ce nici măcar intenţiile nu vi le înțeleg; iar cât despre 
sfințenie fiți convins, că nu s'a auzit de când e lumea să se îi tăcut vreun sfânt 
prin ajutorul poliției şi spionajului, afară doar de... martiri. 

„Cred însă, ca toți avem spaimă de inchizițiune şi d. Ministru va in- 
țelese la timp aceasta”. 

Noembre 1910. 


* 
* x 


Cârmuitorii Biscricei noastre şi, în genere, mai toți cei ce se cheamă 
apostoli ai Mântuitorului, fac lucrurite cu totul pe dos, de cum trebue. 

Episcopii, protopopii, administrația bisericească întreagă, dau ordine 
circulare, ca preoțimea să nu mai cumpere obiectele religioase dela ovrei. 
Cuvântul de ordine al tuturor e să se cumpere numai dela o cooperativa 
anume înființată „Librăria Națională”, în care mulţi din aceşti cârmuitori 
bisericeşti şi-au plasat banul ca să creasca repede, cu procente mari. 

Pe când însă aceste ordine circulă în toate părţile, reviste bisericeşti, 
sonnn tot de persoane administrative bisericeşti, recomandă pe coperia, 
cu literă de o şchioapă, magazinele fraților Bloch şi pe alte altor negustori 
necreştini. 

Cine nu crede, să citească, spre pildă „Calea Vietței”, revista rssizo- 
ruiui eparhial de Argeş, 

In aceeaş vreme, revista sfântului Sinod „Biserica Ortodoxă Română? 
se însărcinează să ducă preoţilor reclama altui ovrei, ca dovadă de bună 
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înţelegere, de spiritul de ordine şi consecvență care domneşte in Biserica 
noastră. 

Procedeul acesta este de ajuns ca să scoată în evidență o destră- 
bàlare morală destul de tristă. Din nenorocire trecând pe alte terenuri lu- 
crurile se complică şi mai rău. Căci oameni din administrația bisericească 
ordonă să se Stârpească concubinajele, şi ei trăesc în concubinaj. Sinodul 
ia măsuri să fie imediat desbrăcaţi de rasă călugării imorali, şi el însuşi s> 
lasă prezidat de un călugăr descalificat moraliceşte. 

E vrednic de analizat, felul cum aceşti oameni pretind că vor ridicarea 
Bisericei. Nu pot tăgădui halul în care a ajuns Biserica. Recunosc că, aṣ ca 
până acum nu mai merge. Şi totuşi se feresc ca cei vinovaţi să răspundă 
pentru fără-de-legile lor, pentru vinile de care s'au făcut răspunzători, pen- 
tru călcarea jurămintelor solemne pe Care le-au făcut. 

Ca să iasă lucrurile din starea nenorocită în care au ajuns, ei pretind 
ca să rămână tot în posturile de onoare, să nu li se ceară socoteală de ce 
au făcut şi de ce fac, căci îmbunătățirile vor veni răsturnând câte ceva din 
rânduelile canonice, dând loc de muncă alături de ei şi celor nechemați. Aşă 
sa învoit Sinodul românesc, afară de P. S. Episcop al Romanului, ca să 
ridice pe unii preoţi dela atribuţiile lor, la un rost pe care nu-l au dela ca- 
noane, şi aşă s'au învoit chiriarhii ţărei — afară de P. S. Gherasimu Episcop 
al Romanului — ca Biserica ortodoxă românească să fie ridicată de „So- 
cietatea ortodoxă a femeilor române”. 

Dar, pentru Duninezeu, ce însemnează aceasta ? 

Insemneaza că organizaţia apostolică şi canonică, cu Sinod de epis- 
copi e recunoscuta ca incapabilă, că activitatea arhiereilor, preoţilor şi dia- 
conilor nu poate ridică Biserica din starea în care se gasește, decât punân- 
du-se toți acești servitori bisericeşti sub prezidenţia femeei române, ajunsă 
„Dprezidentă de parohie”. : 

La acest rezultat monstruos au ajuns crâmuitorii Bisericei acesteia, 
fiindcă nu vor Să privească problema bisericească aşă cum e: să silească 
pe călugări să fie călugări, pe episcopi să fie episcopi, pe preoţi să fie îm 
adevăr urmaşi ai Domnului. 

Au răsturnat toată temelia ortodoxiei și pretind totuşi că luptă pentru 
ortodoxie, iar vrăşmașşi ai ortodoxiei am fi noi cari cerem fiecăruia să-și 
împlinească rostul său şi sa-şi merite soarta sa. 

Noembre 1919. 


LECȚIILE „MESTERULUI LĂCĂTUŞ“ 


Pronia divină a făcut ca să ne intre în mâni un carnet cu lecţiunile de 
religie ale Parintelui Ştet. Călinescu, reproduse de un excelent elev dela 
Seminarul Central, acum preot. 

Credem a face o mare plăcere Pär. Călinescu şi cititorilor noştri, re» 
producând anumite „mârgdritare” „à la Meşter Lăcătuş” cu care ilustră lec- 
iunile memorabile ce faccă, în orele sale de religie. 
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„Mercuri, 28 Sept. anul... 


„Dacă Dumnezeu e unul, ni se pare că trebue să fie şi o singură faţă? 
Prosopon greceşte, ne-a dat pe prosop. Astea sunt galimatii de limbă. Nu 
w aş? 

Dar să lucraţi voi — să nu fiți tofi boi! 

Poate o eşi ceva bun şi din Nazaret. 

ți mai da şi voi cu biciul şi cu briciul. 

Da foarte rezervat ! 

Acolo unde veți lcră să fiți foarte băgatori de seamă. Şcolarut e 
şcolar. Când eşi din clasa VIl-a crezi că ştii toată ştiinţa, dar înveți până 
mori şi mori tot prost. . 

Să te uiţi de 10 ori când exprimi o cugetare teologică, să nu dai loc 
da interpretațiuni. 

Eşti preot, să fii; nu eşti, sa nu fii prost ! 

Oricât ai zice tu, n'ai învățat dela mine prostii! 

Luaţi seama sù cursă din gura voastră mărsarilar şi din condeiul 
wosfru litere de aur ? 


Să mergem cu socoteală 
De venit şi cheltuială 
Cine cheltueşte mai mult decât câştiga 
Arendează mămăligă ! 
Cum am făcut eu e bine. Aşă Sunt eu „Wleşter Lăcutuş". 
Oi îi greşit eu, da şi între voi 
Sunt numai boi, 


Numai cine nu scrie nu greşeşte. (Scoute un elev, elevul spune ca a 
«citit pe Teologia lui Macarie). Părintele Calinescu: „Spune mai dela înce- 
put, să vedem vorba ăluia dela Academie: Babeş, Banubeşi tot acolo eşi ? 
Dacă v'aş fi pus să luaţi cartea ii Macarie nu vă erd în voe şi acum nu fa- 
ceți cum zic cu! Nu zic eu că mi-ai desconsiderat cartea mea! Par'că cine 
ştie ce eră dacă mi-o desconsiderai tu! Par'că nu mai pot eu de desconside- 
zarea ta! (Şi-i pune o tiflă de isbucneşte clasa toată de râs. A zis apoi): 
„la S'ascult pe cine-i curge mărsăritar din gură” (scoate pe V...) „Spune 
ca'n carte, că d'aia a plătit ministerul cartea!” 

„La început mai bârsau, la urmă, mui lustruit!” 

„Să nu ziceți voi că: nu ştie să dea note, e un idiot!” 

Cine spune ca'n carte, e un înger povestitor şi ià nota maxima possi- 
bilis; cine spune pe înțeles (noi nu înțelegem nimic) id notă rea. . 

Ai mei sunteți dar vă dau de păr. 

Ştiu că sunt mulți zăpăciți şi aici în clasă pe care nu-i poți schimbd, 
decât curăţindu-le devla de toate murdăriile şi să le torni apoi materie 
„curată. 

Dar dacă ar fi unul să facă aşă, ați zice voi: ăsta e îuger, nu Călinescu, 
care ne vorbeşte prostiile limbei româneşti! 

Pe mine să nu mă învățați voi, că n'am păscut bobocii ! 

Când o zice cineva că e confuză „Teologia dogmatică” (iăcută de 
mine) îl trăsneşte Dumnezeu din cer, san il arată lumea cu desetu că e un 
¿diot ! 
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(Unuia care cască): „Uite-l, mă îmbucă!” De ce se pune mâna la gurë 
când caşti? Ca să nu-ți intre vre-o muscă în sură! Ca să nu molipseşti şi pe- 
altul, căci căscatul umblă din om in om, ca pasărea din pom în pom! 

Explicarea cuvântului revelaţiune: 

Volare = a acoperi, revelare = a descoperi. Velum = văl = voal, 
adică pentru acoperit fața cu pistrui şi cu bubulițe, de zici de departe că 
e un trandafir, iar când vii aproape — borş cu ştir!” 

Despre limbă: „Aficismul limbei române se intinde dela Olt pind Tū... 
Ibrăila! Dela Dunăre pânăla Carpaţi. Sunt unii care vorbesc pe ia sate 
rococo şi zic: um tăcutără fasole multă, am mâncatără brânză de... cauciuc! 

Şi aia din Oltenia e limbă românească şi a din Banat şi Ardeal, da 
Eliade ziced că: „Alicismul limbei române nu trece barierele Bucureştiului”. 

Despre cununie: „Du-te la stăpânirea cea innallă şi de ţi-o du vor să 
te cununi, cunună-te şi de 7 ori 1). 


RĂSBUNAREA „MEȘTERULUI LĂCĂTUŞ“ 


Domnilor Epitropi ai Seminarului „Nifon Mitrovolitul, 


Ziarul „România Creștină”, al cărui prim-redactor am onoarea a fi, 
— urmărind purificarca vieţii bisericeşt de elementele cari o compromil,. 
a socotit de a sa datorie ca să dea în vileag chipul ridicol, obscen și periculos 
„um profesorul Econ. Ştclan Călinescu şi-a predat lecţiile de religie la Se- 
minarul Central. 

„„Prolitând de faptul că este incă profesor la Seminarul Nifon-Mitro- 
politul și aflând că elevul de clasa I-a C: M. P. este vărul meu, părintele 
Călinescu pe deoparte şi-a inlocuit celebrele lecţii de altădată prin neîn- 
cetate injurii la adresa mea, în toate clasele, iar pe dealtă parte o căutat şi 
caută să ferorizeze pe elevul Prunescu, spunându-i atât lui la lecţie, cât şi 
elevilor din altă clasă, că-i va pune numai nota 2 (două) „două la pamentu”, 
fiindcă el, — elevul Prunescu din clasa IM de seminar! — m'ar îndemnă să 
scriu la gazetă (!!) 

«dn interesul învuţământului religios cred că Domiuiile-Voustrc vefi 
luâ măsuri ca un asemenea protesor să nu mai aibă dreptul de a se prezentă 
în fața elevilor... 

(ss) C. Cernăianu. 


Decembrie 1919. 


1) Din lipsă de spaţiu nu mai putem reproduce şi alte lecții ale „Meş 
teruiui Lăcătuş”, care au apărut în „România Creştină”, după carnetul ste- 
sografiat. ` 
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Fapte şi documente publicate în „România Creştină“ 
în 1911, şi din care se vede cum au judecat și judecă 
toți oamenii pretinşi competinţi vieața noastră biseri- 
cească. Caractere de teologi, prigoniri şi nedreptăți, 
spectacole triste, rugini şi imoralități: 


ANCHETĂ DE ANUL NON 


ACTE, DOCUMENTE, FAPTE. 


Naivi sau ignoranţi, de rea credinţă sau induşi în eroare, 
“se mai găsesc înca unii cari să creadă, să șoptească ori să de- 
clare că am îi rătăciți, singurii rătăciţi din sânul Bisericii noastre. 

Păşind spre anul 1911 ne socotim datori să dovedim, pe 
cât se poate mai elocvent, în ce stă rătăcirea noastră. Dacă noi 
am fi cei ce zugrăvim situaţia bisericească ni s'ar obiectă poate 
că exagerăm. De aceea am întreprins o anchetă din care să se 
oglindească ca într'o panoramă starea Bisericei, nu prin cuvin- 
tele noastre, ci prin ale revistelor bisericeşti şi ale bărbaţilor 
noştri de seamă, cunoscători în chestie. 

Înaintea tuturor dăm cuvântul Arhimandritulizi luliu Scri- 
ban, Directorul Seminarului Central: 


„La ce trebue să se expue cel ce-şi va luă ca problemă cu 


Yățirea gunoaelor din Biserică: l 
„Un preot care'şi va luă în serios chemarea sa şi se va 
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„hotări să lucreze cu toate puterile în Biserica Domnului, se va 
isbi de un fapt care-l va încurcă şi pe care nu-l va piteå încon- 
jură: marele număr de viţioşi care infectează Biserica, zădăr- 
nicesc lucrul tău. Tu cu multe sudori vei reuşi să clădeşti cevă, 
să însuflețeşti pe fraţii tăi la lucru, în timp ce îndată vei auzi ră- 
sunând din diferite ziare că cutare preot s'a certat la pomană şi 
„celălalt s'a tocmai la înmormântare, altul a fost prins cu femei 
pierdute, etc. AŞă că putinul bun pe care tu vei fi isbutit a-l pune 
la cale, va fi, în mare măsură, întrecut de ruina morală pe care 
faptele celor netrebnici, o produc în suiletele credincioşilor. Şi 
atunci de sigur pe deoparte te vei simți mâhnit iar pe dealta, plin 
de revoltă contra colegilor fără conştiinţa preoţiei, încât ai dori 
ca biciul Mântuitorului să mai vâiâe cdată în casa Domnului Său. 

ps... Continuă campanie am dus contra lor, uneori scriind eu 
direct, alteori îndemnând pe alţii a cere curățirea tagmei de pu- 
tregaiuri şi indicându-le și materialul de tratat. 

„Am avut această convingere, care mă stăpâneşte până 
acuma, şi e continuu întărită de fapte, că păstorii Bisericei lui 
Christos trebue să fie ei morali, mai înainte de a moraliză pe 
tlții aa. 

„Cer iertare cetitorilor că viu să expun în tata lor hăr- 
tuelile preoțeşti. Nu pot face aliiel însă, pentrucă de oarece în 
Biserică nu e justiţie, ci cei viţioşi îşi pot face de cap, nu-ți ră- 
mâne alt mijloc decât să recurgi la judecata cetitorilor. Ba încă 
fiind acum în Biserică momentul tragic şi ceasul descoperirilor, 
e bine să se arate publicului toate colțurile tabloului. . 

pa ASfiel trebne să înghiți amarul de a vedeà perpetuân- 
du-se o stare nenorocită în Biserica Română şi a te expune la 
insultele celor pe care ideia curăţirei îi doare. 

„Nu pentru aceasta însă va incetă cinevă de a luptă lupta 
cea bună în Biserica lui Hristos. 


Arhimandrit |. Scriban“. 


(Articolul întreg se poate citi în „Neamul Românesc“ No. 
16 din 6 Februarie 1909, pag. 190—193). 

Rugăm pe cetitori a reflectà care trebue să fie soarta Mi- 
sropolitului Atanasie, potrivit cu exprimarea energică a Arhi- 
mandritului Scriban şi ce atitudine se cuvine să avem noi faţă 
de răutăţile ce nu se pot tăgădui şi nici îndreptă. 


% 
* * 


Bărbatul integru care e A. C. Cuza, proiesor universitar 
şi susţinător energic al Bisericei creştine în contra duşmanilor 
„tiber pansori“, scrie în „Neamul Românesc“ cale ce urmează: 

„Spiritul nou“ în Biserică de A. C. Cuza. 

„Aceste crize nu ne lasă nici o iluzie asupra stărei rele 
în care ne găsim. Incepe cu durere perioada adevărului, a dării 
] 


- DI 3 . æ- e .. 
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pe față tără milă, a denunțărei scandalurilor, a risipirei putre-— 
gaiurilor, din care se ridică colbul pestilențial al ticăloşiilor, înă- 
duşite atât timp..... 

„Si acum în urmă, în dosul scandalului metropolitan cu 
pângărirea Bisericei, ce se găseşte alta decât politica partidelor, 
răspunzătoare, în ultima analiză, de toate relele de care suierim? 

„Cine eră Ghenadie fost al Ungro-Vlahiei? o ştim: Mi- 
tropoliz conservator.... 

„Aşă dar nu ai ţărei, ci ai partidelor, nu ai creştinilor, ci ai 
păgânilor ;-nu ai Domnului, ci ai spirtului celui necurat dintre noi. 

a.Dar ce merite? Vâră-te întrun „partid“ şi le vei ave 
pe toate. Dintr'un ignorant şi incult vei ajunge tn să fii capul în- 
vățăturei; dintr'un berbant, vei fi chemat să reprezinți morala 
evanghelică şi vei purtà mitra cu nestimatele înțelepciunei.... 

„Nenorocirea din urmă... trebue însă să fie punctul de ple- 
care al unei schimbări desăvârşite a stărei de lucruri de azi, în 
Biserică, prin introducerea „spiritului nou“ şi aicea, al renaşterii 
României. Şi să fim bine încredintați că fără Biserică, pusă in 
măsură să răspundă chemării sale, renaştere nu poate îi. 

„Să e recunoaştem: din punctul de vedere relisios suntem 
cel din urmă popor dintre popoarele culte.... 

„SĂ ne comparăm numiti, cu popoarele care stau în frun- 
tea culturei moderne, cu Englezii, cu Germanii, cu Francezii 
Chiar, în multe privinți decadenti, şi vom vedeă în ce hal de bar- 
barie sufletească, asemănătoare numai cu a.țiganilor care şi-au 
mâncat Biserica, ne găsim. Şi comparația nn e nepotrivită, cuci 
si pe a noastră au mâncat-o tiganii politici, care sunt „Ai noştri” 
inculţi de prin şatrele „partidelor“ lor. + 

ppm. Să cerem şi ni se va da; să batem şi ni se va deschide.. 
Numai cât bătaia noastră trebue să fie energică şi stăruitoare, 
pentrucă „Ai noştri“ sunt cam surzi“. („N. Românesc“ No. 6, 
11 Februarie 1909). 


Orişicine recunoaşte clar în tablourile de mai sus carica- 
turele celor doi Mitropoliţi actuali: „viţioşi ce infectează Bi- 
serica“, „berbanți înscrişi în partide politice“ şi cari şi-au schim- 
bat credința în schimbul cârielor de mitropoliți ajungând „să 
reprezinte morala evangelică și să poarte mitra cu nestematele 
înțelepciunei“... 

Părerile Arhim. Scriban şi d-lui A. C. Cuza reprezintă nu 
numai nişte convingeri personale ci şi convingerile întregului 
partid naţionalist-democrat. Transcriem mai jos şi aprecierile 
D-lui Iorga faţă de alegerea mitropoliţilor Atanasie şi Pimen: 


„Dar într'o zi îmi cade în mână o cărticică rămasă făru 
răspuns în care deoparte sunt scrisele Păr. Episcon (Athanasie), 
iar de alta rândurile unui teolog iezuit şi rândurile sunt aceleasi 
— Şi ce durere am avut toți cei ce hrăniam Speranțe, puindu-le 
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în acest ierarh! — iar a doua zi unul din tinerii profesori uni- 
versitari care sprijină în toile liberale atentatul D-lui Haret îm- 
potriva Bisericei, îmi aduce aminte că şi Vlădica Athanasie s'a 
învoit la „reformă“... lar Păr. Pimen — ce om bun şi îndatori- 
tor! — nare sulița Sf. Gheorghe pentru a străpunge balaurul 
corupțiunei interne a Bisericei metropolitane moldoveneşti, nici 
pavăză de ținut în fața ucisaşelor arme ale politicianismului. 

„Prea Sfintia Sa e om cum suntem şi noi, ceştia din lume, 
şi ce aspru călugăr S'ar fi cerut... 

„Dar episcopi care să fie atacabili prin broşurele, episcopi 
cari să cedeze când e vorba de drepturile imutabile ale Bise- 
ricei, buni episcopi amabili, de societate plăcută, aceştia pot fè 
cei mai potriviti pentru numirea, cu dela sine putere, dar nu dela 
D-zeu putere, de către un tânăr prim-ministru de o aşa agreabilă 
societate el însuşi şi reprezentând acel partid care se sileşte mai 
mult a confiscă întreaga viață naţională. Şi pe când voturile, po- 
runcite în „întrunirea majorităților' care a dat o patentă coloare 
politică „alegerei“ curgeau pentru designații Sf. Duh, întrupat 
într'un Spiritual şef de partid român, scriam pe cele două bule- 
tine, potrivit cu constiința mea, ceeace urmează: 

„Cu durere anulez votul mieu în aşteptarea arhiereilor cu 
totul curați, învățați şi energici, de care Biserica are nevoe pen- 
tru a moraliză societatea, a se împotrivi încălcărilor statului şi 
asalturilor -politicianismului“. 
şi: 

„Cine poate fi Mitropolit al Moldovei astăzi, na trecut pra- 
gul arhieriei“, 


N. Iorga. 


va Românesc“ No. 14 din 11 Februarie 1909, articol de 
fond 


S'ar puteă obiectă că o revistă laică — fie ea chiar a unui 
grup politic care se ocupă de Biserică şi cu membrii competenţi 
în chestia bisericească — poate exageră. 

De aceea suntem datori să arătăm naivilor ce zic revistele 
bisericeşti şi ne vom ocupă în special de opiniunile Ati tă 
bisericeşti. 

Incepem cu fostul organ al actualului Mitropolit Primat, 
cu „Cuvântul Adevărului“, al cărui redactor şi conducător a fost 
neîntrerupt d. Atanasie Mironescu precum se scrie în ultimul 
număr ce a apărut din acest ziar. 

Iată articolul de fond cu care „Cuvântul Adevărului“ şi-a 
început anul V. Nu ne înşelăm dacă afirmăm că autorul artico- 
lului este însuşi d. Atanasie Mironescu: 


C. Cernăianu. — Biserica din Regat. 6 
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„Numai în Biserică a spune lucrurile aşă cum sunt se con- 
sideră ca ceva anarhic, rămăşiţă tristă în cercurile clericale din 
timpul înrăurirei bizantine în administrația Bisericei române. 
Faptul acesta îşi câştigă explicarea din împrejurarea că nu avem 
o educație publică religioasă, bazată pe interesul binelui bise- 
ricesc. É 

„Fără gând de înjosire trebue să mărturisim că Biserica 
ortodoxă română şi ca organizare şi mai ales ca cultură a rămas 
în urmă de tot. 

„In fața primeijdiei, purtătorii steagului ortodox cum se 
prezintă ? 

„Reprezentanţii inteligenții religioase ortodoxe, fiii favoriţi 
ai Bisericei, prin cultura lor enciclopdică teologică, în loc de a 
da dovezi de energii care să ne recheme veacuri strălucite de 
propoveduiri apostolice, duc o viață de dolce farniente. Unii 
sunt rătăciţi pe la prihănita şcoală a interesului. Aci îşi muncesc 
creerul de a face şi desface socoteli, cum să asigure câştiguri 
cât mai multe. Alții au găsit adăpost la o instituţie nouă biseri- 
cească unde se făuresc arme pentru zdrobirea oricărui caracter 
ce sè va ivi în lumea biseirceuscă, etc, 

„Pe deasupra acestui haos din lumea teologică, mai confuz 
decât cel povestit de Biblie că a fost la facerea lumii, tronează 
şi se poartă duhul indiferenţii din partea unora cari, prin situația 
privilegiată, ca unii ce conduc Biserica ar puted prin acțiunea lor 
folosi mult înviorărei religioase. 

„Credem. prin urmare că acestea vor îndreptăţi lupta, 
uneori cam aspră ce am dus anul trecut şi pe care nu o vom pă- 
răsi nici în anul în care păşiin, fiindcă ea este necesară spre a 
vântură pleava depusă pe vestmântul cel curat şi sfânt al Bise- 
ricei ortodoxe române“. 

(„Cuvântul Adevărului“, 15 Aprilie 1906. Articol de fond). 


Spaţiul prea restrâns ne sileşte a lăsă pe cititori să facă 
ei singuri comentariile cuvenite. Ii rugăm doar sa se gândească 
că rândurile de mai sus sunt scrise de d. At. Mironescu şi pe 
care-l simţim bine caracterizat în propriele sale cuvinte: „pleavă 
depusă pe vestmântul cel curat şi sfânt al Bisericii ortodoxe 
române“. 


* 
* + 


Fată de lucrurile de mai sus, zugrăvite de oameni a căror 
autoritate de buni cunoscători, nu o poate nimeni contestà, 
naivii şi cei de rea credință nu numai că rămân nepăsători, dar 
ei pretind să închidem ochii, să ne mulţumim cu ce suntem, să 
continuăm a, ne închină stărei acesteia şi celor din fruntea ei. 
Naivii şi cei de rea credinţă pretind să ne putem acomodà în 
mocirla aceasta şi să propovăduim că pentru a ajunge aici a ve- 
nit Mântuitorul în lume, ca să se restignească. Ei pretind ca, 
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într'o asemenea înfiorătoare stare de lucruri, să ne mișcăm şi 
să ne proternem în faţa fariseilor vinovaţi, ca în faţa urmașilor 
lui Hristos, și să ne bucurăm ca şi cum am trăl în împărăția lui 
Dumnezeu şi am aveă în noi şi între noi, mai mult decât oricare 
alţii, adevărul veşnic, mântuitor de suflete atât în veacul acesta 
cât şi în cel viitor... 

Pentru ca cei naivi să se lecuiască 'de eroarea pe care o 
îac, iar cei de rea credinţă să nu mai poată înşelă pe nimeni, 
avem datoria să nu ne mărginim la o generalizare fără amă- 
nunte precise. Să punem deci degetul pe fiecare bubă, care face 
parte din rana cea mare ce acopere corpul aproape putrezit al 
Bisericii române... Să ne ocupăm pe rând de Seminarii, de Fa- 
cultutea de Teologie, de Mânăstiri, de clerul înalt, de clerul in- 
ferior, de Biserici, de popor şi de“ conducători. 

Lăsăm să vorbească „Cuvântul Adevărului“. Dăm prefe- 
rinţa acestei reviste atât fiindcă e competentă în materie, cât 
şi pentrucă șeful ei, d-l Atanasie Mironescu, care scriă articole 
de fond, a ajuns azi Mitropolit Primat: 


„Vocaţiunea. (Contribuţiune la higiena clericală). 


. „Văzând atâtea exemple de clerici care sunt departe de a 
„corespunde înaltei lor misiuni, de multe ori am stat şi mam in- 
trebat: cum se poate că au intrat în cler oameni care nu erau 
pentru dânsul, seci de orice aspirație idealistă, care trebue să 
formeze caracterul unui cleric, neînfipți în acel fond moral cre- 
Ştin, care te acopere ca un scut în lupta, vieței, lipsiți de sta- 
ruință la învăţătură, care nu mai puțin se impune unui preot; 
cum se poate să ne izbim de colegi nu numai nelămurij. asupra 
rolului lor de preoți, dar care nici nu s'au gândit vreodală, ce 
Sunt ei pe lume ce rost au, încotro tind?.... Cum se poate să avem 
în cler oameni cu apucături josnice şi dedați la viții detestabile, 
nişte simplii meseriaşi, iar nu apostoli şi propagatori ai mora- 
lităței, oameni fără cultura inimei, care consideră preoțiu drept 
o mesere ca oricare alta, iar nu ca o misiune înaltă? O parte din 
această vină găsesc că o are legea din 1893, care silird pe om 
să se facă cleric aruncă spre aceiaşi servire sfântă, oameni ne- 
chemați moralmente şi intelectualmente a îi preoți... 

„Observatu-i-aţi vre-odată în trecutul lor ca să vă faceţi 
ideie ce aduc aceştia pentru Biserică? După cum omul se naşte 
fără să Ştie şi fără o ţintă fixă, aşă şi aceşti domnişori: se trezesc 
în seminar fără a şti pentru ce. Cercetaţi în ultimii ani cum îşi 
pregătesc ei sufletul pentru preoție, ce doză de dragoste şi de 
entuziasm aduc ei pentru viitoarea carieră. Nimic din toate a- 
cestea, i 

„In Sufletul lor e o uscăciune de moarte, nici un gând, nici 
un dor, decât acela de a trăi o vieaţă imbelşuzată, de a strânge 
comori vremelnice prin care să-şi satisfacă dorințele lor me- 
schine. 
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„_ „lesiți Dumineca în oraş. tot caracterul lor de seminarişti” 
piere; măcar fărâma unei influențe a învăţăturci primite asupra 
lor o vefi căută în zadar. 

„Aceşti tineri fără chemări, umplu mai întâi mahalalele în 
ziua de eşire. Dealul Spirei, de exemplu e un bun teren de ope- 
rație. 

„Ce-i atrage aici? Dorința de-a sorbi primul semn că nu 
sunt buni de preoți. 

„După aceasta cultivarea relaţiunilor ce şi le-au inchegat 
în mahalale. 

„Fac furori, nu altceva ! 

„Să-i vezi cum discută, cum ştiu s'o potrivească din apro- 
pouri, cât sunt de învăţaţi cuvioşii noştri! Se prind în soarele, 
se încălzesc la petreceri, se entusiasmează. La întrebarea că se 
fac preoți răspund: aş! am să dau examen la liceu! 

„Alții mai curagioşi, priviţi de ceilalţi cu admisaţiune, în- 
treprind expedițiuni nocturne în care e vorba de săriturile de 
garduri, îmbrânceli, trânteli, etc. 

„La capătul expedițiunei numai ce auzi incriiminări. Ce ai 
fugit mă? M'ai lăsat pe mine singur? Voi nu Sunteţi oameni de 
petreceri! Fricoşi!.... 

„Şi totuşi legea nemiloasă il obligă să fie preot: Ce aduce 
el preoţiei ?... 

„Sufleteste nimic! Sufletul lui e gol, el e ros şi mâncat de 
poftele lumei, fără vre-o Ştiinţă mai înaltă... 

„Nici el nu se trage spre preoție, şi bine face. 

„lată însă punctul blestemat la orizont, venind să ne aducă 
cu sila un păstor care va fi năimit. 

„Spectrul serviciului militar se ridică amenințător şi incepe 
a fusări pe teologul nostru din colț în colț... 

„Ei bine, iată-l preot! Ce preot va îi acesta? Chiâr aşă cun 
îl descrie d-l Cair, cel care se aminteşte în „Amvonul“, un. 1X, 
No. 5. 

„Pe acest om trimiteți-l acum să învețe cuvâiitul Dom- 
nului. De unde, când el nare pentru dânsul!.... 

„Lipsa de scrupulozitate în recrutarea clerului a avut 
trista consecință că s'au strecurat în corpul preoţesc persoane 
care se tăvălesc în noroiul ticăloşiilor, ca şi cei mai de rând oa- 
meni; persoane care îşi calcă cinstea căsniciei lor prin dcsfrăâ- 
nări, care îşi degradează demnitatea lor prin beții şi orgii, care 
îşi pătează conştiinţa şi onestitatea lor prin meschinării şi pismă 
diabolică, care se înjosesc grozav prin lăcomia lor mui dară, in: 
fine persoane fără caracter, care, înjugându-se când la wu! când 
la altul din partidele politice, işi vând conştiinţa lor şi tac poli-- 
tică pătimaşe ca cel mai ordinar agent. 
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„Deci dar lipsa de vocaţiune şi de scrupulozitate în ale- 
gere, iace să avem întunerec în loc de lumină şi gunoiu în loc 
.de sare. ' 

Pr. Ec. Al. Petrescu 


Duhovnic şi profesor 


Articolul întreg se poate citi în „Cuvântul Adevăruiui“, 
anul V, pag. 150—152. Va îi desigur interesant pentru cititori să 
ştie care erau părerile d-lui Atanasie Mironescu fată de cele cu- 
prinse în acest articol. Credem că părerile erau tocmai pe placul 
„d-lui Atanasie, pentrucă părerea sa despre Econ. Al. Petrescu 
eră că e „cel mai bun preot din Eparhia mea“, părere pe care 
Şi-a exprimat-o de atâtea ori în public. Recunoscând şi noi că 
Econ, Al. Petrescu este unul dintre cei mai distinți preoţi ce 
avem, lăsăm pe cititori să ghicească ce atitudine avea „Cuvântul 
Adevărului“ faţă de cele exprimate de Ec. Petrescu, din adaosul 
la acelaş articol, publicat întrun număr de mai târziu al re- 
visteij : 


„Cele ce am scris nu sunt născociri de ale mele ci realități 
văzute şi cunoscute de mine şi de alții... 

„Era natural ca articolul meu usturător, mai ales prin cu- 
vintele ultime, să stârnească o furtună de nemulțumiri din partea 
celor cu musca pe căciulă, din partea celor care voesc ca păca- 
tele lor să nu fie date în vileag ci să fie ascunse, ca astfel ei 
mereu să înșele opinia publică şi să pozeze ca cinstiţi şi cucer- 
nici în fața celor ce nu-i CUNOSC... 


Preotul Econ. Al. Petrescu“ 1). 


Mărturisim că cele arătate în „Cuvântul Adevărului“ sunt 
lucruri pe care să le citeşti cu groază de 3—4 ori şi să te întrebi 
de 100 de ori: „oare adevărat să fie? E posibil una ca asta?“ 

Fără îndoială că spre a-ţi da seama de realitate, trebue 
să-ţi mai întorci capul şi în altă parte, să te gândeşti la ceeace 
spun şi alții, căci un om şi o revistă chiar, ar fi posibil să exa- 
gereze. 

Să vedem ce zic autoritățile, ce fac profesorii, ce mai zic 
şi alţii! 

D-l Ministru Haret însuși nemulţumit cu ceeace se petrece 
şi se produce la Seminarii a luat măsuri să înființeze seminarii 
noi. Acum doi ani au luat fiinţă seminarele dela Bistriţa-Vâlcea 
şi Galaţi. Au fost deajuns doi ani ca ziarul „Viitorul“ al partidu- 
lui liberal, să scrie cele ce urmează: (Anul IV, No. 1075, Mercuri 
15 Decembrie 1910). 


1) Preotul Econ. Al. Petrescu a aiuns mai târziu Arhiereul Antim 
. Petrescu, iar în 1919 Episcopul Antim al Râmnicului Noului Severin. 
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„Cititorii noştri îşi amintesc de cazul fostului director al 
seminarului Bistrița, diaconul N. Mateescu în sarcina căruia s'au 
descoperit, în vara trecută, o mulţime de neregularități și îraude. 

„Acest diacon a fost dat în judecata comisiei disciplinare 
a profesorilor secundari. ; 

„Apărarea a fost susținută de d-nii G. C. Dragu profesor 
şi deputat şi Em. Antonescu profesor universitar. 

„Comisiunea a aplicat diaconului Mateescu pedeapsa es- 
cluderei din învățărnânt pe timp de şase luni, pentru călcarea 
regulamentelor şcolare. 

„In ceeace priveşte îraudele şi delapidările comise de fostul 
director a seminarului Bistrița, comisiunea a opinat a se deicri 
cazul parchetului“. 


Dar să lăsăm, deocamdată, să se vadă nu ce a îost ci: ce 
este directorul actual al seminarului din Bistriţa. |. ăsâm sa vor- 
bească un profesor dela acel seminar, d-l N. S. Ionescu, care a 
publicat o scrisoare în „Epoca“, din care extragem: 


„De mult stau la îndoială dacă trebue... şi peate că nu m'aş 
fi hotărît dacă nedreptatea şi arbitrariul nwar fi întrecut orice ûn- 
Chipuire a mea. Nu e un secret pentru nimeni cd Seminarul din 
Bistrița, unde funcționez de mai bine de un an ca profesor titu- 
lar, a fost întemeiat pe baze cu totul greşite. Primui director nu- 
mit de guvernul liberal a comis atâtea escrocherii şi falşificari 
de acte, matricole, etċ., încât m'am hotărit să incep lupta pentri 
purificarea Seminarului de acest om nefast. Faptele erau utåt de 
elocvente încât d-l ministru a fost silit să-l destitue din direc- 
torat şi să-l trimită în judecata comisiei de judecată a corpului 
didactic, în urma unei minuțioase anchete. După un Scurt provt- 
zorat, a fost numit ca director un fost protoereu, care parcu a 
venit... să răzbune pe fostul director sacrificat. In urma unei 
certe avute în comisia de admitere în cl. | a Seminarului din 
cauza unui oarecare nepot care trebuiă să ià bursă (şi la timp 
voi arătă la ce procedee a recurs Sf. Sa spre a cunoaşte lucrarea 
scrisă a elevului în chestie înainte de a i se desface numele pe- 
cetluit la colțul hârtiei şi ce anume interese se legeau de acest 
nepot) în urma acestei certe, zic, acest preot şi director provoacă 
în două rânduri scandal în cancelaria profesorilor, fără ca eu 
să-i adresez vre-o vorbă şi fiind față şi persoane Străine“. 


Profesorul cerând celor în drept să cerceteze spre a face 
dreptate, s'a pomenit amendat în două rânduri cu oprirea !eiei 
pe câte 15 zile. 

Redăm din scrisoarea profesorului şi partea cu rezoluiia 
ministrului, din care se vede cum se lucrează la seminar: 
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„Cum ați îndrăznit să nesocotiți ordinul nostru a primi în 
„Clasă şi a da note elevilor Canini şi Stănculescu? Vă ordon să 
„Vă supuneți imediat şi vă aplic din nou amenda pe cincispre- 
„Zece zile pentru această nepomenită îndrăzneală“, No. 82254 
„(ss) Ministru Haret“. 

„Am redat ordinul în întregime ca să fiu scutit de a mai 
face comentarii în privința formei, a stilului. Să mă ocup de fond. 
E neexact că n'am primit în clasă pe numiții elevi, deci cel care 
a informat pe d. ministru a minţit din nou. Că nam dat note 
exact e numai pentru primul elev, întrucât cel de al doilea a venit 
aşă de târziu încât numai un singur profesor îi dăduse o notă 
până la sosirea ordinului de mai sus. Deşi (afirm aceasta sis şi 
tare) acest elev Stănculescu e primit în mod ilegal întrucât a 
fost declarat respins de comisia de admitere, totuşi n'am re- 
tuzat de a-l examină la timp. In ce priveşte primul elev (din cl. 
II) fusese eliminat la lunie conform Regulamentului Seminariilor, 
pentrucă obținuse la un obiect o medit sub 3 şi regulamentul 
prevede catesoric că orice medie ar aved la celelalte obiecte, 
este eliminat în acest caz. Conferința profesorală de fine de an 
a hotărit acest lucru definitiv. 

„Peste vară numitul elev cere ministerului reînscrierea 
lui. Ministerul cere în 2 rânduri avizul directorului, care dă în 
2 rânduri avize defavorabile, implorând într'unul din ele minis- 
terul să cruțe şcoala de acest element rău. Dar nota profesorului, 
Regulamentul, conferința profesorală, avizele direcțiunii, nu va- 
lorează nimic, elevul e primit de minister. 

„Dar întrucât nimeni nu dă voe ministerului să schimbe 
o notă dată cu bună credinţă şi întrucât regulamentul este încă 
în vigoare, n'am voit la început să examinez pe acest elev con- 
siderându-l ca neiînscris. Insă tot eu singur, înainte de a primi 
acel ordin telegrafic, hotărisem să-l examinez, când mă pome- 
nesc din nou amendat în mod arbitrar pe 15 zile. Cu ajutorul 
lui Dumnezeu voi ajunge să nu mai am leafă dacă din săptămână 
în săptămână voi fi amendat cu leafa de 2 săptămâni. Ba o să 
mai rămân tot eu dator ministerului!“ 


Nicolae S. Ionescu 
profesor definitiv la Seminarul Bistriţa-Vâlcea 


Gândindu-ne şi la lecţiile de Morală, Dogmatică, Drept 
bisericesc, liturgică, pe cari le fac profesori ca „meşterul lăcă- 
tuş“, fără îndoială că nu se poate o caracterizare mai nemerită 
pentru seminariile noastre decât că ele formează „instituții unde 
se furesc arme pentru zdrobirea oricărui caracter ce se va ivi 
în.lumea bisericească“ ((Cuvintele Mitropolitului Primar). 


* 
+ * 
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Atât fostul cât şi actualul director sunt roade ale Facultăţii 
de teologie. Spre a arătă că facultatea de teologie, în cea mai 
mare parte, se poate califică tot cu aceleaşi cuvinte ale Mitropo- 
litului Atanasie, e de ajuns să amintim că profesori ca d. Boro- 
ianu pretind că o lege este anticanonică şi eretică şi se pun totuşi 
în solda şi serviciul Ereziarhului, căutând să-l apere prin orice 
mijloace. Promitem cititorilor noştri a dovedi abnormitatea a- 
cestui nenorocit sistem, cu alt prilej, când vom dovedi încă şi 
decăderea morală a fostului profesor de drept canonic C. Erbi- 
ceanu care, în revista Sf. Sinod a schilodit toate principile de 
drept canonic pentru susţinerea aceleaşi nenorocile cauze. 

Nu putem trece cu vederea tristul spectacol pe care-l oferă 
Facultatea de teologie cu prilejul alegerii noului decan. Profe- 
sorii formează două tabere, dintre care una e compusă din cei 
ce apără principiul canonic, iar alta, din nenorocire a pi otesori- 
lor mai tineri, cari apără pe ereziarh fiindcă e Mitropolit şi se 
bucură de sprijinul şi simpatia guvernului. Amintim în special 
durerosul caz al agregatului Dobrescu care, avem probe, a avut 
cunoştinţă şi a îndemnat ca la o faptă bună pe d-l Cioroianu 
spre a desvălui plagiatul mitropolitului Atanasie. Acelaş agregat 
a sfătuit pe redactorii „Bisericei Române“ să-l atace cu vio-. 
lenţă pe Episcopul Atanasie, căci altfel nu-i mai consideră oa- 
meni şi le bănueşte sinceritatea. 

Mai în urmă alegându-se Athanasie Mironescu mitropolit, 
agregatul Dobrescu a crezut că trebue să-şi păstreze aceeaşi 
atitudine: n'a vrut să ia parte cu profesorii teologi la recepțiunea 
dela Mitropolie, îndemnând la acest lucru şi pe colegul său d. Mi- 
hălcescu. Acesta din urmă neascultând, şi luând parte la recep- 
ţiune, s'a expus la dezaprobarea energică a d-lui Dobrescu care 
ma vrut să-i vorbească câtăva vreme. Acestea toate fiindcă 
agregatul Dobrescu priveă ca o nenorocire ridicarea în scaunul 
Mitropolitan a lui Atanasie Mironescu. Astăzi însă, din neferi- 
cire, lucrurile s'au schimbat. D-l Dobrescu, după propriile sale 
cuvinte, ajungând la convingerea că „nu irebue să-şi facă iluzii, 
fiindcă la noi nu dreptatea cauzei lriumiă în cele mai drepte 
Chestiuni“, a adoptat tactica acomodării şi se face apărătorul 
regimului celui mai odios şi al oamenilor celor mai vinovați, 
fiind acum bun şi nedespărţit prieten al plagiatoiului Atanasie. 
Așă s'a dezbinat facultatea de teologie: deoparte au rămas pro- 
fesorii „bătrâni“ cari şi-au exprimat prin gazete în chip precis 
atitudinea lor contrară legii anticanonice şi au rămas consec- 
yenti, iar dealtă parte au fost câştigaţi profesorii cari şi-au putut 
schimbă convingerile riumai pentru a încasă câteva sute de lei 
mai mult. dela „Biserica ortodoxă română“ şi din diferite co- 
misii examinatoare unde se fac de: râsul lumei, aşă încât profe- 
sori ca d. Virgil Arion rămân scandalizaţi şi demisionează vă- 
zând câtă docilitate servilă dovedesc oamenii aceştia pentru a-şi 
servi stăpânii. Acest din urmă grup, durere! e al profesorilor 

Li 
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astineri“ al căror mare şei e di Boroianu. Recunoaştem că nici 
nu puteau ei să găsească pe altul mai potrivit de şei pentru o 
asemeriea grupare cu asemenea principii ! 

__ Spre a lămuri ce este facultatea de teologie şi instituţia 
„Sinodului, să lăsăm să ne spună d. Dobrescu; extragem din bro- 
şura sa „In chestia modificării legii Sinodului“: 


a i 

„După legea învățământului superior, în starea de azi a 
lucrurilor, Sinodul are prerogativa de a-şi da şi el cuvântul, de 
a se rosti la numirea profesorilor dela facultatea de teologie. Nu 
mai zicem nimic de modul în care membrii Sinodului de până 
a au uzat şi abuzat de această prerogativă: căci o ştie toată 
umea. 

„Spunem însă numai atât: Arhiereii titulari, chemati de 
lege să se pronunțe la numirea profesorilor dela teologie, sunt, 
ca nivel intelectual, ca cunoştinţe teologice, interiori multora 
dintre preoții de mir; iar dintre ceilalți ierarhi nu toți au fost ani- 
maji de gânduri bune, faţă cu această instituție, răspânditoare 
de lumină“... 


„Evident că toate acestea — şi câte de felul acestora — 
irebuesc cât mai grabnic şi cât mai bine făcute ! A aşteptă ca 
toate acestea să le facă sinodul episcopal €, după noi, un lucru 
zadarnic. Activitatea Sinodului de până acum ne-o spune clar. 

„A aşteptă ca lucrurile de cari vorbirăm mai sus să le facă 
'arhiereii titulari e şi mai zadarnic. intâi că ei nau nici un ames- 
tec în afacerile eparhiilor existente... al doilea, cihar de ar aveă 
vre-un amestec, dela arhiereii titulari actuali putem să nu ne aş- 
teptăm la nimic!“ (pag. 47). 

N. Dobrescu. 


* 
* * 


Căutând a clarificà atmosfera ce domneşte în toate tere- 
nurile vieții bisericeşti, ce se poate spune despre mânăstirile 
noastre? Amintim lucrarea d-lui Ispir despre „Mânăstirile noa- 
stre“ unde se găsesc tablouri destul de dureroase, zugrăvite de 
un cunoscător care a trăit în mânästiri; amintim de scandalurile 
neîntrerupte provocate de călugări prin diferite localuri aşă în- 
cât poliţia a fost silită să ià măsuri energice. Amintim apoi scri- 
soarea călugărului Callinic Popp Şerboianu publicată în ziarul 
„Epoca“ şi în care fostul diacon al Capelei române din Paris 
strigă în gura mare că „stareții ei înşişi sunt cu desăvârşire ig- 
noranți, lipsiți de cele mai elementare noțiuni de morală, des- 
poiați de simțul dreptăţii şi îmbrăcați numai de formă în haine 
«de călugăr“. 

Aceleași lucruri le spune sub o formă mai dulce şi o bro- 
şurică recentă întitulată „Mânăstirile de călugărițe“ şi iscălită 
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A. V. P. iniţiale sub care suntem siguri că se ascunde Arhiman- 
dritul Visarion Puiu, directorul Seminarului din Galaţi. Citănr 
următoarele: 


„_ „Intrebând cu oricât de simplă formă de întrebare pe trăi- 
zorii din mânăstiri care e rostul vieții monahale, de ce au intrat 
in mânăstire, cum e viața aceasta ş. a. ne vom încredință îndată 
că nici însăşi cârmuitorii lor nu-şi dau seamă cum se cuvine de 
toate aceste lucruri, pentrucă nimeni nu le spune nici tu le arată... 
Mânăstirile noastre au neapărată nevoe de reorganizare“, 


* 
* * 


Dăm cuvântul Econ. N. Popian, pentru a zugrăvì situația 
morală a clerului de mir : 


„Avem 2 morale şi le månuim cu 'o îndemânare mai mare 
ori mai mică. Păcatele, pe care le făptuim noi mai des şi mai 
fără scrupul de conştiinţă, le blamăm fără nici o rezervă la a- 
proapele nostru. 

„Dincolo sărutăm fără ruşine mâna care ne-a lovit, ori în- 
cărcăm cu laude pe acel ce în prezent nu-l putem lovì, pentru 
a-l insultà mâine cu grosolănie, când destinul orb ne va pune 
într'o situație mai bună. Printre picături, dăm dovezi de cel mai 
mare egoism, menajându-ne cu scrupulozitate interesele“. „Am- 
vonul‘, 1904. 

Econ. N. Popian. 


Adăogăm aici că pasagiul de mai sus conține programul 
de conduită în special al conducătorilor Aimvonului. Este de- 
ajuns să amintim că Econ. D. Georgescu atacă odinioară pe Ata- 
nasie Episcopul, iar acum „sărută fără ruşine mâna“ celui pe 
care l-a ocărât, „încarcă cu laude pe cel ce în prezent nu-l 
poate lovi, pentru a-l insultă mâine cu grosolănie“ când va a- 
junge Proin. Totdeauna „Amvonul” „a dat şi dă dovezi de cel 
mai mare egoism, menaiându-şi cu scrupulozitate interesele““ 
şi având „două morale“. 

+ 
* x 

După toate cele spuse până aici, ne întrebăm încă odată: 
care este starea Bisericii noastre? care e realitatea vieţii reti- 
gioase româneşti? Lăsăm să vorbească Arhiereul Callist Ialo- 
mițeanu în în revista „Consolatorni“ (anul I, pag. 54). Articolul 
e intitulat „Ce fac papiştaşii?“ dar el vorbeşte despre noi: 


„Priviţi bisericile noastre goale chiar în timp de sărbători, 


mamele nu-şi mai învață pe copii „Tatăl nostru“, ba nici Chiar 
cum să-şi facă semnul crucei; prin case nu mai vezi icoane, nici 
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candela arzând Sâmbăta seara spre Duminica; preoții nu-i mai 
vezi ca altă dată umblând cu cartea la subțioară învelită în epi- 
trâhit, ca să facă pe la case ashiasmă de zi intăâi, ori vre un a- 
catist pe la cocoanele bătrâne. Sunt mulți, foarte mulți cari nu 
dau cu anii pe la Biserică, nici chiar în ziua de Paşti: nu se mat 
mărturisesc, nu se mai împărtăşesc, nici chiar copiii din scoală; 
cultul este disprețuit, bisericile pustii, iar preoții disprețuiţi“. 


Ialomiţeanu. 


Tot revista preoţilor Capitalei „Consulutorul“ scrie sub 
titlul „linpresii de călătorie în străinătate“ cele ce urmează: 

„Tot ceeace se învață la Nermţi pare a fi pătruns spiritul 
religiozităfei, căci, din câte am observat, mat toti sunt stăpâniţi 
de acest spirit. Dovadă de aceasta sunt desele capele, cum le 
numesc ei, aşezate pe lângă drumuri şi poteci, la care inge- 
nunche trecătorii. 

„Bisericile în zi de sărbători sunt iileralmente pline de 
credincioşi, cari ascultă sfântul serviciu cu cea mai adâncă e- 
vlavie... Frecuentarea bisericei a devenit în moravurile lor, ton- 
dițiunea cea mai de căpetenie, din punct de sedere religios... 

„Preoții se bucură de un respect lără margini din partea 
credincioşilor, deşi prin organizaţia clerului, ei sunt oarecum izo- 
lati de societate, nefiind căsătoriți. Vor fi având şi unii din preoții 
Romano-catolici scăderile lor, întrun sens sau altul, căci nu se 
poate pădure fără uscătură, totuşi.... 

„.„Persiflări şi anecdote.sau alte înjurii la adresa preoţilor, 
nu se aud, nici chiar străinii de religie nu perniit aceasta. 

„Acum, din această mică schiță, judece ceiitorul ce para- 
lelă se mai poate trage între moravurile noastre şi ale nemților... 

„Cu deosebire, pentru desvoltarea sentimentului religios 
moral, “Mai că nu greşesc recomandând a-i iniită. G. (Anul I, 
pag. 70). 


Transcriem din nou un articol al Arhie:;eului Talomiţeanu, 
intitulat: „Ce fac ortodocşii?": 


„Acum mă întreb ce tace Biserica ortodexă de răsărit faţă 
de tendințele de cucerire ale bisericei papisiişeşti? care joacă 
în viata popoarelor rolul cel mai mare în luminarea lor? 

„Pare că este un făcut ca să siea tot in amorţeală şi să se 
depărteze dela rolul ei de luminătoare a popoarelor. 

„Nu face alt nimic decât că se mărginește pur şi simplu 
numai la distribnirea misterelor în popor, fără ca poporul să le 
cunoască eficacitatea şi însemnătatea... Auloritatea hisericei 
noastre în popor nu se mărgineşte decât la căle o predică... din 
când în când şi la anumite ocaziuni. In ceeace priveşte plan- 
tarea sentimentului religios în mintea şi inima copiilor... se măr-— 
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„gineşte la câtevă formule de rugăciuni, pe care le învață copiii 
nu dela preot.... , 
„Deci iarăşi mă întreb? Puted-vom noi conducătorii Bi- 
sericei române de răsărit ca să mai insuflăm în inimile păstori- 
ilor noştri sentimentul religios... sădit altă dată atit de adânc 
în popor şi care, ca consecință a contribuit la aldtea şi atâtea 
„acte tilantropice, în țară şi în mijlocul poporului român?.. Nu. 
Pentrucă noi cei moderni, cei cu carte, cei instruiți prin tacul- 
fățile din țară, şi prin cele din străinătate, ne-am depărtat dela 
calea celor bătrâni şi am lăsat grija aceasta numai Statului şi 
guvernelor din scumpa noastră patrie“. „Consolatorul“, anul I, 
pagina 104. 
Ialomiţeanu. 


Atragem atenţiunea cititorului că Arhiereul lalvmițeanu 
„consideră decăderea Bisericii noastre aşă de adâncă încât o so- 
coteşte iremediabilă. 

Aceeaşi convingere o are şi P. S. Gherasim Timuș, Epis- 
cop al Argeșului, după cum se vede din discursul său din 29 
Iunie 1899, din care transcriem: 


„Vom ajunge la peire...“. 

„Munca seculară a atâtor generații se ssudue pentrucă 
nu s'a pus destulă cumpănă pe educația religioasă, pe cultura 
inimei. 

„Biserica a fost lovită luându-ni-se mijloacele de desvol- 
tare, influența sa a fost zădărnicită prin disprețul ce i s'a arătat 
„ «lin partea inteligenței şi după exemplul cel dat de cei aşă numiţi 
culți; pătura de jos nu Ştie să se folosească de mijloacele ce i se 
pun la dispoziție. Țărănimea nu umblă la Biserică decăt în săr- 
bătorile cele mari. Datoriile religioase le împlinesc cu mare 
greutate şi părăsesc pe fiecare zi datinele strămoşeşti, contrac- 
tând obiceiuri străine. O mulțime de liberi cusetălori caută să 
înlăture orice influență. religioasă. Ne găsim in nişte timpuri nu 
se poate mai grele şi cu toate acestea nimeni nu se întreabă, care 
sunt cauzele acestei stări de lucruri şi cari ar fi mijloacele de 
îndreptare? Pe une locuri se mai aude cuvântul lui Dumnezeu, 
dar glasul predicatorilor răsună a pustiu, căci bisericile sunt 
goale. Oricâtă silință şi-ar da preoțimea a cultivă inima, a în- 
dreptă moravurile, când omul nu voeşte să primească sfaturi 
bune, când inima e împietrită şi urechile astupate, nu poate 
apostolul Evangheliei decât să plângă şi să se roage lui D-zeu 
ca să dea timpuri mai bune, şi să îmblânzească pe cei îndărăt- 
nici... 

„Este o stare grozavă de mizerie, de decadență morală, 
când unii din oameni... se lasă a fi răpiți... 


Gherasim Episcopul Argeşului“. 
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Dăm cuvântul până şi Econ. Ilie Teodorescu, care tot în. 
revista Preoţilor Capitalei, anul III, pag. 5, scrie următoarel: 
„Pe lângă acest rău mai este şi altul: noi preoții, mai ade- 
sea, nu ne facem datoria în măsură cu puterile şi lăsăm ca su- 
fletele credincioşilor să se abată dela calea adevărului, fără a-i 
povățui cu cuvântul Domrudlui“. 
Econ. Ilie Teodorescu. 


Revista „Şcoala şi Biserica“ prin glasul directorului ei d. 
Stănescu face în 1898, 1 Mai, următoarele aprecieri: 

„De aceea trebue spus încă odată: nu mai este timp de per- 
dut. Cunoscând ruinile, văzând slăbiciunile să ne apucăm cu toții” 
de lucru căci via Domnului este aproape paragină“. 


Şi apoi, în alt număr al revistei sale d. Stănescu lămureşte 
obârşia răului : 

„Am Spus, în numărul precedent, că pricina decăderei re- 
ligioase o găsim la centru. 

„Nu ne foloseşte la nimic întregul aparat de fabrici ce S'ar 
face, de bogății ce s'ar aglomeră, de şcoli ce s'ar clădi peste tot, 
de Biserici chiar, cari sunt peste tot, dacă nu se vor găsi mij- 
loace pentru a moraliză poporul. Şi pentru aceasta trebuesc re- 
forme mai adânci decât reforme la suprafață, trebue cu orice 
chip să se caute ridicarea simțului moral. 


D. Stănescu“. 


Cât priveşte mulţimea relelor din Biserică şi dezvălnirea 
lor, se vede în pag. 83, anul IV din revista Preoţilor din Bu- 
cureşti: 

„Nu pentru prima oară şi nici noi cei dintâi am constatat 
că treburile merg rău în Biserica noastră. Cauzele sunt aşă de 
multe şi aşă de variate încât ne-ar trebui volume întregi ca să 
le arătăm şi să le exnlicăm în toată a lor întindere“. S. 


Singura rectificare ce o facem e că, în locul cuvântului. 
„cauzele“ trebue substituit cuvântul „relele“, ca propoziția să 
aibă senzul adevärat. 

+ 
* + 

Econ. G. I. Gibescu subdirector al Mitropoliei găseşte că. 
preoților noştri li se potrivesc cuvintele Scripturei: „izvoare 
şi nori fără apă, arbori neroditori de două ori morfi, orbi şi câini 
muţi“. 

* 
+ * 

Deşi considerăm stârea bisericească pe deplin documen- 
tată şi lămurită, totuşi transcriem încă, din diferite reviste, pen-- 
tru a satisface curiozitatea legitimă a cititorului doritor de a şti 


www.dacoromanica.ro 


9% 


toate convingerile, şi pentru ca toţi fariseii să înțeleagă ca nu 
po. amagi lumea odata ce şi-au rostit conv ingerile. lată: ce zice 
„Calea vieții“ în No. 2 din 1904: 

„Din toate părţile ţării se aude strigătul că Românul nu-şi 
mai iubeste Biserica şi că dragostea lui de Biserică s'a pierdut 
cu totul. Lucrul este din nenorocire foarte adevărat şi nu mai 
încape tăgăduială. : 

„Care este pricina acestui rău, nu mai cercetăm. 

„Numai când fruntașii luminători se vor hotări să iacă cevă 
„serios, se va puted aduce îndreptarea răului“, 


Tot aceeaşi revistă reproduce după „Cuvântul Adevărului“ 
un artitol al Pr. Th. Bălăşel, ca semn, desigur, că exprimă ade- 
vărul întreg. Reproducem: 

„Este drept că preoții noştri şi întregul personal bisericesc 
în majoritatea cazurilor sunt prea puțin pregătiți pentru sfânta 
Şi marea lor chemare.... 

„Cum să fie un preot luminat când el n'a avut şi n'are 
S$coule necesare? 

.*-Dar de predicdt cu ce gust să mai predici? Şi ce să pre- 
dici? Dreptatea şi adevărul pe care le călcaţi Dv. in picioare? 

„Cu astfel de artişti, cu preoți şi învățători plătiți mai 
prost decât lacheii şi care nu-s respectați nici atât şi cu zbiriă 
şi zupciii care ştiu să bată cu sârbaciul şi să înjure de D-zeu pe 
primari prin telefon... nu se vor civiliză satele noastre nici cât 
va îi lumea!“ „Calea Vieţei“, anul II, No. 9, pag. 197. 


Din aceeaşi revistă, transcriem, cum vorbea preotul TA. 
Bălăşel, către Athanasie Mironescu, în fața multor clerici din 
Eparhia R. Noului Severin: 

„Eu în totdeauna am apărat pe fraţii mei preoți... 

„Mi-e greu însă a face acelaş lucru şi în aceusta sfântă şi 
intimă adunare, în această sfântă familie, al cărei părinte şi Şef 
sutletesc sunteți P. S. Voastră, căci ar ft să ne creiem iluzii care 
wau nimic de a face cu realitatea. De aceia cu inima strânsă de 
durere voiu mărturisi adevărul: clerul rural e departe încă de a 
fi ceiace i-a recomandat Mântuitorul să tie „lumina lumei“. 

..„„Indată ce s'au hirotonisit, preoții au părăsit cu desăvăr- 
Şire orice ocupație intelectuală. 

„in majoritatea cazurilor preoții nu citesc mai nimic în 
afară de cărțile de ritual. 

„Revistele ce le primese de nevoe, nici nu le tae foile ci le 
trec deudreptul în bucătărie ca să serve la altceva. Cei mai bo- 
sați au intrat în politică şi citesc jurnale politice. Vom găsi 
preoți care să înțeleasă bine rostul politicei militante; rar de 
tot vom găsì din aceia care să-şi înțeleagă rolul şi să-l îndepli- 
nească. 
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„Ocupuțiunile şi interesle materiale primează în majori- 
tatea cazurilor... 

„Bisericile au rămas goale şi paşii poporenilor merg în 
căile de pierzanie. Viţiile i-au Copie şi le-au stricat bunele mo- 
ravuri. 

„Sărăcia cea mai cumplită vale la uşa săteanului nostru 
şi nu e de znirare că omul cel mai credincios cade în păcat în 
asliel de condițiuni de traiu. 

„Casa preotului, grădina lui, curtea lui şi ioată gospodăria 
lui, în cele mai multe cazuri nu poate prezentă nimic vrednic de 
imitat. Preotul poate fi bogat chiar, cu toate acestea în casa lui 
nu poți Stă cu plăcere, în curtea lui nu te poţi uită fără scârbă, 
în grădina lui vei veded puţine semne: că e cultivată de un om 
cu oarecare cultură. 

„Intrând într'o parohie nu poți distinge dintre ale parohie- 
nilor, nici casa preotului, nici grădina lui, nici vita lui, ba ce e 
mai mult: nici chiar persoana lui, nici soția şi copiii lui! 

„E trist, e dureros, dar e adevărat!“ .... 

(„Calea Vieţei, anul H, No. 9). 


~ . . . ` . . . ` . . . . . . - . . . 


Un preot din județul Brăila V. Enăceunu face următoarelce 
aprecieri: 

„Mai în toate statele creştine auzim că amvonul tună şi 
Bisericile răsună de vocea predicatorilor; numai amvonurile 
noastre sunt mute, numai la noi nu se aude nicăeri că preoții 
strigă: „veniţi credincioșilor de luaţi lumină din lumină“, cu 
toată pleiada de preoți teologi, pe care statul cu multe sacrificii 
i-a creiat. 

ps AŞd au ajuns lucrurile azi incât să nu pofi scrie ce simți, 
Su nu poţi spune ce vezi, să nu poți arătă drumul drept al cu- 
vântului şi care ese din inimă ci să-l împleteşti prin nenumărate 
întorsături ale gândirei meşteşuegite, să arunci asupra adevărului 
panglici multicolore, să nu îndrăsneşti a pune pe fruntea nele- 
giuirilor, pecetia ruşinei, căci atunci vai şi amar!“ 

(„Cuvântul Adevărului“, anul IV, No. 2). 


* i * 

Am văzut ce păreri şi-au exprimat Episcopii, Arhiereii, 
profesorii de teologie, revistele bisericeşti. Să arătăm acum ce 
cred și protopopii. 

Alegem 2: unul din Ungro-Vlahia, altul din Moldova 

lată ce scrie pfotopopul Econom N. Popian în „Amvonul“, 
anul XII, pag. 310. 

„Dacă mulți preoți sunt acuzați de lipsa de carcter eu nu-i 
găsesc vinovați şi după mine nu sunt vinovaţi decât cei ce i-au 
format aşå. Ce poate să facă şi cum poate să fie elevul care vede 
neconsequență în purtările şi vorbele dascălului. 
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„„Lipsă de caracter, da, dar îndreptaţi pe dascăl ca să aibă: 
Caracter şi bietul elev! 

. »Ca să aveţi domnilor cler luminat şi cu caracter, dați-i 
ceiace-i este de absolută necesitate: dascăli luminați şi cu carac- 
ter, nu fanfaroni şi încurcă ifele şi nici pescuitori de favoruri şi 
de gheliruri“. i 

N. Popian. 


meer 


Protopopul din Moldova a scris în „Biserica Română“. 
El se iscăleă „Justin“ şi, când a fost mutat din Dobrogea în lași 
şi-a uitat ce a scris. Dar iată-i convingerile: 

„Altarele au prea puţini preoţi: năimiţi pretutindeni; păs- 
torie după evanghelie nu se face; iar unii dintre frați se nevoesc 
a aruncă sabie şi foc între ai lor. Căci, ce sunt intrigăriile din 
jurul scaunelor episcopale? Ce sunt luptele pentru slujbele ad- 
ministrative? Ce sunt certurile pentru colive şi colaci, pentru 
veniturile sfinților Mina şi a altor icoane făcătoare de minuni: 
atâtea fapte de nechemaţi, de cărturari şi farisei. 

ss Aceasta Se chiamă Biserica văzută, aflată sub oblăduirea 
Duhului Sfânt pe pământul României?! Durere şi jale!“ 

(„Biserica Română“ No. 5, 15 Ianuarie 1909). 


Justin 
(Protop. Țincoca al Jud. laşi??!) 


* 
+ * 


Imi dau seama că „ancheta“ ia proporţiuni prea largi. Dar 
nu mă pot opri de-a scoate în evidenţă adevărul, încă şi prin alte 
dovezi. 

Să vedem deci cum se reflectează starea noastră biseri- 
cească în sufletul tineretului, care va conduce mâine. 

Iată ce scrie în „Neamul Românesc“ No. 15 din 13 Februa- 
rie 1909, d-l O. Preaimă (fiind departe de ţară, cum spune re- 

„dacţia) şi în care noi ghicim, suntem siguri chiar, că se ascunde 
tânărul Onisiior Ghibu, numit acum de curând inspector general 
şcolar al învăţământului din Transilvania: 

„Căutaţi în literatura bisericească a ultimilor zece ani, în 
cărți şi reviste teologice şi nu veţi da uşor peste multe caractere, 
veți întâlni însă la lot pasul milogi şi ienoranți linguşitori, cari, 
în loc să reprezinte o ideie, reprezintă o.poftă şi cari, în loc să 
se socotească apostoli ai adevărului, se mulțumesc cu rolul de 
agent ce aşteaptă să fie plătit pentru servicii, nu de Dumnezeu, 
ci de oamenii puterii, adesea necinstite. O „prudenţă“ scârboasă 
îi caracterizează pe toți vânătorii de situații: nu ar riscă pentru 
nimic în lume o părere sau o convingere; lozinca aproape a tu- 
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turor e „dă mâna cu dracul până treci puntea“ că după aceia te 
poți împeliță însuţi, Nimeni nu-ți mai poate face nimic. Din astfel 
de prudenţi s'a alcătuit o intreagă oştire de apostoli ai minciunei, 
ai desfrâului, ai ignoranței; ei au adus Biserica în acea stare, 
încât puținii fii buni ai ei n'au mai putut găsi pe seama ei altă 
numire decât peşteră de tâlhari“... 

4 

Un alt tânăr scriă anul trecut din Lipsca, o scrisoare d-lui 
Gomoiu, directorul „Bisericei Române“, din care transcriem 
următoarele: 

„Văd în acțiunea dv. o operă ce se aseamănă cu a lui lon 
Botezătorul. El strisă: pocăiți-vă! şi cu aceasta pregăteă numai 
calea, pentru cel ce aved să vie şi să semene sămânța adevăru- 
lui... Până atunci mai este timp“ („Biserica Română“, anul I, 
No. 5, pag. 14). 

4 

Suntem datori să amintim că mai toţi tinerii, cu oarecare 
suflet, cari au păşit în străinătate, au luat parte la activitatea de- 
pusă de „Biserica Română“ ajutând-o şi încurajând-o. Tot su- 
îletul cu un cât de mic pic de conştiinţă a simţit nevoia de a 
strigă că: Aşd nu mai merge. Păcat numai, şi: nenorocire mare, 
că în loc de a fi statornici în crezul lor, ei au primit ademenirile 
ce li s'au oferit şi au trecut graniţele, ca să se întărească în or- 
todoxie, la protestanți şi la catolici! Văzând cu câtă greutate 
se duce lupta pentru adevăr şi dreptate, la câte pericole s'ar ex- 
pune, ce jertiă desăvârşită li s'ar cere, s'au cutremurat şi au 
plecat.... 

Au plecat, dar crezul lor a rămas şi acest crez trebue să 
se împlinească. 

S'a dus P. Corbu (!!?) dar au rămas scrise cu litere de 
foc, în inima noastră şi în „Biserica Român ă“ cuvintele lui, pe 
care le reproducem ca să ne mângâem şi să 7 întărim cu ele: 

„Inainte cucernici preoți şi drept măritori creştini! Daca 
în sufletul vostru licăreşte porunca lui Hristos, dacă simțiți che- 
marea voastră, sfântă în această lume, dacă mâinile vă sunt 
curate când atingeți potirul cu trupul şi sângele lui Hristos, în- 
cepeţi, lucrul care vi se cere stăruitor, începeti-l fără frică, căci 
e plin de adevăr şi de sfințenie... Cât mai e vreme nu lăsați ruina 
pa întindă puterea ei“. (C. Provian, „Bis. Rom.“, 3 Martie 
1909). 


Alt tânăr, mult lăudat de „Păstorul ortodox“, d. Păcescu, 
a scris o serie de articole tinzând a dovedi că Biserica română 
e o caricatură fată de cea protestantă, că. „Contrastul dintre ele 
este prea isbitor“. Că pe terenul predicaţiunei în Biserică, în 
afară de „cuvântările“ părintelui Nazarie, d-lui Chiricescu şi 
Arhim. Iuliu Scriban nu ştie „ce ar mai rămâne bun din toată 
literatura noastră predicatorială, afară de hârtie tipărită, cuvinte 


C. Cernăianu. — Biserica din Regat. 
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şi idei copiate“. Trebue accentuat că revista „Păstorul ortodox“ 
având de multe ori cuvinte elogioase pentru d. Păcescu îi aprobă 
părerile acestuia şi şi le însuşeşte. 

Cercetând starea Bisericii noastre în toate manifestările 
ei, Arhimand. V. Puiu n'a putut întitulă cartea sa decât: Ade- 
vâruri crude; împrejurările nu ne permit a cità pasagii din a- 
ceste crude adevăruri pe care le recomandăm cititorilor noştri. 

Revista „Lurmninătorul“ din Craiova tipăreşte rânduri cari 
osândesc neglijenţa şi păcatele conducătorilor Bisericii ortodoxe 
române, prin pana protopopului Raiculescu, tot cu atâta putere 
cum am Osândit şi noi. 

„Tribuna Bisericească“ din Botoşani, din care am repro- 
dus în trecut, încontinuu arată ruina din Biserică şi încontinuu 
cere îndepărtarea dela cârma ei a Erarhilor ce o compromit. 

In Craiova apare Revista Culturală, în care se ocupă de 
treburile bisericeşti Econ. D. Lungulescu, membru în Consisto- 
riul Superior. Credinţele revistei sunt că Biserica e bolnavă şi 
are grabnică nevoe de „mijloace de îndreptare“, ca să se le- 
cuiască. 

Dar „Viitorul“ d-lui Boroianu, vor întrebă cititorii, ce ati- 
tudine are în această privință? După ce am cercetat câteva co- 
lecții cu deamănuntul, am ajuns la concluzia, că d-l Boroianu 
e cu desăvârşire fricos: nu se pronunță categoric şi numai pe 
socoteala d-sale asupra mai nici-unei chestii. Abeă doar de vor- 
beşte ocolind pe departe. Tot ce-a răuşit d-sa să spună mai clar, 


e ce-a scris în „Păstorul ortodox“, anul VIII, Februarie 1909. 
Reproducem: 


„Nimeni nu poate pune în socoteală blândului învățator şi 
Mântuitor al lumei relele ce se observă la aceia, cari teoreti- 
ceşte se zic adepți ai săi, iar în practică fac tocmai ceeace El 
opreşte şi pedepseşte. Că se află între creştini, ba chiar între 
diriguitorii creştini, suflete pline de păcate şi se fac din ce în ce 
mai păcătoase, vina este în răutatea şi nepăsarea omenească, 
nu în bunătatea şi Sfințenia doctrinei. De aceea tot cel care simte 
că se aduc prejudiţii doctrinei prin urcarea celui păcătos la locul 
cel prea sfânt sau prin continua nepăsare a aceluia care este 
pus în serviciul cauzei creştine şi naționale, are de a sa datorie 
ca să lucreze spre îndreptare“. 


Boroianu. 


Dacă i-ar crede cineva pe cuvânt, d. Boroianu ar trebui 
să fie foarte vesel că ne facem datoria şi numai datoria, fără să 
ţinem seamă de nimic. Căci, întocmai după cum pretinde d-sa, 
din clipa când „am simțit că se aduc preiudiții doctrinei prin 
urcarea celui păcătos la locul cel prea sfânt“ „am socotit de a 
noastră datorie“ să nu tolerăm această stare de lucruri. 


+ 
* = 
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Ca o contribuţie contimporană în ce halal de ignoranță se 
găsesc conducătorii acestei țări cu pretenţii de a reformă Bi- 
serica, cităm din discursul d-lui Julian Vrăbiescu, rostit în şe- 
dința Camerei la 22 Noemvrie 1910. 

„D-lor, în aceşti din urmă timpi s'a petrecut în sânul Bi- 
sericii noastre un fapt grav, asupra căruia binevoiţi a-mi per- 
mite să spun şi eu câteva cuvinte. 

„Fără îndoială, d-lor, că sfânta noastră Biserică autocefală 
ortodoxă, trece prin o mare criză, de natură nu numai Să-i tur- 
bure liniştea internă dar să-i întunece şi prestigiul de care are 
atâta trebuință în fața credincioşilor. 

„După cunoscutul scandal provocat de fostul Mitropolit 
primat Ghenadie Petrescu, care a şi fost silit să părăsească 
scaunul mitropolitan, în împrejurările bine ştiute, am înregistrat 
scandalul făptuit de fostul Mitropolit al Moldovei Partenie Clin- 
ceni şi acum în urmă asistăm la un alt scandal tot atât de dău- 
nător intereselor morale ale Bisericei ca şi cele două precedente, 
şi al cărui erou este de această dată Prea Sfinţitul Episcop de 
Roman, Gherasimu. Acest înalt Prelat, uitând sfințenia misiunei 
sale, uitând că modestia, tactul, rezerva, respectul de sine şi de 
semenii săi sunt calitățile inerente caracterului său duhovnicesc, 
uitând, în sfârşit, că demnitatea de episcop este, în prima linie 
o funcțiune şi ca atare supusă regulelor de supunere şi respect 
către autoritățile superioare bisericeşti, uitând toate acestea, 
Episcopul de Roman S'a crezut în drept să se ridice mai presus 
de legi, mai presus de canoane şi într'un moment de neiertată 
rătăcire să arunce afurisenia şi anatema, nu numai asupra Sf. 
Sinod, dar şi asupra Regelui, guvernului, asupra d-voastră, asu- 
pra tuturor acelora cari direct sau indirect, cari de aproape sau 
de departe, au contribuit la alcătuirea unei legi salutare, legea 
de reorganizare a Sf. Sinod, prin care se înființează Consisto- 
riul Superior Bisericesc, lege menită să răspândească după cum 
şa zis cu multă dreptate, un suflu de moralitate peste înâltul 
nostru cler, care în majoritatea sa este atât de nevrednic de 
sfânta şi nobila misiune cu care este însărcinat. 

„Mai mult, d-lor, Episcopul de Roman, în oarba sa ură 
în contra tot ce este bisericesc, a mers mai departe. El a adus 
grave învinuiri Mitropolitului primat acuzând pe acest înalt 
Ierarh de erezie şi imoralitate! 


In toată această tristă afacere, d- lor, eu am o acuzaţiune 
să formulez: acuz pe Sf. Sinod de mare slăbiciune, cauza di- 
rectă a prelungirei scandalului în Biserică. Interesul statului, 
Cât Şi al Bisericei cer ca Episcopul de Roman să fie tras la bara 
sinodală şi acilea el să deă socoteală de necalificabila sa purtare, 
să probeze gravele acuzațiuini aduse Mitropolitului Primat şi 
„recunoscut vinovat acest Episcop de Roman să fie isbit cu toată 
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en legilor şi canoanelor“ („Vointa Naţională“, No 7606.. 
1910). 


Ingoranță ori rea credință comite d. Vrăbiescu? D-sa cere 
judecată. In această atitudine d-sa e ridicol, cerând la 22 Dec. 
1910 împotriva Episcopului de Roman, ceeace acest Inalt şi in- 
tegru Erarh a cerut atât de stăruitor şi energic, de atâta vreme . 
prin atâtea acte şi discursuri! Ceeace rămâne însă din discursut 
d-lui Vrăbiescu e constatarea că trebue „un suflu de moralitate 
peste înaltul nostru cler care în majoritatea sa este atât de n€-- 
vrednic de sfânta şi nobila misiune cu care este însărcinaț". 
Mai rămâne în picioare şi acuzaţia ce d-sa aduce Sinodului că 
e cauza prelungirei scandalului din Biserică, fiindcă nu şi-a 
făcut datoria să taie răul dela rădăcină: să judece şi să pedep-- 
sească după răspunderea faptelor. 


* 
* E i 

Ca dovadă la ce anomalii duce situaţia anormală în care 
înotăm este cazul dureros al profesorului de teologie Ion Mihă- 
lescu care zice: 

„Noua lege sinodală e numai spre binele şi înălțarea Bise-- 
ricei şi întru totul conformă canoanelor“. (Modif. legei Sino-. 
dale, pag. 4). 


- 


In aceeaşi broşură însă, la pag. 50, găsim următoarele : 
` „Dovadă că e aşă e faptul că sunt canoane care se con- 
trazic, cari coprind dispoziţii contradictorii în una şt aceeaşi 
chestiune şi că în diferitele Biserici creştine s'au aplicat după 
timp când unele canoane când altele, ba uneori s'a lucrat chiart 
în contra lor cum s'a făcut la noi cu Instituirea Arhieriei ti- 
tulare“, (pag. 50) 
f „Canoanele sunt primitoare de interpretări felurite şi ele 
„nu sunt toate absolut obligatorii şi neschimbabile“. - 


Nu se compromite oare un profesor universitar, şi încă 
de teologie, când pretinde că: a) o lege este conformă canoa- 
nelor şi b) că qceste canoane se bat cap în cap? 

Fată de urmările funeste la care duce o asemenea afirmare 
din partea unui profesor de teologie noi credem că e de datoria 
Sf. Sinod şi a Facultăţii de teologie să se pronunțe şi să id 
msăuri. 

Deocamdată noi ne mărginim a scoate în evidență mon- 
struoasa aberaţie de esenţă pur logică a profesorului Mihăl- 
cescu, pus în Serveciul adevărului absolut şi veşnic: Dânsul 
pretinde că un lucru (legea sinodală) este întru totul conform. 
(egal) cu fiecare din mai multe lucruri contrarii (cu canoanele 
ce se bat cap în cap). Un elev de clasa 7-a suntem siguri că, 


www.dacoromanica.ro 


101 


war comite o aşă prostie şi o violare aşă de fățisă a principiului 
e Aa principiu aşă de fundamental în studiul logicei ele- 
mentare. 


* 
* * 


Am început ancheta noastră reproducând dintr'un articol 
al Arhim. Juliu Scriban. Găsim de cuviinţă a încheiă ancheta 
acestui număr, tot cu constatări de ale directorului Seminarului 
Central, publicate în „Neamul Românesc literar“ No. 3 din 1909: 

...-„„Când am spus că la noi e aşă şi pe dincolo, şi când am 
inșirat toate păcatele care te fac să vezi că stai mai mult într'un 
cuib de nemernicie şi ticăloşie în care te înăbuşi trăind, decât 
într'o Biserică a lui Christos, (Ardelenii) mi-au spus că şi la ei 
e tot aşă. Numai dupăce au început a citi „Biserica Română“ şi 
„Vestitorul“, mi-au spus că chiar aşă nu e la ei. 

„Fapt este însă că sunt destule şi acolo (în Ardeal) şi deci 
Ierusalimul cel de sus nu există nicăeri în Biserica ortodoxă. 


- . . . . . . . 


„Şi acum să lăsăm chestiunea aceasta şi să venim la cea- 
daltă de caracter mai general: de ce în Biserica catolică, unde 
nu există „democratizare“ şi „baze parlamentare“ în alcătuirea 
Bisericii, se merge mai bine ? 


. . . . . . . . . . . . . Li Li Li La 
„Cei ce văd că e rău, n'au putere să schimbe fiindcă, în 
statele ortodoxe, nu puterea religioasă conduce Biserica; cei 
ce au puterea, nu văd unde e răul, pentrucă nu poţi înțelege 
ceeace n'ai învățat, nici nu poți lud parte tot atât de fierbinte 
la mişcare ca şi acel care arde pentru buna orânduire a Bisericii. 

„Din cauza aceasta Bisericile izvorite din cea bizantină 
sunt ca nişte căruțe care se rostogolesc pe nişte drumuri pline 
de bolovani. Abiă au apucat să meargă într'o parte şi sunt isbite 
aiurea de-şi schimbă drumul; abiă s'au pus să meargă în qcea 
direcțiune şi iată alt bolovan care le suceşte dincolo, de le 
schimbă din nou calea. | i 

„De ce zice cel ce mână căruța, nu întreabă nimenea. E 
izbit şi el încoace şi încolo de-şi pierde capul, nu se mai gân- 
deşte nici el că trebue să-i meargă Biserica în concordanță cu 
ideile pe care le-a produs, şi, de oarece curentul e prea puternic, 
şi Sar pune rău cu lumea dacă ar vorbi — preferă să tacă. 

„Aceasta e situaţia Bisericilor ortodoxe antocefale: 

„Sunt lipsite de viaţă în cel mai înalt grad, din cauză că 
nu pot trăi în conformitate cu regulele care stau la baza orto- 
doxiei. 

„Dar o Biserică care nu e credincioasă principiilor ei e 
o oparițiune stranie, a cărei parte nu poate fi decât sterilitatea. 

„Aceste Biserici vor cântă Te-Deurm-uri, adică vor avea 
sin rol decorativ — şi atâta. ; 
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„De activitate nu poate îi vorba, fiindcă supt acele regi- 
muri activitatea e condiționată de existența caracterelor şi ini- 
milor de foc, şi caracterele nu pot apăreă supt astfel de regi-- 
muri, cum nu puteau apăred sub cel bizantin... 

„Caracterele ce vor apăred se vor izbi de această stare ṣù- 
le va fi imposibil să se pue de acord cu dânsa...... 

«AŞ că suferința cea mare a Bisericilor ortodoxe e in- 
trarea prea adâncă a statului în organismul lor, ceiace le îm- 
piedică de a trăi conform principiilor lor. Statul se bucură că le 
poate mânui aşd uşor, însă lucrul se răzbună tot pe spinarea lui, 
pentrucă asemenea Biserici nu pot produce nimic, şi deci nici 
activitatea morală de care el are nevoe.... 

„Ei, nu se pare că asemenea Biserici sunt ca nişte perne 
cu care se joacă doar copiii aruncându-le dintr'un perete într'al- 
tul şi întorcându-le fiecare cum vrea! Oare asta e Biserica pe 
care „nici porțile iadului nu o vor sfărâmà?“ 

„Şi să mai astepți activitate dela nişte Biserici care nu mai 
Ştiu nici ele a cui Dumnezeu Sunt ? Cine va fi om de caracter 
în aceste Biserici, trebue să steă continuu pe picior de războiu 
cu oamenii politici, pentru a apără valabilitatea principiilor care 
există la baza Bisericei. 


„Intrarea clerului inferior şi a laicilor în Sinod este o iluzie: 
cum nu se poate mai mare. De aici nu poate rezultă nimic, chiar 
de ar fi să se introducă nu doi preoți de eparhie în Sinod, ci chiar. 
şi eparhiile cu totul. Ba încă aceasta va îi o nouă spărtură pe 
lângă cele multe cari există în zidul Bisericei, o nouă dărâmare 
a principiilor ei de organizare şi deci un adaus la starea mize- 
rabilă în care trăiesc Bisericile ortodoxe. 


„Oare întrebatu-s'au vre-odată oamenii noştri politici, de 
ce Biserica Catolică e mai puternică decât a noastră ? 

+ „Eu mam întrebat de mult şi am ajuns la concluzia că a- 
ceastă putere derivă din independența ei. 

„Din cauză că toată conducerea e în mâna autorităţei 
firesti, într'insa nu poate fi desorientare ca la noi, ci totdeauna. 
se ià aminte la partea religioasă a lucrului. De măsuri în contra- 
dicție cu Biserica nu poate fi vorba. 

„Cu alte cuvinte, te afli în seama unei conduceri conştiente, 
care ştie ce face şi ştie ce vreă. 

„Ea îşi are calea trasă de propriile idei ale Bisericei sale, 
şi nu există nici o putere pe lume capabilă să o abată deia 
dânsa. O asemenea Biserică, evident trebue să meargă înainte, 
pentru că principiile ei totdeauna stau în vigoare şi nare cine 
o opri de a le urma... 

„Deci ai aface cu o Biserică în care totul se îndeplineşte 
pe cale firească. Conştiinţa religioasă e mai mult sau mai puțin 
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păstrată în drepturile ei şi nu violentată ca în Bisericile or- 
!odoxe. 

„De aici vine că viaţa sufletească în sânul ei e mai vie ca 
la noi şi ataşamentul către Biserică se poate păstră mai cu suc- 
ces şi poate să producă mai multă roadă.... 


„Această energie a Bisericii catolice, rod al faptului că e 
stăpână în casă la dânsa şi deci slobodă să-şi urmeze ideile ei, 
e ceeace dă impresia că „nici porțile iadului nu o vor sfărâmă“. 

„Într'o astfel de Biserică..... e natural să se poată menține 
spiritul de disciplină şi devotament şi curajul în a apără princi- 
piile Bisericii, căci ştiu ei că o întreagă oaste bisericească, cu 
care stau în acord, se află îndărătul lor..... 

„Statele ortodoxe se bucură că wau aface cu Biserica 
Catolică cea îndărătnică, cu bisericile naționale, care se înco- 
voaie la fiece vânt şi nu mai au nici o putere de rezistență in- 
tr'insele. 

„Însă această bucurie e zadarnică, pentru ca să ai biserci 
care nu-s lăsate să trăiască pe bazele lor, înseamnă a nu aved Bi- 
serică. Biserica, ori e credincioasă principiilor ei şi trăeşte în 
consequență cu dânsele, ori de nu, lâncezeşte de azi pe mâine 
ca un corp menit morței apropiate. 

„În asemenea Biserici, dependința nimiceşte caracterele... 
E falimentul unei metode care omoară Biserica în toate statele 
ortodoxe şi o face incapabilă de a rezistă cuceririlor catolice. 

„Şi în timp ce la noi se lucrează aşă, în Biserica Catolică 
se urmează, cu conştiinţă şi calcul, o linie de conduită care co- 
respunde totdeauna vederilor ei, ştiind că pentru cutare Scop 
are a întrebuință cutare mijloace..... Într'o parte se rezolvă afa- 
cerile de oameni cari urmăresc toate şi le cunosc în amănunte 
Şi ştiu persoana necesară pentru cutare împrejurare; la noi se 
pun pe Scaunul legei persoane cari mai apoi trebuesc răsturnate, 
iar la pronunțarea în diferitele chestii ale Bisericii se vede o 
bâjbâială şi desorientare care ofensează simţul creştin al unui 
preot şi-l încurcă în resorturile lucrului lui.....“. 


Arhim. luliu Scriban“. 

Din nenorocire, au fost de ajuns doi ani, ca să se vadă 
lămurit, dreptatea cuvintelor Arhim. Scriban. Ceeace a făcut 
Ministrul Haret, a dovedit pe deplin că „politica“ şi „politicia- 
nismul“ nu pot duce Biserica decât la groapă, la despuierea de 
orice autoritate, la terielirea oricărei demnități. 

* 
* * 

Găsesc că nimic mai nemerit nu e pentru încheierea aces- 
tei „anchete de Anul Nou“, decât scrisoarea pe care o primesc 
azi dela un învăţător transilvănean : 
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„Clarissime Domnule ! 


„În anii trecuţi, călătorind prin România, ca învăţător, 
m'am interesat mai mult de starea țărănimii de acolo şi mai ales 
de starea morală şi culturală. Credeam că voiu întâlni şi acolo 
tipul de morală al ţăranului ardelean, dar m'am înşelat amar.... 
Icoana ce mi s'a desfăşurat înaintea ochilor, atâta durere şi rate 
a lăsat în inima mea, de numai glia rece a mormântului o vu 
şterge... 

„Mă aflam într'o comună mare, şi fiind zi de sărbătoare, 
m'am dus la biserică... Erà pe la mijlocul liturgiei, dar credin- 
cioşi ca în palmă. 

„Imi atrăged însă atenția mulțimea luminilor cari ardeau 
în cele două sfeşnice mari înaintea uşii împărăteşti şi venii la 
ideea ridiculă că poate acestea reprezintă pe credincioşi în Bi- 
serică. Lucrul pentru mine eră cu atât mai curios, că în continuu 
veneau la Biserică oameni, cari lăsând acolo câte o lumânare, 
întorceau spatele şi eseau, crezând c'au tăcut un lucru mare da- 
că au cinstit pe Dumnezeu cu o lumânare. 

„Si gânduri triste mă frământară. Sărmană biserică or- 
todoxă, unde ai ajuns... Desigur tragi de moarte, ori eşti greu 
bolnavă, de nu ţi-ai putut creşte fiii şi nu i-ai putut îndreptă la 
calea adevărului pe care îl mărturiseşti — dar se vede că atâta 
fariseism..... 

„Săracă turmă ! Unde sunt păstorii tăi, cari să te ducă la 
păşune bună ? 

„Unde-i preoțimea pie, cultă şi conştie, care să te apere 
de atâta lepră încuibată în societatea de azi? Ce fac cârmaci 
bisericii ? Având ochi mulți, nu mai văd decât visuri fantastice, 
iar alții văzând, nu vreau să vadă..... 

„Primejdia urgisitului papism a fost şi este clopotul văr- 
sat din fanatism şi ura alor câțiva secoli, care se trage aproape 
în continuu, cu care se înşeală mulțimea ca să nu vadă, să nu 
audă câtă urâciune şi pustiire s'a încuibat în Sion“. 

1 Ianuarie 1911. 


LUAȚI AMINTE" 


Dacă mai este cineva care să creadă că Biserica română 
trece prin vremuri fericite, îl poftim să iasă la iveală, cu singura 
condiţie numai, ca să nu facă parte din ceata jefuitorilor ce în- 
casează lunar sute şi mii de lei îngrăşindu-se treptat şi legă- 


1) Discurs rostit la a 10-a şedinţă a „României Creştine” de Dem. 
Cernăianu în legătură cu „ancheta de anul nou”. 
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mându-se în dolce farniente, fiindcă unul ca acela ar fi în stare 
să jure pe onestitatea lui că Biserica nu încearcă actualmente 
senzația nici unei nenorociri. : | 

Noi ne-am spus cuvântul nostru şi-l vom repetă fără în- 
cetare. Am cercetat şi părerile altora, cunoscători în materie; 
ancheta noastră e de faţă, elocventă şi convingătoare: 

Unii cred că mergem spre peire şi că trebue să imităm pe 
„catolici de vrem să mai găsim salvarea. Altul socoate că Bi- 
serica română are înfăţişarea ridicolă a unei caricaturi, fată de 
Biserica protestantă dela. care trebue să luăm exemplu. Mai de- 
parte vine altul şi spune că superior este chiar Mahomedanismul 
şi mult nu i-ar trebui acelui domn să ne îndemnă mai bine a 
măr! oştile lui Allah în loc să mai fim cum suntem +). Alţii socot 
pur şi Simplu că nu mai e nimic de făcut, că o catastrofă inevi- 
abilă e lângă noi şi nimic nu o poate împiedică. Un profesor 
teolog, opinează că e o himeră să crezi cum că în Biserica ro- 
mânească cauzele drepte pot birui; un călugăr cult găseşte că 
adevărurile crude ce rees din cercetarea atâtor împrejurări bi- 
Aea sunt prea numeroase; „Via Domnului e paragină“ spune 
altul. 

Slujitori ai altarului, oamenii Bisericii, sinceri Šri nesin- 
ceri, directori de reviste, capabili ori incapabili, scriitori adese 
ori fără talent, nau găsit în vieaţa lor o fărîmă de inspiraţie 
poetică, stilul lor n'a tresărit sub imagini dureroase şi puternice, 
decât atunci când au vrut să zugrăvească portretul Bisericii 
române. 

In fața mult, nefericitei noastre Biserici, cârpaciul s'a tran- 
sformat în artist; asupra mutului s'a revărsat torentul abondent 
al elocvenfei, 

lar acum în fața mărturisirilor precise şi din nefericire 
imprimate solid în documente pe care focul sau vr emea nu le 
poate distruge — noi ne ridicăm şi întrebăm pe d-nii aceia cari 
au plâns aşă de îmbelşugat cu lacrime amare: ce au făcut şi ce 
fac dânşii pentru nefericita Biserică românească, sau, înstârşit, 
pentru ce şi unde s'a evaporat adânca melancolie ce li-a smuls 
accente aşă de dureroase?" Oare au sucombat ei sdrobiți sub 
cruzimea durerii, sau numai glasul lor s'a împietrit coprins de o 
ireparabilă disperare... 

Cât n'am dă noi ca — spre cinstea Bisericii şi a acelei în- 
suşiri ce se chiamă sinceritatea în compătimire — acei domni 
să fi suferit una sau Chiar şi ambele aceste nenorociri, pentru ca 
astiel să ştim că o cauză binecuvântată îi împiedică pe tân- 
guitorii de odinioară de a lucră cu îndârjire pentru înălțarea 
instituției ce se află în nenorocire! 

Dar, — durere! — dânşii mau murit şi glasul lor n'a a- 
mutit! Trupul lor n'a slăbit sub opresiunea desnădăiduirii, ci a 


1) D-i Filamon Volbură, în „Neamul Românesc”, (adică Arhim, Scriban). 
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crescut, legănat în dolce farniente, şi îmbiat cu bunătăţi terestre.. 
Nici unul dintre tânguitori, nu şi-a cheltuit puterile plângând pe 
ruinile FErusalimului; asupra tuturor s'a revărsat pacea dulce și 
liniştită dintre pereţii unui mare caşcaval. 

Lacrimile lor îmbelşugate şi fierbinţi s'au şters uşor cu o 
mică batistă parfumată, revolta lor sufletească s'a topit ca o 
bucată de zahăr într'o mare toridă... 

Ei, bine, dar chiar aşă: cu ochii seci de lacrimi şi cu inima 
văduvită subit de întristare, unde sunteți voi cei ce vă emoțio- 
narăți aşă intens în fața relelor din Biserică? 

Unde e părintele Arhimandrit Scriban, cel ce „continuă 
campanie a dus contra viţioşilor ce infectează Biserica“, el care 
„uneori scriă direct, alteori îndemnă pe alţii a cere curățirea 
tagmei de putregaiuri“; în spre ce tărâmuri călătoreşte acum. 
necunoscută, „convingerea ce-l stăpâneă şi care-i eră încon- 
tinuu întărită de fapte, că păstorii Bisericii lui Cristos trebue 
să fie ei morali, mai înainte de a moralizà pe alții?“ 

Trista şi neîndurata soartă cere „în acest moment tragic 
pentru Biserică, ca să se arate publicului toate colţurile tablou- 
lui“: este în lumea oamenilor slabi de înger o putere enormă, 
care — pentru un post comod de director la un Seminar — a- 
muţeşte glas şi convingere, Şterge lacrimi şi risipeşte revoltă, 
duce dela inconsecvență pânăla nesinceritate pe bărbatul ce odi- 
nioară mărturiseă solemn că: „Insultele celor pe care ideea cu- 
rățirei îi doare nu va opri pe cineva de-a luptă lupta cea bună 
în Biserica lui Christos“, 

Insultele nu, deliciile unui parmezan da! Cu durere privesc 
adesea clădirea Seminarului Central, ce a îngropat între zidu- 
rile ei multe nădejdi, scumpe nouă odinioară. Cu mâhnire mă 
gândesc că şi parmezanul Seminarului din Galaţi a oprimat 
aproape la fel speranţele ce le aveau atâţia în călugărul V. Puiu. 
azi director de Seminar ! 

Ce alte amintiri triste îmi aduce ruina acestor speranţe! 
Imi sună şi acum în urechi fipătul de alarmă al d-lui lorga: le- 
gea sinodată e un atentat criminal 1 contra Bisericii! Politicia-- 
nismul se agaţă de dânsa cu ghiarele-i hidoase şi visează o cu- 
cerire egală cu zdrobirea şi decăderea sfintei instituţiuni! 

— Ţipăt de o secundă, teamă de un minut! Vitejie ce trece 
mai repede ca flacăra unui foc de paie, pentru ca în urma ei să 
semene deziluzie şi desnădejde! Cum? Observaşi că un atentat 
scelerat se urzeşte în contra Bisericii, şi-ţi simţişi pieptul plin 
de o nobilă revoltă, care să justifice o luptă aprigă, o împotri- 
vire statornică şi neîntreruptă în contra atentatorilor! Şi de- 
odată părându-ți-se că tovarăşul d-tale *) a greşit cu ceva, aten- 





1) D-l Iorga a declarat că fiindcă Episcopul de Roman, cere judecarea 
Mitropolitului nu-i mai dă concursul împotriva legei și a trecut cam de partea 
lui Atanasie, 
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tatul dispăru și nu mai rămase nimic dintr'însul? Crima ce se 
pregăti şi consumă în contra Bisericei se spulberă deodată, 
fiindcă d-tale nu-ţi mai plăcură ochii vecinului! Tristă justifi- 
care pentru d. lorga, care astfel va puteă ajunge să repudieze 
orice ideal şi să părăsească câmpuri de bătate şi aceasta e fatal 
dacă, pentru dânsul, dreptatea unei cauze nu stă în cauză, într'un 
principiu, ci în atitudinea unui oarecare al treilea. 

Pe dealtă parte, ce se lucră în tabăra teologilor, unde 
tăblia de afară spune că se fabrică idealuri creştine şi se con- 
fecţionează arme pentru apărarea ortodoxiei? 

Profesori ca d-l Dobrescu îşi pierd pe vecie iluziile de 
Episcopatul român şi declară Sinodul incapabil de a ridică Bi- 
serica. D-l Mihălcescu socoteşte canoanele de o toleranță şi bu- 
năvoinţă femenină. Ele pot zice şi da şi ba, trăesc în neînţele-— 
` gere; constituția bisericei ortodoxe e alcătuită din elemente dis- 
parate şi contradictorii şi orice lege, orice inovație plină de e- 
rezie e conformă cu acele elemente înzestrate cu multă genti- 
leţă şi mlădiere, şi cari poartă numele de canoane. 

In chipul acesta tinerii profesori teologi inaugurează în 
chip vizibil un curent nou, curent de o toleranţă extraordinară, 
ce aduce fatal erezia în Biserica ortodoxă, schimbând-o în cele 
mai esențiale caractere ale ei. 

Intr'o aşă de primejdioasă stare, se şi găsi omul care să-şi 
ia răspunderea şi însărcinarea săvârşirei şi isbutirei atentatului : 
D-l Haret. 

Episcopul Râmnicului, Athanasie Mironescu se prefăcu plin 
de indignare şi de durere în faţa atentatului şi atentatorilor! El 
scoase țipăt de revoltă, declarând că aceasta nu se va întâmplă 
pentru nimic în lume. 

Sub această formă de sărutare vicleană, Episcopul ajunse 
la prețul celor 30 de arginți, scaunul metropolitan, în schimbul 
căruia se jurui să-şi schimbe credința şi să săvârşească însuşi, 
cu curaj atentatul. Din duşmanul înverşunat al legei nenorocite, 
d-l Atanasie ajunse raportorul şi susfinătorul ei... 


* 
* * 


In vremea aceasta, cu ocazia sceleratei legi sinodale, când 
se operară vânzări şi cumpărări de conştinţe veritabile, sau de 
marfă imitație, se ridică Episcopul de Roman, care stabili două 
lucruri: că legea divină nu trebue violată pentru păcatele oame- 
nilor şi că pentru o cauză dreaptă lupţi până în pânzele albe 
ci nu două ceasuri sau două zile cum luptă un politician fără 
scrupule gata a se învoi la tot soiul de compromisuri. 

Incepu să ese la iveală tot mai mult că în Biserică tronează 
o altă barocă minciună: Mitropolitul Atanasie confraziced prin 
faptele sale toate virtuțile creştine. El apăreă ca un mare actor 
ce joacă rolul călugărului plin de castitate, onestitate, integru, 
fără pată. Schimbarea credinţei, vinderea drepturilor bisericei 
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pe un blid de linte, deteră prilejul a se pune în lumină prin re- 
vista de sub direcţia D-lui D. Gomoiu, că aceea ce apare e nu- 
mai o farsă şi juirămânul ce a depus e, pentru dânsul, o banali- 
tate ‘de doi bani. 

Ar fi fost o ruşine oribilă pentru Biserica română ca odată 
aceste lucruri cunoscute, să nu se găsească măcar un suflet 
răzvrătit şi o conştiinţă revoltată. Atunci s'ar fi făcut dovada 
indiscutabilă că în ţara şi biserica aceasta, idealul e o vorbă 
doar de 10 Maiu. Dar degetul lui Dumnezeu se arătă: 

In mijlocul acestei scene de actori, în mijlocul acestui bâl- 
ciu naţional, apări părintele Vasilescu, coprins de o adâncă 
amărăciune şi strigă tare numele marelui vinovat, chemându-l 
la bara judecății. Călcându-se dreptatea în picioare în mod re- 
voltător, ca pe vremea Arhiereului Anaa, alţi doi preoți îşi jert- 
firă frumoasele lor situaţii şi cerură să înceteze odată minciuna 
din Biserică. Jefuitorii Bisericei, speriaţi, ieşiră la graniţele caș- 
cavalului din care se hrănesc şi insinuară că preoţii trăiesc din 
fonduri străine. Solida lor inteligenţă de spoliatori graşi, nu pri- 
cepă cum părintele Drăghici plecă dela post, gonit şi speriat de 
amara sărăcie. 

Aceeaşi inteligenţă a teologilor şi neteologilor români ne- 
creştini, nu poate pricepe de unde atâta statornicie pe condu- 
cătorii acestui ziar. Şi fiindcă în sufletul şarlatanilor nu există 
urmă de ideal creştin, ci singurul mobil ce i-ar îndemnă să facă 
cevă, ar fi doar mărirea fainului, a porției de caşcaval, vin tru- 
iaşi, cu strunita lor rațiune, să insinueze despre „solda străi- 
ilor“. 

Prin aceasta, aceşti domni îşi zugrăvesc caricatura. In 
această insinuare se reflectează întregul lor caracter. 

| , A 
* * 

Acum să clarificăm situaţia. Toată lumea competentă a 
zugrăvit în cuvinte tari şi anarhice starea Bisericei. D-nii Iorga, 
Cuza, Dobrescu, Mihălcescu, Stănescu, păr. Scriban, V. Puiu, 
Episcopul de Argeş, Arhiereul lalomiţeanu, etc., sunt anarhiști 
feoretici. Ei prind arma cuvântului şi o mânuesc cu sentiment, 
dar nu păstrează consecuența până la sfârşit. Ei sunt acei cari 
de vor vorbi sau scrie o sută şi o mie de ani aşă cum scriu şi 
vor îndemnă încă şase milioane de Români să scrie la fel, nu- 
mai pentru a scrie, lăsând însă pe „berbanţii“ arhierei a-şi face 
mendrele, nu vor îmbunătăţi cu nimic starea Bisericei române, 

Noi însă suntem consecvenți până lu sfârşit, căutând în- 
tăptuirea idealului de regenerare a Bisericei române. Aceea ce 
acei mai sus ‘citați au scris în momentele lor cele mai sincere 
şi cu gândurile lor cele mai impersonale, noi lucrăm în serios 
totdeauna. ] 

De aceea, noi vom strigà totdeauna că zadarnice sunt pe- 
depsele ce se aplică vinovaţilor din Biserică, uctualmente. Es- 
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crocii, hoţii, violatorii de fecioare, profanatorii în cel mai înalt 
grad, nu pot fi pedepsiţi decât pe nedrept, absurd şi ilogic, câtă 
vreme Sus, în fruntea Bisericei, stă marele vinovat nejudecat 
Şi nepedepsit. Câtă vreme ereticii acestei Biserici au adoptat 
sistemul denegării de dreptate şi menţinerii nepedepsit a celui 
mai responsabil, orice pedeapsă aplicată cuiva, apare monstru- 
oas; un asemenea principiu în materie penală e lucrul cel mai 
inequitabil şi absurd. 

Noi vom birui, fiindcă adevărul, mai tare decât toţi şi de- 
cât toate, e de partea noastră. 

Ianuarie 1911. 


PUTEM NOI SĂ TACEM ? 


Scandalul bisericesc, alimentat de regimul şi de oamenir 
d-lui Haret, ia forme noui din toate părţile E de nepriceput cele 
ce s'au întâmplat cu averile bisericilor Madona-Dudu din Cra-. 
iova, Sf. Spiridon din laşi şi altele. Oameni ca d-nii Romanescu, 
Petre Chițu, Mitescu, etc., îşi asiguraseră prin contracte pe câte 
zece ani sume mari din averea şi în dauna instituţiei bisericeşti, 
în a căror conducere erau amestecați. 

Presa a vorbit săptămâni întregi de această afacere, nu- 
mită „Panamaua dela Madona“, şi „Epoca“, mai de curând, ne 
vorbeşte despre „furtul dosarelor dela Epitropia Sf. Spiridon“ 
din laşi. Nereguli de aceeaş natură sunt date la iveală în admi- 
nistrarea bisericei Crețulescu din Capitală. Pretutindeni Casa 
Domnului a fost pretăcută în peşteră de tâlhari. Ne aducem a- 
minte de cele ce se scriau mai deunăzi pe seama d-lui Gârbovi- 
ceanu, cu cei 5000 de lei pe care i-ar fi luat dela Madona-Dudiur 
din Craiova, cu prilejul unei inspecțiuni. Atunci S'a ridicat d-l 
Chițu să desmintă lucrul, spre a spălă pe d-l Gârboviceanu. Ne 
întrebăm acum, ce greutate mai poate aved afirmația d-lui Chițu 
azi, când neregulile şi abuzurile s'au dovedit prin acte şi cari ne- 
reguli cad în sarcina însuşi a d-lui Chițu, Mitescu, Romanescu, 
etc., etc. ? 

La nereguli şi pungăşii în dauna Bisericei: se ajută şi se 
apără unii pe alţii; cum am zice: o mână spală pe alta şi amân- 
două obrazul. ` 

Şi atunci putem noi să tăcem, față de această nenorocită 
stare, ce s'a creiat, Bisericei, prin venirea în fruntea ei a unor 
oameni pătaţi şi incorecţi ? i 

Dem. Cernăianu 
Februarie 1911. 
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PERSECUŢIILE ÎMPOTRIVA NOASTRĂ 


— 


Până unde au ajuns! 

Dela Mitropolie şi dela Ministerul Cultelor liberal, de 
“ristă aducere aminte, s'a intervenit la Ministerul de Războiu 
pentru înrolarea imediată a preotului Stancu C. Păunescu, care 
se ştie că nu este şi nu poate fi considerat caterisit, câtă vreme 
nu a fost judecat, şi câtă vreme pretinsa caterisire a fost dată 
sub prezidenţia, influenţa şi teroarea D-lui Athanasie Mironescu, 
el însuşi acuzat de grele şi urâte păcate, şi judecând singur, cu 
mare indrăsneală şi nerușinare propria sa pricină. 

Afară de această vădită ilegalitate, îndreptată împotriva 
Preotului Stancu C. Păunescu, Mitropolitul Athanasie şi D-l 
Haret, vrând a desfiinţă ziarul „România Creştină“, ca astfel 
să nu se mai desvăluie relele din Biserică, de care în primul 
rând ei sunt răspunzători, au pus la cale o nouă ilegalitate. 

Au intervenit pe lângă Ministerul de Războiu, ca odată 
cu Preotul St. C. Păunescu, să fiu înrolat în armată şi eu. 

Dar care este situaţia mea cu armata ? 

Cerând din propria-mi hotăriîre să fiu înrolat, am fost re- 
partizat la Reg. 2 Cetate, Comp. 17-18, pe ziua de 1 Aprilie 
1910. Fiind însă trimis în Spitalul militar „Regina Elisabeta“, 
după o cercetare medicală amănunţită, am fost reformat la 18 
Aprilie 1910, în urina rapoartelor medicale făcute de şefii numi- 
tului spital, eliberându-mi-se „certificatul medical de reformă“ 

“natr. 619/910. 

Mitropolitul Athanasie şi D-l Haret, prin numeroase în- 
cercări făcute pe lângă Ministerul de Războiu, sub pretext că 
primesc denunţuri, au isbutit să aducă foarte adeseori în discu- 
ţie chestia ;,soldatului Cernianu“. 

Astfel actele de reformă au fost cerute cu ordin telefonic 
şi trimise dela Regimentul H Cetate la Statul Major, cu No. 
573/910. Consultându-se confidenţial şefii Spitalului Militar 
„Regina Elisabeta“, şi mărturisind aceştia că reforma e bine 
făcută şi că nu e nici o eroare, căci ştiu ce au făcut, reforma a 
fost aprobată şi de Statul Major, trimiţându-se actele înapoi la 
Regiment, cu No. 17149 din 24 Iunie 1910. 

lată însă că în luna Decembrie, când miniştrii liberali nu 
mai iscăleau cu siguranța zilei de mâine, Ministerul de Războiu, 
provocat din nou de Mitropolitul Athanasie şi de D-l Haret, cere 
Statului-Major, prin adresa 626 înrolarea mea şi a Preotului 
Păunescu. S'au trimis din nou dela regiment actele de reformă 
la Statul Major, cu No. 2630 din 17 Decembrie 1910, iar acesta 
în 19 Decembrie 1910, prin referatul cu No. 20069 spune cele 
ce am istorisit până aici, şi că încă din Februarie 1910 sa pri- 
mit împotriva mea un denunţ dovedit nefondat. Citez textual : 

„În 27 Mai (după reformă) cazul e adus la cunoştinţa Mi- 
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„histerului, când s'a constatat că a fost bine reformat, suferind 
„de o boală incompatibilă cu serviciul miiltar, după cum reiese 
„din raportul conftidențial cu No. 134/17/VII al şefului Spitaiului 
„Milita Regina Elisabeta“. Din referat se vede apoi că atunci 
afacerea s'a clasat potrivit concluziilor medicilor militari şi con- 
iorm aprecierilor Statului Major şi a d-lui General Boteanu, 
Guvernatorul Cetăţii Bucureşti. > 

Şi totuşi, pe acest referat al Statului Major, fostul Mini- 
stru de război a pus următoarea rezoluţie: „A se reveni şi ve- 
rifică această reformă“. 


21/X1/910. (ss) Crăiniceanu. 


Trebuie stabilit, că cu ocazia denunţurilor, de două ori se 
confirmase nedreptatea insinuărilor încercate împotrivă-ii de 
d-nul Haret. 

Îndemnat însă cu disperare de Mitropolitul Athanasie, de- 
sigur, şi de oarba sa mânie în contra „României Creştine“ şi a 
conducătorilor ei, D-nul Haret — acum la ducă — nu s'a dat 
înapoi ca, chiar prin sacrificarea demnităţei armatei românești, 
să silească pe ministrul Crăiniceanu a comite ilegalitatea ruşi- 
noasă. Şi ministrul Crăiniceanu văzurăm, a acceptat odiosul rol 
de a dă vot de blam şefilor Spitalului Militar Regina Elisabeta, 
Statului Major şi Guvernatorului Cetăţei, poruncindu-le ca „să 
revină asupra reformei“, aşă cum a posuncit d-l Haret creatu- 
rilor sale: „Să-l dați în judecată şi să-l destituiți“. 

Acest fapt dovedeşte că: pentru a-şi satisface anumite 
ambiţii personale şi interese de politiciani, miniştrii ca d-l Haret 
şi general Crăiniceanu, sunt capabili a compromite cu bună 
Ştiinţă chiar demnitatea celor mai înalte instituţii ale Ţărei. 
Căci aşă cum a silit d-l Haret pe Sinod să declare că negrul e 
alb, încât s'a făcut de râsul lumei, aşă voeşte să silească general 
Crăiniceanu pe şefii spitalului militar, pe statul major şi pe Gu- 
vernatorul Cetăţei Bucureşti „să revină“ şi să declare că albul 
e negru. 

Acest fapt mai dovedeşte că d-nul Haret îşi dă seama că 
faţă de lupta ce ducem, față de argumentele şi dreptatea cauzei 
noastre, faţă de tăria noastră neclintită, care nu se poate birui > 
cu nimic, singurul mijloc de scăpare pentru Mitropolit şi pen- 
tru cei ce compromit Biserica, e să se transforme armata în in- 
strument odios de persecuție. 

Mai ales fiindcă Preotul Păunescu a fost luat în armată 
după ce nu s'a isbutit a-l băgă în închisoare, prin înscenările ce 
i s'au făcut la Trib. Teleorman, actualul guvern e dator să ii 
măsuri imediate spre încetarea abuzului nenorocit. 

Un lucru să ştie însă toţi, şi în special Mitropolitul, viitor 
Proin, şi îMtul Ministru Haret: Oricâte samavolnicii, terorizări 
şi persecuții se vor îndreptă împotriva noastră, noi nu vom în- 
«cetă o clipă a ne face datoria şi organul nostru „România Creş- 
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tină“ va arătà tot mai departe ce se petrece în biserica româ- 
nească, care merită o soartă mai bună, pe care i-o vom pregăti-o. 
cu rizicul oricărui sacrificiu. 


APELUL LA PATRIARHIE 


Apelul celor trei preoţi nu e altceva decât o formă absolut 
canonică şi imperios impusă de legile bisericeşti pentru triumful 
dreptăţii. i 

Poate: crede oare cinevă că preoţii s'ar fi adresat Patri- 
arhului grecesc ca acesta să le deă dreptate? Aceasta ar consti- 
tui o credinţă tot aşă de eronată ca şi când cinevă ar crede că 
cei trei preoţi s'au adresat Mitropolitului Athanasie cel mult 
prihănit cu convingerea ca el să ià măsuri împotriva sa însuşi! 

Deşi cei trei preoţi ştiau că Mitropolitul Athanasie este 
plagiator, imoral şi eretic, ei s'au adresat totuşi Primatului 
Athanasie ca să ià măsuri fiindcă aşă cer orânduelile bisericeşti. 

Acelaş lucru cei trei preoţi l-au făcut şi în apelul la Pa- 
triarhie. Ei ştiau bine cine este şi ce este pentru Români Patri- 
arhul grecesc dar au trebuit să lucreze conform canoanelor şi 
dispoziţiunilor bisericeşti. . 

Nimeni nu are dreptul şi nu trebue să pună la îndoială pa- 
triotismul, lealitatea, devotamentul şi credinţa noastră pentru 
binele neamului românesc, pe când din contră toată lumea ştie 
indignarea generală care a cuprins pe toți romănii împotriva 
Mitropolitului Athanasie şi a Vicarului său Theodosie, cari 
„pentru a încasă câtevă sute de lei au săvârşit liturghia în gre- 
ceşte la parastasul răposatului Haitas... făcând să răsune în Må- 
năstirea lui Constantin Vodă rugăciunile în greceste, ca pe vre- 
mea de tristă memorie a fanarioților, şi aceasta când grecii nu 
permit nici chiar poporului român din Balcani să se roage ro- 
mâneşte“. 

Fapta aceasta a Mitropolitului Athanasie şi a Vicarului 
său este act nepatriotic şi inconştienţă, iar nu purtarea cano- 
nică a celor trei preoţi şi apelul lor la Patriarhie. Faţă de Pa- 
triarhie ştim că se impun aceleaşi consecinţe ca şi fată de Mi- 
tropolitul Athanasie, dar preoţii trebuiau să apeleze la el con- 
form orânduelilor bisericeşti, tot aşă după cum conform ace- 
leaşi orândueli bisericeşti, au fost nevoiți 'să apeleze însuşi la 
Mitropolitul Athanasie *). : 


1) A se vedeă în chestia aceasta părerile D-rului Valeriu Şesan pu 
blicate în intervievurile aco:date de profesorii Facultăţii de teologie dim 
Cernăuţi. 
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DOCUMENT DE IMORALITATE 


D. Boroianu, noul administrator al Cassei Bisericei exer- 
cità funcțiunea de censor îh ale Bisericei, la ziarul conservator- 
democrat „Ordinea“, asă după cum şi declară acest ziar în nu- 
mărul din 5 Februarie 1911, că tot ce se publică privitor la cele 
bisericeşti în acest ziar trece mai întâi, pe sub controlul d-lui 
Boroianu. 

Spicuind numai o minimă parte din producţiunile admi- 
nistratorului Cassei Bisericei, D. G. Boroianu, găsim următoa- 
rele în chestia legii Consistoriului superior bisericesc: 

„Chestia prezintă incă o lature cu totul alta. In adevăr, dacă 
legea d-lui Haret e în adevăr necanonică, şi e necanonică fiindcă 
insuşi ministrul Cultelor recunoaşte această necanonicitate, a- 
tunci care e situația celor doi Mitropoliti, cari au susținut legea 
în Senat? 

„D. Haret pute sau nu, să se inşele asupra canonicității 
unei legi; dar oare e îngăduit Mitropoliţilor Ţării să cadă în 
aceeaşi greşală ? 

„Din clipa dar, în care d-l Haret a recunoscut că a greşit si 
S'a declarat gata să repare greşala, din clipa aceasta s'a .ri- 
dicat şi o altă chestiune, care vizează direct fețele bisericeşti cari 
au susținut legea în Senat“. 

(„Ordinea”, 20 Oct. 1909). 
* * ` 

„Dar toată lumea ştie că mui toți, dacă nu toți membrii 
Sf. Sinod, în sufletul lor, împărtăşesc vederile Episcopului de 
Roman, care sunt aşă de bine întemeiate teoloziceşte, încât ni- 
meni nu le poate zdruncină“. 

(„Ordinea”, 20 Oct. 1910). 
* tă * 

„Si ce urât apare l. P. S. Sa Mitropolitul Primat Athana- 
sie,`care ca episcop găsea legea ca o călcare a celor Dumne- 
zeeşti, iar ca Mitropolit Primat, scaun primit dela autorul legei, 
găseşte legea şi dumnezeiasca şi canonică. 

„Urâtă e fapta Primatului Mitropoliei țării“. 

(„Ordinea”, din 29 Oct. 1910).. 
+ * * 

In Ordinea din 29, 29 şi 31 Octombrie 1909, d-! D. G. 
Boroianu apără cum poate d-sa mai bine pe P. S. Episcop al 
Romanului, și vorbeşte despre Primatul Athanasie că „nu arată 
decât ură şi dispreț in tot cecace face. Pe deoparte loveşte în 
legile constitutive ale Bisericei, pe de aliă, ete“. 


* 
* * 


C. Cerndianu, — Biserica, din Regat. g 
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„Ziarul „Ordinea“ din 18 Maiu 1910, reproduce după 
„Opinia“ din laşi, următoarele aprecieri, cu titlul „Scandalul 
din Bucureşti”: „Cei ce pentru blidul de linte vânduse onoarea 
Bisericii, azi îşi culeg roadele fărădelegii lor. Şi d- Brătianu, 
şi d-t Haret ştiu foarte bine toate păcatele reale ale I. P. S. S. 
Mitropolitului Primat. Ştiu strada, numărul, casa, numele fe- 
meiei, numărul rețetelor, farmacia de unde s'au luat doctoriile, 
totul, totul, totul; dar mau interes să aprindă focul; pentru dă 
t. P. S. Mitropolitul Primat e luda vânzătorul lui Partenie. 

„Politica îngustă a d-lor Brătianu şi Haret a transtormat 
în unelte ale lor şi pe I. P. S. S. Pimen şi pe Athanasie; i-au 
făcut unelte politice, cu scopuri precise; şi cum adevărul nu 
poate fi înfundat nici cu 99 cercuri de fier, presiunea politică ce 
o face guvernul, de a pedepsi pe informatori şi denunţători, în 
loc de a sfătui pe |. P. S. S. că e mai prudent să se demită păs- 
torul spre liniştirea turmei; toate aceste porniri păcătoase poli- 
tice au adus lucrurile la scandalul public din Sinod şi din Bi- 
serică... 

(„Ordinea”, din 18 Mai 1910). 


* 
* * 


Sub înalta cenzură şi supraveghere a d-lui Boroianu, „Or- 
dinea“ din 28 Octombrie, dă lecţie binemeritată Primatului 
Athanasie, publicându-i o scrisoare ruşinoasă, desvâluindu-i 
„„duplicitatea“ şi amintind de „documentul ce constă într'o fo- 
tografie, în care |. P. S. Athanasie apare îmbrăcat civil, cu ro- 
zetă la butonieră şi în tovărăşia unei alte persoane“. 


După ce profesorul Boroianu a spus aceste lucruri, depuse 
jurământ de vasalitate d-lui Athanasie Mironescu, care-l milui 
cu postul de Administrator şi aşă d-l Boroianu ajunse după a- 
ceea cel mai cald susţinător al d-lui Athanasie. 

lată cum descrie ziarul „Viitorul“ jurământul de vasa- 
litate : 

„D-l Boroianu, intrând la Mitropolitul Primat, a căzut în 
genunchi, şi sărutându-i mâinile, i-a jurat că d-sa a fost străin 
de toată campania de astă primăvară şi că faptul că a stat re- 
tras, s'a interpretat că ar fi fost părtaş la ea. 

„l. P. S. S. a crezut pe cuvânt pe d-i Boroianu, dar i-a 
cerut o scrisoare în care să declare că este străin de cunoscuta 
campanie, şi că ştie că ea a fost dusă numai de d-nii Chiricescu 
Şi Cornoiu. 

„Bine înțeles, d-l Boroianu s'a executat imediat“. 

Facem atent pe d-l Ministru Arion asupra versatilităţii ad- 
iministratorului Boroianu, îl rugăm să ià cunoştinţă de imorali- 
tatea şi inconsecvenţa sa, şi-i recomandăm să nu se încreadă 
în vorbele lui. 

Impăcarea acestor doi, unul sărutând mâinile celuilalt, înge- 
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munchind umil şi farizeic, iscălind o scrisoare şi semnând un act 
de vasalitate, aşă după cum dezvăluie în litere uriaşe „Viitorul“ 
liberal, ne aminteşte cuvintele d-lui P. P. Carp: 

„Pentru ce ucei cari eri se ocăraa, sunt uniți astăzi ? Pen- 
dru ce acei cari eri îşi aruncau in obraz expresiunea disprețului 
celui mai cumplit, astăzi au ajuns a se stimă? Au găsit ei vre-o 
ideie comună ? Vor ei să realizeze un plan de mult conceput 
Şi urmărit cu consecvență ? Nu, domnii mei !“ (Epoca). 

Dorim guvernului care pretinde să distrugă banditismul 
politic, să distrugă şi acest feroce banditism — pură venalitate — 
„are a pătruns în Biserică. 

Februarie 1911. 


PÂNĂ CÂND? 





Sub titlul de „Sfaturi către preoţi“, comitetul redactor al 
revistei „Amvonul'“, al cărui prim membru este Ec. St. Căti- 
nesca, reproduce, după Athanasie, îndemnuri ca preoţii să se 
ferească „de amestecul în trebi politice, ca participarea la ale- 
geri, sau întruniri publice şi alte înfăţişări sgomotoase ale vieței 
Politiceşti, cari nu prea corespund totdeauna cu caracterul unui 
slujitor al Bisericii”. 

Fără îndoială, cuvintele acestea, puse acum în gura poli- 
ticianului Athanasie Mironescu, care a părăsit ieri pe liberali, 
ca să trădeze mâine și pe conservatori, constitue cea mai tristă 
ironie şi caracterizează fățărnicia ajunsă până la cea din urmă 
neruşinare. , 

Când însă aceste cuvinte le reproduce preşedintele Con- 
sistoriului Ungro-Vlahiei, Economul St. Călinescu, care a făcut 
toată viaţa politică, fiind eri șef de coloare la liberali, ca să pre- 
zideze azi întruniri conservatoare, desigur, îaptul este incali- 
ficabil. 

Aceştia sunt oamenii ! Politiciani ordinari, ei propovă- 
duesc din buze dragostea evangelică ; imorali patentaţi, ei pre- 
dică morala lui Hristos; trădători de biserică şi vânzători de 
canoane şi de dogme, ei ţipă că apără biserica cu însăşi vieața 
lor. Farisei făţarnici, pun „în spatele altora greutăţi pe care nu 
vor să le atingă nici cu degetul. 

În vremuri normale şi cu obiceiuri creștine, în zadar ai 
căută cazuri la fel cu acesta. In vremea noastră însă, ele se re- 
„petă zilnic. 

Căci cum politicianul ordinar Ştefan Călinescu, Preşedinte 
de Consistoriu, propovădueşte în Biserică să se ferească preoţii 
Ge politită, tot aşă D. D. Athanasie, cel ce a cochetat cu cato- 
licii şi a ajuns Primat prin concursul lor, se face azi a vedeă 
numai pericol catolic, fără a-şi lămuri legăturile sale cu catolicii. 

Acuzat precis şi categoric de vini ce nu se pot tăgădui, 


` 
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Primatul României în loc să răspundă, îşi iå aer de apostol şi 
predică moralitatea, virtutea, apărarea bisericii, cu aceeaşi cri- 
minală prefăcătorie, cu care predică şi politicianul Ec. St. Că- 
linescu, prezident de întruniri politice, ca preoţii să nu facă 
politică... 

In faţa acestor făţărnicii şi fără-de-legi, ne întrebăm pen-— 
tru a suta oară: „Quousque tandem abutere Catilina patientia. 
nostra ?“ 


SPECTACOLUL DELA PLOEŞTI 


In ziua de 25 Martie m'am dus la Ploeşti, ca să văd ce 
însemnează concertele pe cari Societatea Femeilor Românc, 
graţie lui Athanasie, le-a introdus în Biserica noastră ortodoxă. 
Observând prezenţa mea acolo, atât Primatul, cât şi câteva 
doamne din Comitet, în frunte cu stimata doamnă Râmniceanu, 
s'a stârnit emoție mare. Abiă se începuse reprezentaţia în bise- 
rică şi poliţaiul mă trage de mânecă dintre spectatori, spunând 
că e ordin de sus să mi se plătească biletul şi să nu pot asistă 
la concert. 


* 
* * 


Recunosc că cei ce au dorit ca eu să nu fiu față la acest 
concert aveau tot interesul, căci spectacolul dela 25, din Bise- 
rica Sfinții Împărați, a dat întreaga măsură a nenorocirii noa- 
stre bisericeşti. 

Prin grația doamnelor de elită, prin ordinul administraţiei 
civile, bisericeşti şi şcolare, prin curiozitatea stârnitá de recla- 
mele lipite pretutindeni, s'a văzut înaintea frumoasei biserici 
din Ploeşti o adevărată mare de capete, împestriţată de pălă- 
riile doamnelor, de culioanele preoţilor, de cilindrele şi jobe- 
nurile politicianilor, de şepcile elevilor, de chipiurile ofiţerilor, 
polițiștilor şi soldaţilor, de pălăriile turtite şi de figurile rebe- 
gite ale ţiganilor şi mahalagiilor. 

Toată această mulțime aşteptă cu nerăbdare sosirea Pri- 
matului, căci ştiă că Mitropolitul, care veneă să se arate, me- 
rită toată curiozitatea de a fi văzut. De lângă Ploeşti, se ridi- 
case preotul Vasilescu; în Ploeşti cunoscut de toţi trăeşte Tudo- 
rică lonescu, care a denunţat păcatele Mitropolitului şi aventu- 
rile sale olimpiace. Facsimilul din „Apărarea Ortodoxiei“, isto- 
risind faptele atanasiene, ce vor rămâne de pomină, se desfa- 
cuse în Ploeşti în mai bine de 3000 foi, şi trecuse din mână în 
mână, răspândind până şi între copii faima petrecerilor călugă- 
reşti ale lui Athanasie. 

lar acum această mulţime, care aşteptă cu nerăbdare, aveă 
fericirea să-și mulţumească curiozitatea, văzând pe celebrul 
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“erou ce aveă să apară, din clipă în clipă, în sunetul muzicei mi- 
litare, cum apar eroii cari se arată prin circuri. 

Desigur că nicăeri, ca la Ploești, nu S'ar fi cuvenit apariţia 
Mitropolitului Athanasie, în mijlocul unui bâlciu şi nicăeri alt- 
unde el mar fi putut repurtă un succes aşă de mare. 

Intr'o asemenea împreiurare îţi dai seama mai bine decât 
Oricând şi decât oriunde, cât de nenorocit se cheltueşte bună- 
voința femeilor române naive şi cât de vinovat se întrebuin- 
țează mişcarea celor interesate. Cu acest procedeu, s'a ajuns ca 
în numele ortodoxiei, să se deă bâlciuri, pentru apărarea şi men- 
tinerea în fruntea Bisericei, cu reclamă şi cu fast, a unui imoral 
compromis, a unui vinovat dovedit, a unui vânzător de biserică, 
care nu poate spune un cuvânt de apărare şi care şi-a pus ul- 
tima nadejde de scăpare în adulările aduse cucoanelor ! 


+ 
* + 


Chiar dacă prin asemenea activitate sar ajunge, în scurt 
“timp, la cele mai înfloritoare rezultate materiale, cu cari să se 
ridice clădiri şi să se întemeieze institute, totuși Societatea Or- 
todoxă a Femeilor Române să ştie că serviciul acesta e nease- 
mănat mai neînsemnat, faţă de pericolul întronat apărând în 
biserică principiul imoralităţii patentate, silind biserica ortodoxă 
română să rămână pătată şi compromisă. Oricât de fericit re- 
zultat material ar dă mișcarea aceasta, din nefericire ei i se vor 
cuveni, oricând, atât din partea oamenilor, cât şi dintr'a lui 
Dumnezeu, cuvintele Sfintei Evanghelii: „Au ce folos va fi omu- 
lui de va câstigă lumea toată, dar va pierde sufletul său ?“. Au 
ce folos va îi vouă de veţi ridică în numele ortodoxiei mii de 
şcoale, iar ortodoxia o siliţi să aibă în fruntea ei imorali şi vi- 
novați ? 

Dar ce sunt concertele introduse în Biserica roriânească 
de societatea ortodoxă a iemeilor române ? Aceste concerte nu 
Sunt, ca şi pomul de crăciun, introdus şi serbat de aceeași so- 
cietate, decât obiceiuri catolice, pe care această societaie ce-şi 
propune scopul de a luptă impotriva catolicismului, le iniitează, 
cum vreă să imiteze şi şcoalele catolice: 

Astfel nu va fi de mirare ca, această societate pornită îm- 
potriva catolicismului şi pentru apărarea ortodoxiei, să ajungă 
mâine cu o întreagă organizaţie catolică de imitație cars, desi- 
gur, să fie cu totul departe de rezultatele şi roadele acelora, 
ca orice marfă de imitație. 

In bisericile catolice. aranjate cu bănci sistematice, lumea 
poate luă parte la un concert în cea mai periectă ordine, pe când 
în biserică la Ploeşti, spre a vedeă, lumea dela mijloc stăieă în 
“picioare, iar cea de pe margini se urcă pe străni, pe scaune şi 
până şi pe scara Amvonului şi pe Amvon. In modul acesta, la 
Pioești nu mai aveai impresia că eşti în biserică şi nici măcar 
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într'o sală de Ateneu, ci într'o sală de întruniri publice, unde 
fiecare îşi iă poziţia cât mai comodă. 

Cu spatele spre altar, ori vorbind între ci, oamenii îţi dá- 
deau impresia că se așteaptă mai curând îa lucruri de teatru sau 
de bâlciu, decât la lucruri de înălţare religioasă, de pietate şi 
de rugăciune. | 

Când în mijlocul unei asemenea adunări auzi pe Baraba 
propovăduind că Biserica e prăpădită şi că numai acest curant 
nou şi generozitatea femeilor române o mai poate ridică, nu 
poţi simţi decât o adâncă durere şi o mare revoltă sufletească, 
care m'au făcut să fiu mai încredinţat ca în totdeauna de marea 
luptă ce se cere, împotriva minciunei, şi mai hotărit să ne facenr 
datoria cu ultima energie. 


Martie 1941 


CE ZICE FACULTATEA DE TEOLOGIE DIN CERNĂUŢI 
ÎN CHESTIA BISERICEASCĂ 


Ce zice Proiesorul Dr. E. Voiuţchi. 


Un preot venerabil, care se arată înfiorat de cele ce se pe- 
trec în Biserica din Ţară... La întrebările mele, a binevoit a-mi 
dă următoarele răspunsuri : 

„Ce credeţi despre legea sinodală ? 

— „Legea sinodală trebue numaidecât modificată — căci 
este în contradicţie cu spiritul canoanelor. Ministerul de Cuite 
din România, cerând pe cale diplomatică avizul Facultăţii de 
Teologie din Cernăuţi, sau al oricărei alte Facultăți de 'Teologie 
ortodoxă, s'ar putea convinge de aceasta. 

— „P. S. Episcop de Roman a lucrai canonic ? 

— Acţiunea Episcopului de Roman este canonică și, în ce 
priveşte legea, sunt de aceleaşi convingeri. 

— „Erà dator Sinodul să se ocupe ie toate cele spuse de 
P. S. Episcop de Roman ? 

— „Toate cele spuse de P. S. Sa trebuesc luate în seamă 
în Sinod cu cea mai mare atenţie şi fără întârziere. 

— „Nu credeți că, cum a procedat Episcopul de Roinaii,. 
va puteà fi în curând caterisit ? 

— „Nu-i va puteă face nimeni nimic, căci stă pe temeiul 
bisericesc ortodox şi este un călugăr adevărat. Am dela P. S. 
Sa o scrisoare pe care mi-a trimis-o cu prilejul lucrărei mele 
„hRecăsătoria a doua a preoţilor“, în care e de părere cu mine, 
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Interviev cu Profesorul Dr. Vasile Gheorghiu, 


Profesorul Dr. Vasile Gheorghiu .. a fost decan al Facul- 
tăţii anul trecut.... 

Faţă de criza bisericească din Regat...., am cerut urmă- 
toarele lămuriri : 

— „Erați decan anul trecut, când studenții în Teologie 
au trimis o telegramă Episcopului de Roman, exprimându-şi sen- 
timentele lor de admiraţie, pentru modul cum apără canonici- 
tatea Bisericei. Cum aţi privit această manifestare a teologilor ? 

— „Am socotit-o, pențru moment, pripită, de oarece în- 
şine noi profesorii nu ştiam lămurit ce este cu noua lege sino- 
dală ce se votase. 

— „Și v'ați interesat mai târziu ? 

— „Da. Imediat am luat măsuri, ca decan, să se discute 
şi să se lămurească chestia, în conferinţă pastorală. Profesorul 
de Drept canonic a studiat cu minuţiozitate legea, cum am fă- 
cut-o și toţi ceilalţi. 

— „Şi care a fost părerea exprimată în conferința pro- 
fesorală ? 

— „Părerea unanimă a fost că legea cuprinde părți anti- 
canonice, lucru care de altfel a fost recunoscut şi de Sf. Sinod 
din Bucureşti, iar mai târziu am văzut că însuşi d-l Haret a pro- 
- mis că o va modifică, convins desigur, de necanonicitatea ei. 

— „in conferința aceea ați încheiat proces-verbal asupra 
celor desbătute ? 

— „Nu, căci a fost o conferință confidențială, fără carac- 
ter oficial, nevoind noi să ne amestecăm în afacerile interne ale 
Bisericei din Regat, căci avem convingerea că orice amestec 
n'ar fi putut aduce decât conflicte şi greutăți, păgubitoare atât 
pentru starea d-voastră, unde nu mai e nevoe să se arunce unt- 
delemn peste îoc, cât şi pentru a noastră. 

— „Deci mai târziu ați aprobat atitudinea studențimei 
teologice ? - 

— „Cu privire la punctul de vedere al canonicităţii, am 
văzut că au dreptate, însă şi dela studenţi cred necesară aceeași 
atitudine ce ni se impune şi nouă profesorilor, de a fi cu totul 
prudențţi..... 


Părerile canonistului Dr. Valerian Şesan. 


Unul dintre clericii cei mai de valoare de care mi s'a vor- 
bit imediat ce am ajuns în Cernăuţi, est chipeșul diacon Dr. 
Valerian Şesan (dr. în teologie și drept utriusque), care şi-a fă- 
cut studiile în Cernăuţi, Viena, Praga, Athena, Moscova şi Pe- 
tersburg, unde a fost trimes anume, spre a deveni profesor de 
drept canonic.... 
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i — „Cunoaşteţi împrejurările prin care trece Biserica la 
noi : | 

— „Da, ca specialist în dreptul bisericesc, am avut prile- 
jul să mă ocup de aproape cu noua organizaţie bisericească care 
a dat foarte mult de discutat. 

— „Ce credeţi despre această organizare a Consistoriu- 
tni superior ? Este ea contrară spiritului canoanelor ? 

— „Este contrară atât spiritului, cât şi literei canoanelor. 

— „Dar atitudinea Episcopului de Roman şi a celor trei 
preoţi cari au cerut judecarea Mitropolitului, aducand pâră, in- 
ră oare în spiritul canoanelor ? 

— „Atitudinea acestora este perfect canonică. In Biserica 
ortodoxă arhiereii, preoţii şi laicii pot aduce pâră, şi pâra tre- 
buie cercetată în instanță judecătorească, hotărându-se asu- 
pra ei. 

„De altfel, cele mai multe procese ce se judecă asupra prev- 
ţilor, atât la noi, cât şi la d-voastră, sunt intentate de laici. Nu 
numai atât, dar canoanele ortodoxe pretind ca cei ce ştiu pă- 
cate ale ciericilor să nu le tăinuiască, căci tăinuindu-le se con- 
sideră părtaşi la ele. La catolici, e drept, nu pot aduce laicii a- 
cuzaţii şi nu se poate face judecata ca la noi. Insă ştii că acolo 
atât pentru arhiereu, cât şi pentru orice cleric, când isbucneşte 
pâră întemeiată, mutarea se face într'o clipeală. 
>» — „AŞd dar Sinodul eră dator să judece procesul intentat 
de cei trei preoți Mitropolitului Primat ? 

—,Canoniceşte, desigur, nu numai erà dator, dar este încă. 

— „Poate ați auzit că unul din cei trei preoți şi-a retras 
«acuzațiile, cerându-şi iertare. Dacă oare şi-ar retrage acuzațiile 
ceilalți doi preoți, cât şi Episcopul de Roman, s'ar puteă stinge 
pricina ? 

— „Teoreticeşte, în unele cazuri, care privesc numai pe 
xeclamant, stingerea unui proces ar puteă să existe, dacă re- 
clamanţii nu mai cer judecată. Sunt însă cauze pe cari Episco- 
pul de Roman şi cei trei preoţi, nu le pot ei iertă. In judecata 
civilă d-ta cunoşti cazuri, care odată aflate de Procuror, el se 
interesează de ele şi le urmăreşte ex officio, indiferent dacă mai 
exista ori nu reclamaţie. Biserica, ca şi Procurorul, pentru in- 
teresele vitale ale instituţiei, e datoare să urmărească şi să facă 
Tumină. Recunoscând de neintemeiate motivele pârei, atât Epis- 
copul de Roman, cât şi cei trei preoți s'ar face ci responsabili 
în faţa canoanelor. 

— „Modificându-se legea anticanonică a Consistoriului Su- 
perior, autorul ei ar puted scăpă de răspundere ? 

— „Prin lege, atingându-se canonicitatea, fapta s'a săvâr- 
sit. Dacă cineva atentează şi cel lovit scapă, din diferite împre- 
iutări, să credem că a devenit fără răspundere şi atentatorul ? 
Dreptui canonic nu poate desconsideră principiul acesta de 
drept comun. 
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— „Cei trei preoți au fost acuzaţi în Sinod fiindcă au co- 
unicat la Patriarhia Constantinopolului procedarea ce li s'a 
„aplicat. Ce credeţi ? 

— „Procedarea e canonică şi canonică ar îi fost de sar 
mai fi adresat şi celorlalte biserici ortodoxe, cari, oricât de au- 
tocefale ar fi, nu sunt decât părţi ale aceluiuaş întreg: ale bise- 
ricii ortodoxe. Deci preoţii n'au făcut nici o greşală. 

„Observ că nimeni n'a lămurit bine până acum chestiunea 
aceasta. Insuși P. S. Episcopul de Roman aminteşte că Biserica 
cin ţară ar aveă legături cu Constantinopolul, în virtutea Tomo- 
Sului. Aceasta este prea puţin. Legături există cu toate biseri- 
cile ortodoxe, în virtutea canoanelor şi în virtutea faptului că 
biserica ortodoxă e una. E un mare rău și o greşală că biseri- 
cile ortodoxe se consideră între ele mai străine de cum se con- 
sideră statele, că nu-şi comunică şi nu se ajută tocmai în ne- 
voile cele mai urgente. Un control şi un ajutor reciproc ar fi şi 
canonic şi indispensabil. In 1907, luna Iunie, studiind la Athena, 
am văzut pe S. S. Ioachim al III-lea, Patriarhul Constantinopo- 
Tei, cu care am discutat chestiunea aceasta a înstrăinărei Biseri- 
-cilor ortodoxe una de alta. L-am întrebat dacă s'ar puteă strânge 
azi încă un sinod ecumenic. Mi-a răspuns că, după datina si- 
noadelor ecumenice, fiind ele convocate de Impărat, care stă- 
pâneà tot Imperiul, acum mare cine să-l mai convoace. 

„Adevărul este însă că Impăratul nu convocă de proprio 
jure, din propria sa putere, ci îndemnat de vre-un episcop, sau 
de trebuinţele bisericei (vre-o erezie, etc.). 

„Dacă convocarea ar fi făcut-o vre-un episcop, n'ar fi ve- 
nit cei de opinie contrară, dar convocând Împăratul nu putea să 
lipsească. nimeni. Acum nici un împărat ortodox ne mai având 
rolul Împăraţilor Bizantini în Biserică, arhiereii mar puteă rugă 
pe nimeni să convoace Sinodul. 

„Acest drept de a convocà şi l-ar puteă exercită cu tot 
dreptul unul din primaţii onorifici ai Ortodoxiei, unul din Pa- 
triarhi. 

„Cu acest prilei, Patriarhul Ioachim III şi-a exprimat pă- 
rerea că ar fi foarte bine ca toate bisericile ortodoxe să aibă. 
odată la doi-trei ani, la trebuinţă şi mai degrabă, câte o adunare 
din reprezentanţii fiecărei biserici, în care să se discute toate ne- 
voile de ordin general, care trec peste limitele unei biserici par- 
ticulare, cum ar fi bunăoară căsătoria a doua a preoţilor, legea 
Consistoriului superior bisericesc şi alte probleme. Relaţiile să 
nu fie numai scrisuale şi fără vieaţă între biserici. 

„Această părere o găsesc foarte bună şi o împărtăşesc în- 
iru totul. De relații, de control, de judecată, de aplicarea canoa- 
nelor nu trebue să se ferească şi să se furişeze nimeni; Căci, fu- 
rişându-se, lucrurile nu pot eşi decât anapoda. 

— „Îmi dați voie să public aceste lucruri pe care mi le-ali 
spus ? . 
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— „Cum nu. Acestea sunt convingeri căpătate din studiut 
canoanelor şi nu le pot ascunde nimănui 
„Lumina nu trebue pusă sub obroc şi dacă n 'aş spune eu 
lucrurile acestea, le-ar spune canoanele, iar eu aşi fi în contra- 
dicţie cu ele şi nu m'aşi puteă numi pe drept canonist. 


Ce zice profesorul de dogmatică Dr. Saghin. 


Unul dintre profesorii reputați ai Facultăţii de Teologie din Cer- 
năuţi, este şi Dr. Saghin, care în timpul studiului a fost coteg 
atât cu Mitropolitul Pimen, cât şi cu Atanasie. 

Profesor de dogmatică, fire independentă şi leală, am ți- 
nut în deosebi să-i cunosc punctul de vedere în privinţa legei 
Consistoriului Superior. 

Bărbat de o amabilitate şi politeţă distinsă, am putut să 
ascult pe Dr. Saghin 3 ore dearândul. 

Transcriu din conversaţia avută câteva rânduri intere-- 
sante : 

— „Am fost student cu un an înaintea Mitropolitului Atha- 
nasie, însă fiind eu prefect seminarial, am dat împreună rigu- 
roasele. Foarte buni prieteni, ne-am preparat împreună, venind 
când el la mine, când eu la el. 

„A fost un student nu numai excelent, dar model. 

— „Îmi daţi voie să scriu aceasta ? 

— „Sunt dator cugetului meu să spun că a fost model nu 
numai în privinţa studiilor, dar şi a purtărilor. Mari speranţe 
am pus în bărbatul acesta. 

— „Legea, al cărei raportor a fost, şi pe cure a susținut-o, 
este anticanonică ? 

— „Fără îndoială. Se mai poate oare discută ? 
„Îmi dați voie să scriu şi aceasta ? 

— „Nu numai anticanonică, dar nu e în deplină concor- 
danţă nici cu învăţătura dogmatică despre drepturile, de origină 
divină, ale episcopului. 

„De altfel, lucrul acesta l-am spus ambilor Mitropoliţi pe 
vară, când i-am văzut la Bucureşti şi m'au întrebat că de ce nu 
scriem, ca să lămurim. Am răspuns că noi navem dreptul să 
ne amestecăm în afacerile unei Biserici autocefale, ca cea din 
România, Dacă I. P. P. S. S. V. V. vroiţi să ştiţi punctul de ve- 
dere academic, cereți relații oficiale... însă maveți nevoie, căci 
acest punct de vedere I. I. P. P. S. S. V. V. vă e cunoscut. ca 
unii ce l-aţi învățat ca şi mine, şi de altfel punctul acesta de ve-- 
dere e și reprezentat aici de Episcopul de Roman. indiferent 
dacă cineva aprobă sau nu forma .prin care P. S. Episcop de 


1) Convingerile despre necanonicitatea legei sinodale a C. S. B. Dr. 


Valerian Şesan şi le-a exprimat şi în lucrarea de abilitare ca profesor. inti- 
ivlată „Kirche und Staat”. 
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Roman îl reprezintă — acesta este însă punctul de vedere aca- 
demic şi nimeni n'ar puteă spune altfel“. 

Terminând, mă simt dator să spun că n'am văzut un apă- 
rător mai cald al vre-unui fost prieten, decât cum am văzut pe 
Dr. Saghin față de Athanasie Mironescu. Mărturisesc că am 
fost înduioşat, sirnțind cât de nefericit s'a risipit atâtea frumoase 
speranțe, cari, de s'ar fi realizat, nu ar îi ajuns în atâta neagră 
nenorocire, atât omul, cât şi instituţia 1). 


Iuterviev cu Dr. Lazăr Gherman. 


Alt cleric, care reprezintă în Cernăuţi tot ce au Românii 
mai de viitor, mai idealist şi mai vrednic de a îi ascultat, este 
D-rul Lazăr Gherman, care a fost trimes în străinătate pentru 
studiui Istoriei Bisericești, spre a ocupă catedra pe care până a- 
cum a ilustrat-o cel mai venerat profesor al Bucovinei, scrupu- 
josul savant, venerat ca un patriarh, Evsevie Popovici..... 

Dorind a-i cunoaşte părerile asupra legei sinodale, mi-a 
răspuns : 

— „Eu ocupat mult cu ale mele, n'am studiat în amănunt 
legea canoniceşte. Dar mi-am făcut următoarea socoteală : 

„Un for consultafiv de preoţi este şi necesar și folositor, 
reprezintă un progres netăgăduit, căci arhiereii trebue să steă 
în contact cu preoțimea şi să se bucure de ajutorul şi informa- 
tiile ei. Dar Consistoriul Superior bisericesc, ca for de jurisdic- 
ție, contrazice cu totul spiritul creştin, care în fiinţa sa e aris- 
tocrat şi nu democrat. lisus Christos din tălpi şi până în creştet 
eră rege. Nu există nici o apariţie istorică care să se fi arătat 
în lume într'o aşă majestatică strălucire. Cu toată dragostea sa 
pentru cei săraci, între sine şi ei eră o mare deosebire și tot aşă 
şi între sine şi apostoli eră o deosebire esenţială. Acelaş lucru 
se întâlneşte și la urmaşii săi, apostolii. Nu eră despotism, Căci > 
iubirea împiedecă aceasta, dar cu tot altruismul, tot aristocra- 
tism rămâne în biserică. Acest principiu de aristocratism nu se 
poate atinge, fără a se atinge esențial creştinismul“. 


Părerile canonistului Dr. Clement Popovici. 


Profesorul de a cărui autoritate nu se poate să nu țin 
seama în lămurirea adevărului despre legea Consistoriului Su- 


1) Profesorul Saghin a confirmat intervievul prin următoarea decla- 
rație : 

„Declar că întervievul în chestia bisericească publicat în No. 20 (din 
„România Creştină”), nu a fost o invenţie aşă cum s'a scris în unele foi, cè 
reprezintă cu fidelitate miezul unei conversații pe care am avut-o cu d. C. 
Cerntianu, primul redactor al ziarului. 

Dr. Saghin“ 
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perior, este profesorul de Drept Canonic, Dr. Clement Popovici, 
canonistul recunoscut al Mitropoliei din Cernăuţi. 

Deşi din convorbirile avute cu d-nii profesori, avusesem 
deseori prilejul să aflu că atât P. Cuviosul profesor, cât şi însuşi 
F. P. S. Mitropolit Vladimir de Repta, consideră legea antica- 
nNOnică, totuşi i-am solicitat un interviev. 

Prea Cuvioşia Sa mi-a răspuns: 

— „Fără îndoială că legea Consistoriului Superior este 
anticanonică şi P. S. Episcop de Roman a arătat în ce stă ne- 
canonicitatea. E o anomalie ca preoţii să majoreze episcopatul, 
Chiar dacă aceasta s'ar face şi numai asupra unor chestiuni, ca 
acele hotăriri ale Consistoriului Superior pe care trebue să le 
ratifice Ministrul sau consiliul de miniştri. Insă prin legea 
Consistoriului Superior Bisericesc se dau în competenţa preo- 
ţilor şi daconilor drepturi. prin care se impietează asupra drep- 
turilor de ordin divin ale Episcopilor. 


„Aşi dori ca legea să fie modificată, cred, cum spui d-ta, 
că va fi modificată în acele dispoziţiuni pe care le-a arătat P. 
S. Gerasimu Saffirinu, şi cred că însuşi I. P. S. Athanasie e con- 
vins că legea trebue modificată. 

„Un lucru însă te rog: Noi profesorii dela facultatea de 
teologie din Cernăuţi navem dreptul să ne amestecăm în afa- 
cerile Bisericei autocefale române şi cred că prudenţa și dra- 
gostea de biserica noastră strămoșească ne impun datoria sfântă 
de a stă în toată rezerva, nădăiduind prin ajutorul lui Dumnezeu 
vremuri mai bune“. 


Ce zice Decanul Facultăţii de Teologie din Cernăuţi. 


Dela Prea Cuv. Dr. Clement Popovi, am trecut la Prea 
Cucernicul Dr. Theodor Tarnavschi, Decanul Facultăţii de Teo- 
logie, care atât între studenţi, cât şi între profesori se bucură 
de multă stimă, consideraţie și iubire. După multe alte discu- 
țiuni de ordin general, dorind a cunoaşte convingerile P. C. Sale 
în privinţa legei, mi-a răspuns cu un ton de adâncă convingere 
şi hotărire: 

— „Mai încape oare îndoială şi discuţie că legea n'ar fi 
anticanonică? Sunt sigur că şi la d-v. în Bucureşti nu e nimeni 
care să nu vadă că legea este anticanonică. Căci P. S. Episcop 
al Romanului a arătat-o foarte luminos şi toată lumea compe- 
tentă e convinsă de dreptatea susţinerei P. S. Sale. 

— „Imi dați voe să public părerea P. C. Voastre? 

— „Când acesta e adevărul şi punctul de vedere acade 
mic, aşi puteă oare să-l ascund?“... 
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Convingerea I. P. S. Mitropolit Viadimir de Repta despre 
legea sinodală. 


Cea mai de seamă personalitate din Biserica Bucovinei 
este, în fața tuturor românilor şi străinilor celor ce-l cunosc 
bine, I. P. S. Sa Mitropolitul Vladimir de Repta. 

' Bărbat de o cultură teologică clasică, de o prudenţă nein- 
trecută, de o înţelegere adâncă a împrejurărilor în care trăeşte 
şi pe care le conduce, am avut fericirea să-l pot vedeă atât în 
ziua de Paşti când a. primit la masă pe vizitatori, profesori şi 
studenţi, cât şi în ziua de Vineri, 15 Aprile, când am fost primit 
în audienţă în apartanientele 1. P. S. Sale particulare. 

Deşi I. P. S. Sa a ţinut să-mi desfăşoare mai ales situația 
Bisericei bucovinene şi însumi eram convins de neutralitatea 
pe care trebue s'o păstreze față de întâmplările din Biserica 
autocefală a Regatului, totuşi am rămas pe deplin convins din 
conversaţia avută cu I. P. S. Sa, că fată de legea Consistoriului' 
Superior bisericesc ure aceleaşi convingeri ca şi Facultatea de 
Teologie — adică o consideră anticanonică. 


Ce zice Dr. Silvestru Octavian Isopescui. 


Pe depiln edificat asupra punctului de vedere academic, 
aşă de primejduit la noi — mă gândeam să viu la Bucureşti — cu 
grabă, spre a lumină, cât mai curând opinia publică. Câţiva stu- 
denţi însă mi-au atras atenţia că ar fi bine să văd şi pe Docentul 
de limbi orientale, Dr. Silvestru Octavian Isopescul, care se bu- 
cura de foarte multă simpatie între studenţi, şi de o perfectă re- 
putaţie ştiinţifică. 

Fiind dus de vacanţă la Suceava în familia părinților săi, 
mam abatut din drumul spre București spre a-l puteă vedea. 
Ocupat cu traducerea în nemţeşte a minunatei nuvele „Fefe- 
leaga“ de I. Agârbiceanu Dr. Isopescul şi-a întrerupt lucrul 
spre a-mi dă, cu multă amabilitate, următoarele răspunsuri: 

— „Consistoriul Superior este canonic? 

— „Nici de cum. Este neauzit în Biserica ortodoxă ca 
presbiterii și diaconii să aibă acelaş vot în adunare ca şi epis- 
copii. Poate s'ar obiectă că şi arhiepiscopul Cernăuţean are un 
consistoriu. Acesta insă n'are nici o asemănare cu inovaţiunea 
temerară din Regat. Consistoriul nostru este o corporațiune 
care siătueşte și sprijincşte pe Arhiepiscop la lucrul său, fără 
ca Arhiepiscopul să fie obligat a se supune deciziunilor consis- 
toriului, ci rămânând pururea stăpân în biserica sa. 

— „Ce credeţi despre situațiunea Mitropolitului Primat al 
României? 

— „Am fost încântat când a ajuns Mitropolit şi aveam 
foarte îrumoase speranţe, ştiind că şi-a primit creşterea teolo- 
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gică în Cernăuţi şi se bucură de încrederea multora. De aceea 
n’a atins foarte dureros când l-am văzut abătându-se dela ceea- 
ce a învăţat şi a susținut înainte de a ajunge Mitropolit... 

— „Dar despre Episcopul de Roman ce părere aveţi? 

— „Am avut fericirea să-l cunosc personal în tren, în vara 
anului 1900, pe când mă întorceam dela o escursiune din Galaţi, 
iar P. S. mergeă dela Mărăşeşti la Roman, însoţit de actualul 
vicar general al Ungro-Vlahiei, P. S. Theodosie Athanasiu. Mi 
s'a părut un om blând, nespus de bun, foarte învăţat, dar măr- 
turisesc că nu l-aşi fi crezut capabil de atâta energie. De aceea 
când începi lupta contra Consistoriului superior, am avut pu- 
țină nădejde că o va duce departe. Abiă în urmă i-am cunoscut 
pe deplin spiritul şi zelul apostolic şi astăzi trebue să mărturi- 
sesc că P. S. Sa este unul din cei mai mari episcopi ai Bisericei 
ortodoxe şi ferice de Biserica unde este activ un astfel de eprs- 
cop. Această părere o împărtăşesc în unanimitatea lor şi pro- 
fesorii Facultăţei de Teologie din Cernăuţi...“ 1). 

Aprilie 1111. 


O PETIȚIE ADRESATĂ SINODULUI 





Inalt Prea Stinţite Preşedinte, 


Subsemnatul C. Cernăianu, licențiat în Teologie şi prim 
redactor al ziarului „România Creştină“ văd cu uimire an me- 
moriu tipărit pe numele C. Diculescu, plin de neadevăruri şi ca- 
domnii, prin cari se încearcă apărarea |. P. S. Mitropolit Atha- 
nasie Mironescu. 

In acest memoriu C. Diculescu cere a fi chemat din Berlin 
Ja Sf. Sinod. Mă grăbesc şi eu a rugă respectuos pe St. Sinod 
să-l citeze de urgență, spre a fi confruntat cu mine, ca să pot 
dovedi, odată pentru totdeauna, cu acte scrise şi subscrise de 
însuşi acest C. Diculescu şi de I. P. S. Athanasie Mironescu că: 

1. C. Diculescu în schimbul protecției 1. P. S. Atanasie, 





1) lata cum a confirmat şi Dr. S. O. Isopescu intervievul ce ne-a 
acordat : i 

„Stimate Domnule Cernăianu, la întrebarea d-tale din scrisoarea cu 
data de 7 Iuli (20 luli st. n.) 1911 viu să răspund, că intervievul acordat de 
mine cu ocazia întâlnirei noastre în Suceavă corespunde adverbum întocmai 
realităței şi nici un cuvânt nu este schimbat din el, deoarece l-am scris eu 
cu mâna mea proprie, apoi ţi l-am dictat şi mi-am păstrat originalul. De 
alicum dacă aşi îi văzut ceva neadevărat în interviev, aşi fi desmințit la mo- 
anent, ca numele meu să nu inducă lumea în eroare. 

Cu salutare frățească, 
(ss) Dr. S. Isopsscu“, 
Cernăuţi în 22 luli s. n., 1911. j 


` 
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de care a fost îndemnat, — şi-a permis să atace pe |. P. 5. Mi- 
“ropolit Pimen al Moldovei de incapacitate şi imoralitate, expri- 
muindu-se, între altele că în viaţa 1. P. S. Pimen Georgescu dom- 
neşte „pofta trecătoare a corpului, în loc să troneze idealul etern 
al sufletului“. 

2. Acelaşi C. Diculescu şi-a permis — sub aceiaşi influență 
«a i. P. S. Athanasie — să atace şi pe P. S. Gherasim Timuş, 
acuzându-l de cea mai crasă imoralitate, de „orgii sistematice, 
organizate prin mânăstiri şi mahalalele Bucureştilor“, de „viţii 
ascuţite ale firei sale epicureane“, de „îngrozitoare blăstămăţii'“, 
etc., etc. 

Aceste infame atacuri |. P. S. Athanasie le-a pus la cale 
prin C. Diculescu — secretarul său intim, — contra acestor 
înalte fete bisericeşti în ajunul alegerilor de mitropoliți. 

Stau la dispoziția Sfântului Sinod a dovedi adevărul afir- 
mărei mele cu dovezi indiscutabile, cu acte scrise şi subscrise 
de i. P. S. Athanasie şi C. Diculescu; 

3. Numitul C. Diculescu, îndemnat de |. P. S. Athanasie, al 
cărui instrument imoral este, şi-a permis să denatureze şi să 
falsilice scrisorile în posesia cărora se pretinde a fi, dându-le 
cu totul alt inteles decât cel adevărat; 

4. Numitul C. Diculescu a îndrăznit să afirme în brosură 
tipărită că nu ştie conținutul unei scrisori, pe când în realitate 
scrisoarea este în întregime scrisă de mâna sa; 

5. Acelaş C. Diculescu merge cu cntezanța până acolo în- 
cât scrisori de ale mele le pretinde, în memoriul adresa Sf-tului 
Sinod, a-i fi trimise de alte persoane decât mine; 

6. Acelaş C. Diculescu comite caioinnia afirmând că eu 
tocuesc în casa d-lui Mariu Theodorian, cu care toată lumea ştie 
în ce relațiuni dusmănoase sunt în urma divergenței de opiniuni, 
ce am scris despre dânsul în „România Creştină“ No. 8 şi urm. 
şi cum l-am scos din luptă ca pe un om care vrea să pescuiască 
în apă turbure, şi care prin o titanică luptă a izbutit să aleagă 
de Primat al Țărei pe prietenul său |. P. S. Atanasie Mironescu; 

7. Să dovedesc, în fine, că tot ce a scris C. Diculescu este o 
țesătură incaliticabilă de neadevăruri care trebue să inspire des- 
gust şi dispreț. 

Față cu acestea rog respectuos şi stăruitor pe Sf. Sinod ca 
să cheme de urgenţă din Berlin pe numitul C. Diculescu, să mă 
Cileze şi pe mine, ca, numai cu acte indiscutabile, cu dovezi 
scrise, să dovedesc câtă dreptate am avut să mă declar încă de 
acam doi ani „adversar ireductibil“ al Î. P. S. Athanasie Mi- 
ronescu. D 
Tot cu acea ocaziune voi dovedi că nu eu, nu d-l dr. C. 
Chiricescu, nu P. S. Episcop de Roman, dar 1. P. S. Athanasie 
Mironescu a fost prietenul intim şi favoritul catolicilor, care 
J-au ajutot să ajungă Mitropolit, l-au scăpat de boclucuri grave 
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şi — pe câte ştiu — fac sforțări incalculabile spre a-l salvă şi de 
data aceasta, căci nimic nu le convine mai mult decăt ca să tro- 
neze în fruntea sfintei noastre Biserici un om ca l. P. S. Atha- 
ei RESA plagiatorul dovedit şi mărturisi! al iezuiţilor 
catolic 

In fața Si-tului Sinod voi dovedi că lucrarea mea „Bise- 
rica şi Românismul“ este un studiu istoric obiectiv, bazat numai 
pe autoritățile noastre istorice recunoscute (N. lorga, D. Onciul, 
lonescu Gion, l. Bianu, N. Dobrescu, C. Erbiceanu, etc.) şi că 
susținând, pe mărturiile acestora, adevărul istoric că epoca sla- 
vonă şi fanariotă mau folosit românismului, precum şi că Şcoala 
Ardeleană i-a adus foloase — a mi se imputà că an urmărit 
altceva decât mărturisirea adevărului istoric, este nedrept şi con- 
damnabil. 

Cu acelaş prilej, țin să fac cunoscut Sf. Sinod că pot arătă 
probe că memoriul semnat C. Diculescu nu este în inare parte 
ultceva decăt opera l. P. S. Athanasie, semnată L. Diculescu. 

Al |. P. S. Voastre prea plecat şi prea supus fiu spiritual. 
P (ss) C. Cernăianu 


UN DOCUMENT 





D-i farmacist Shunda a prezentat comisiei un cupon de 
mandat, scris şi trimis de I. P. S. At. Mironescu unei domnişoare 
Maria Constantinescu la Paris. 

In acel cupon, de mandat, Primatul a semnat cu numele 
servitoiului său Paul Făurar, următorul conţinut din care se 
vede uşor natura relaţiilor ce exstau între Prmat şi d-şoara 
Maria Constantinescu: 

„Cum te-ai îndurat a vinde căsuţa ce Dumnezeu ştie câte 
sudori au costat pe cel ce ţi-a dat-o. 

„Alta slugă se băză, cu palmele munciă şi casa îşi păstră. 
N'ai fost vrednică să o ţii, precum nai fost vrednică de cine ţi-a 
dat-o. Ai Şters acum orice amintire din trecut. Incetează deci a 
mai cere buni căci ți s'a dat mai mult decât ai meritat. E ultimul 
ajutor ce ți se mai trimite“. 

lată ce scrie ziarul guvernamental „Epoca“ în No. dela 4 
Junie 1911, cu privire la relaţiile ce au existat între I. P. S. Ata- 
nasie şi Maria Constantinescu: 

„Textul acestei scrisori de pe cuponul mandatului fiind 
scris de mâna l. P. S. Sale, el constitue n probă forie greu im- 
povărătoare, şi de aceea am căutat su ne procurăm cât mai pre- 
cise amănunte asupra împreiurărei in care a fost expediat man- 
datul cât şi asupra persoanei căreia el erà adresat. 

„Lucrul ne-a fost cu atâta mai lesne, cu cât Maria Con- 
stantinescu nu se mai află acum la Paris, ci locueşte in Capitală, 
str. Ecoului 44, (Dealul Spirei). 
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„lată cum explică Maria Constantinescu cuprinsui scrisoa- 
rei de pe cuponul mandatului : 

— „Imi face nedreptate Mitropolitul spunând în scrisoarea 
publicată eri de toate ziarele, şi unde îmi reproşează că am lost 
nevrednică de el, lăsând să se înțeleagă că aşi fi fost o femee 
perversă sau desirânată şi necredincioasă. 

„E adevărat că mi-a dat suma de 4000 lei în vara anului 
1906, bani cu care mi-am cumpărat o casă. Dar aceşti bani abiă 
mi-au ajuns la cumpărare, aşă că, pentru reparațiunile urgente 
ce le mai necesită imobilul am fost nevoită să mă imprumut tot 
atunci cu suma de 400 lei dela d-l Constantinescu, cunoscutul 
bijutier din calea Victoriei, cu condițiunea ca să-i plătesc această 
sumă în rate mici. 

„Dar după ce mi-a dat cei 4000 de lei, Mitropolitul, pe 
atunci Episcop de Râmnic, mi-a suprimat ajutorul de 200 lei pe 
lună ce mi-l served. Astfel că, eu voind să mă pertecționez în 
lucrările de mode, şi având pentru aceasta nevoe să stau urn 
timp mai îndelungat la Paris, în lipsă de alte mijloace, am fost 
nevoită să vânz casele. Am isprăvit şi aceşti bani şi am apelat 
din nou la protectorul meu. Din coprinsul scrisorei sale de pe 
cuponul mandatului, se vede că ultimul ajutor ce mi l-a dat a 
tost suma de 60 lei trimisă la Paris. 

„Reproşul că mi-am vândut casele nu-l meritam prin ur- 
mare, şi cu atât mai puţin meritam ucuzațiunea de nevrednicie, 
ce mi-o adresa prin scrisoarea de pe cupon“. 

„Intrebând asupra acestor chestiuni pe d-l Constantinescu, 
biiutierul care împrumutase în 1906 suma de 400 lei Mariei Con- 
stantinescu, şi cu care, deşi se potriveste la nume, ea nu se află 
în nici un grad de rudenie, d-sa ne spune: 

— „Am cunoscut-o într'adevăr în 1906 pe Maria Constan- 
tinescu şi i-am împrumutat suma de 400 lei, pentrucă aved de 
făcut reparațiuni caselor ce cumpărase. 

— „Ea mi-a mărturisit atunci că fusese mai mult timp în- 
treținută de actualul Mitropolit, care în toamna anului 1906 a 
părăsit-o fiindcă îşi găsise o alta, probabil pe Olimpia Vasilescu. 

„Am fost cu prilejul acestor afaceri băneşti în casă la 
Maria Constantinescu, care pe atunci locuià în casele d-nei lo- 
neseu din B-dul Neatârnărei No. 32, şi am văzut la ea pe masă 
fotografia actualului Primat. 

„La început ea mi-a tăgăduit relațiunile spunându-mi că 
este nepoata acestui prelat. In urmă însă mi-a făcut mărturisiri 
multe, asupra cărora însă cred de prisos să insist, ele ne mal 
fiind de nici un interes în urma publicărei scrisorei de pe cu- 


cl 


pon . 





1) Celelalte documente se pot vedeă în „Documente.. şi Apărarea... P 
S. Qerasimu Safirin”. 


C. Cernăianu. — Biserica din Regat, 9 
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Ce figuri şi ce caricaturi au apărut în cursul 
procesului sinoda din 1911. Arhierei judecători cari 
întrec în crimă chiar pe Ana şi Caiafa 
vânzându-se pe bani. 


— 


P. S. GERASIMU SAFIRIN, EPISCOPUL ROMANULUI 





Cine este P. S. Episcop Gerasimu Safirin, care a fost con- 
damnat şi executat fără frică de Dumnezeu şi fără ruşine de 
oameni ? 

A obţinut diploma de bacalaureat dela liceul din Craiova, 
de sub conducerea renumitului Fontanin, înainte de anul 1870, 
adică în epoca când, la noi, cei cari obțineau o asemenea di- 
plomă, erau foarte rari şi cu perspectivă de a li se încredinţă 
cele mai înalte demnități în ţară. 

Domnul George Safirin — aşă se numeă P. S. Sa, — a 
renunțat la o astfel de perspectivă și cu toate că ajunsese pro- 
fesor și director la Şcoala Normală din Tg.-Jiu, ma stat mult 
la gânduri, spre a-şi realiză visul ce-l urmăreă din copilărie. 
Îşi lasă situaţia ce dobândise, pleacă pentru câtva timp la Siân- 
tul Munte Athos, spre a studià şi deprinde veaţa călugărească, 
se reintoarce în ţară şi, după ce, îmbiat de dragostea Gorieni- 
lor, mai stă doi ani profesor, la 1873 îmbrățișează vieaţa că- 
jugărească, sub numele de Gerasimu, în sfânta mânăstire Tis- 
mana, din Gori, unde îşi începuse activitatea didactică, vecină 
cu Mehedinţul, judeţul său natal. 

Dorinţa fierbinte a inimei sale eră ca, în acea sfântă mâ- 
măstire să-şi ducă vieața, fără măcar să tindă a i se dă chiar 
demnitatea de diacon. 

Însă însuşirile sale alese, intelectuale şi morale, nu-l pu- 
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-teau lăsă multă vreme in Meca creştină a Oltenilor, în tocaşul 
Sfântului Nicodem. 

Episcopul Athanasie Stoenescu, apreciind meritele pă- 
“intelui Gerasimu Safirin, l-a obligat să se prezinte la un con- 
curs pentru ocuparea catedrei de Morală, Liturgică şi Pasto- 
rajă, ce eră vacantă la Seminarul din R.-Vâlcea. Se prezintă la 
cancurs, reuşeşte și ocupă acea catedră. 

Când a plecat dela şcoala Normală din Tg.-Jiului, a fost 
însoțit de lacrămile tuturor elevilor, cari pierdeau un adevărat 
părinte și învățător. Dintre aceşti elevi, informându-se unii că 
părintele Safirin este profesor la Seminarul din R.-Vâlcea, au 
părăsit Şcoala Normală şi s'au înscris la Seminar, pentru ca să 
aibă prilejul de a aveă până la şfârşit ca profesor pe parunele 
«jerasimu Safirin. 

Pe atunci, Seminarul eră populat cu 700 până la 800 de 
ejevi şi pradă celei mai mari neorândueli, din cauza incapaci- 
tăței şi lăcomiei unora dintre profesorii de acolo, cari aveau 
pensionate în care, cu bani grei, se adăposteau tineri semina- 
rişti externi, cari, cei mai mulți erau trecuţi din clasă în clasă 
prin acordare de note de complezenţă dela profesor la profesor, 
cărora directorul de pe atunci al Seminarului le ţineă la dispo- 
ziţiune o matricolă şcolară, care, după ce se făureă potrivit in- 
tereselor profesorilor cu pensionate, se transcriă pe curat. 

In astfel de situaţiune morală a Seminarului, Episcopul 
Athanasie Stoenescu intervine pentru destituirea directorului, 
carc se şi face, în urma anchetei ce se orânduise, iar părintele 
Gerasimu Safirin este numit director al acelui Seminar, în a- 
nul 1878, 

Cu mână de fier a pus ordine în Seminar, introducând dis- 
ciplina, desființând toate pensionatele de pe la profesori şi re- 
ducând numărul elevilor la atâția câţi puteau fi bine instruiți 
şi de aproape priveghiați, ca să poată deveni buni preoți şi buni 
conducători de familie; în acelaş timp dă și localului Semina- 
tului, prin lucruri noi, pe cât a fost cu putință, un aer de şcoală, 
pentru care şi-a jertfit propria sa pungă, cheltuind peste 5000 
de lei, precum însuşi ne spune într'o broșură ce a publicat în 
anul 1885. 

Dar toate acestea au făcut pe unii din profesorii lacomi 
si hrăpăreţi să pornească în contra părintelui Safirin o campa- 
nje de distrugere, mergând până acolo, că au voit să-i însceneze 
fel de fel de mizerii, și au şi isbutit, căci puternicii de pe atunci 
ai zilei, pentru consideraţiuni pe cari ne abţinem de a le califică, 
şi fiindcă Episcopul Athanasie Stoenescu murise, au înlocuit în 
directoratul Seminarului pe părintele Safirin cu directorul cel 
cu matricula. 

Cu chipul acesta s'a răpit Seminarului un mare binevoitor 
al lui, care a mers până acolo, încât modestul său salariu şi-l 
impărţeă cu tinerii merituoşi, trimiţându-i să-şi complecteze stu- 


www.dacoromanica.ro 


132 


diile teologice înalte, ceeace a făcut până în momentul când - 
forța publică l-a ridicat de pe scaunul său episcopal, în ziua de. 
27 lunie 1911, când răutatea şi viclenia omenească l-a lăsat pe 
drumuri, fără hrană şi fără adăpost, căci toată leafa sa şi-a în- 
trebuinţat-o pe deoparte făcând milostenii şi dând ajutoare de 
studii, iar pe de altă parte, contribuind la restaurarea Schitului 
Frăsinei, în care lucrare se angajase încă de pe când eră Arhi- 
mandrit la R.-Vâlcea. Ba a mers până acolo, încât din leafa sa 
a făcut la Episcopia Romanului mai multe îmbunătăţiri. mate- 
riale, de oarece unii din miniştrii de pe vremuri nu mai dădeau 
nici un ajutor material, drept răsbunare că P. S. Episcop Gera- 
simu Safirin nu plecă urechea la cererea ilegală a politicianilor 
de a se aranjă în eparhie lucrurile după pofta inimei lor, cum 
se întâmplă în alte eparhii, unde stabilitatea protoercilor şi preo- 
ţilor este un curat şantaj îngrozitor şi cel mai infernal joc po- 
litic. 
„% 
+ + 

Sătul de amărăciunile de tot felul, de care erâ împresurat 
la R.-Vâlcea, din cauză că ţineă cu orice preţ să fie ordine, din 
care cauză nici măcar locuinţă nu i s'a dat, în numeroasele în- 
căperi dela Episcopia Râmnicului Noului-Severin, unde îşi aveă 
metania, trecând 5 ani de când îi înscenaseră infernalele intrigi, 
s'a hotărît să-şi părăsească ţara pentru o vreme, cu gândul de 
a se îortiiică sufleteşte şi a-şi înmulţi cunoştinţele teologice. 
Pentru aceea, deşi în vârstă destul de înaintată, de peste 40 de 
ani, s'a dus la Athena, de unde, cu titlul de licenţiat în teologie, 
s'a înapoit tot la Seminarul din R.-Vâlcea, unde şi-a continuat 
activitatea sa didactcă, de astădată ca profesor de limba latină, 
în urma reorganizărei Seminariilor. 

La înălțimea la care s'a ridicat ca director de Seminar, 
Părintele Safirin, s'a înălţat şi ca profesor. Toţi elevii P. S. Sale 
îl vedeau ca pe un profesor ideal. Pentru ei eră o adevărată plă- 
cere, o adevărată înălţare sufletească, sosirea orei de latină. Se 
întreceau care mai de care să facă multumirea aceluia care le 
citeă în suflete şi folosul le-a fost enorm. La nici un studiu nu 
se învăță mai mult ca la latineşte, iar aceasta nu din frică, ci 
din dragoste de studiu, pe care dragoste ştiă să le-o infiltreze 
ca nimeni altul, mai ales că Părintele Safirin aveă nespusă me- 
todă de a face dintr'un studiu mort un complex de salutare cu- 
noștinţe şi de înălţătoare morală. Pe toţi elevii îi cunoşteă ca 
şi pe sine. N'aveă nevoie să vie cu catalogul în clasă, căci toţi 
învățau bine şi n'aveă trebuinţă să înseimneze în el nici o notă 
rea. Dacă din întâmplare vre-un elev nu eră în vre-o oră la 
înălţimea datoriei, Părintele Safirin îl făceă atent, cu adevărat 
duh părintesc, asupra marelui rău ce singur îşi face, prin neîn- 
văţarea regulată a lecţiilor. lar după ce părintele îşi terminà 
ora şi plecă din clasă, toţi colegii se năpusteau asupra acelui 
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ciev şi-i făceau imputări amarnice, zicându-i: „Pentru ce ai ne- 
mulţumit pe Părintele nostru ?“ 

Elevii mediocri la alte studii, năzuiau să aibă nota 10 la 
latină. Şi prin silinţă şi studiu reuşeau. Astfel de interes şi dra- 
goste de studiu ştiă să iniiltreze Părintele Safirin în elevii săi, 
dragoste pe care P. S. Sa o recomandă neincetat şi pentru cele-' 
lalte studii. 

Preocupările Părintelui Safirin de a aveă elevi la înălţi- 
mea trebuincioasă, au fost încununate cu deplin succes, căci 
elevii priveau la dânsul ca la un sfânt şi nu ezitau de a-şi des- 
chide inimile în fața lui şi de a-i cere hrana sufletească, de 
care simțeau că au nevoie. 

Când a plecat dela R.-Vâlcea, spre a-şi ocupă scaunul de 
Episcop al Romanului, pentru care fusese ales şi confirmat, tot 
Seminarul a plânş de durere. La acest plâns şi P. S. Sa a răs- 
puns prin plâns, nefiind în stare să articuleze nici un cuvânt, la 
-discursul ce-i rostise unul din elevii Seminarului (şi care elev 
am avut fericirea a fi chiar eu). l 

După ce a plecat, am văzut şi alţii marea operă ce săvâr- 
sise P. S. Sa, şi golul ce lăsă în urmă-i. Profesorul care l-a în- 
locuit, şi care la gimnaziul unde eră încă profesor, eră nemul- 
tumit că nu puteă dă note mari elevilor săi, la Seminar a dat 
peste elevi cari aveau atâta cunoştinţă de limba latină, încât în- 
suşi mărturiseă că nu aveă note reglementare cu care să le a- 
precieze întinsele lor cunoştinţe. Aceeaş constatare a făcut şi 
un inspector general şcolar, cum şi episcopul Athanasie Miro- 
nescu, cel de tristă amintire. 

In timpul strălucitei sale activităţi didactice, părintele Sa- 
firin a găsit şi timpul de a scrie şi de a publică cunoscutele sale 
“scrieri, între care afară de „Papalitatea eretică“, pe care a tra- 
dus-o din franțuzeşte, amintim de „Tipicul asupra serviciilor di- 
vine, pentru elevii seminurişti“, care a fost şi va fi o scriere de 
actualitate neîntrecută, şi din care se poate vedeă alesul său 
spirit didactic şi pedagogic plin de sintetizare. 

* 
. * x 

Acesta este bărbatul care în anul 1900 a ocupat scaunul 
„episcopal al Romanului. A ajuns episcop într'un timp când mai 
prin toate eparhiile ţărei mişunau samsari, cari se interesau de 
zestrea ce luau seminariştii şi teologii când se căsătoreau, pen- 
tru ca să se ştie apoi, cât trebuiă să contribuie fiecare ca pret 
al admiterei la hirotonie. 

Totul se făceă şi desfăceă prin politică şi simonie. Mulţi 
din şefii bisericeşti permtieau totul amicilor şi subaitermlor lor. 
În astfel de condițiuni, numai de o bună administraţie nu poate 
să fie vorba. Astfel fiind, mulţi dintre protoierei şi ajutoarele lor 
operau ca în codrul Vlăsiei, cum chiar acum sunt ispitiţi şi în- 
curajaţi de procedeuri şi circulări ca acelea cari emană dela ac- 
tualul administrator al Casei Bisericei, d-l G. D. Poroianu. 
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Într'o atmosferă ca aceasta, P. S. Safirin îşi face apariţia 
la Roman. Prin energia de care este capabil, print cinstea şi co- 
rectitudinea ce-l caracterizează şi, mai presus de toate, prin 
sfințenia vieţei sale, a format o notă cu totul nouuă. Simonia 
şi perniciosul amestec politic în gospodăria eparhiei Romanu- 
lui a dispărut, atât cât erà posibil să dispară într'o atmosferă 
generală atât de încărcată de păcate. Trecutul său nu şi l-a des-= 
minţit P. S. Sa, şi a fost cel mai aspru pilduitor al acelora ce ar 
îi încercat să se abată din calea cinstei şi a corectitudinei. 

Întrun moment dat, noi dând pe față multe neorândueii 
bisericeşti din toată ţara, am atras atenţiunea P. S. Sale asupra 
unor acuzări neclarificate ce planau asupra directorului cance- 
fariei episcopiei Romanului, pe care P. S. Gerasimu Safirin t-a 
găsit în această demnitate. Numai atât a fost de ajuns P. S. Sale 
ca să ceară socoteală directorului. Acesta a voit să demisio- 
neze, dar P. S. Sa nu sa mulțumit numai cu atât, ci suspen- 
dându-i, l-a obligat să-şi clarifice situaţiunea pe calea justiţiei 
față cu denunţătorii săi, după care va aviză. Numai moartea i-a 
scăpat de pedeapsa ce merită în urma constatărilor făcute de 
justiţia civilă. 

Noi am făcut denunţări de acestea şi altor erarhi biseri- 
ceşti, dar glasul nostru a fost ca rostit în pustiu, iar acei cari 
erau chemaţi să facă lumină şi dreptate, au făcut cauză comună 
cu aceia pe cari noi îi denunţasem, lăsându-i să opereze înainte, 
fiindcă desigur aşă eră după placul inimei şi al unora şi al altora. 

lată dar nota care pune în deplină lumină personalitatea 
doritoare de a promovă binele religios şi social al Bisericei și 
al Ţărei ! 

P. S. Sa se cutremură de cele ce vedeă că se petrec în Bi- 
serica ortodoxă română şi singura mângâiere îi eră de a stă 
zilnic ceasuri întregi în Biserică şi a se rugă către bunul Duun- 
nezeu să-şi întoarcă milele sale cele bogate asupra Bisericei 
Sale din România şi să facă a se îndreptă lucrurile. Lucrul i 
se păreă atât de greu, încât numai dela Dumnezeu, iar nu şi de 
la oameni, nădăjduiă îndreptarea. Pentru aceea, atât în Sf.. Si- 
nod, cât şi în Senatul Ţărei, suspină şi cu capul plecat tăceă si 
se gândeă la grozăvia situațiunei ce-i stă înainte. 

Acest bărbat de o cultură aleasă, de o inteligenţă sclipi-- 
toate şi înzestrat cu darul oratoriei, cu care farmecă, nu a voit 
să se arate ce este, nici să facă sgomot în jurul său, prin care 
nu înțelegeă că se poate îndreptă starea de lucruri din biserică, 
cum înțelegeau alţii, cari au parvenit, ci a preferat să tacă şi sa 
se roage cu sufletul pătruns de adânca durere. Atât de înfiorat 
eră de cruda realitate a stării bisericești şi de indolența multora 
din colegii săi din Episcopat, încât şi în şedinţele Senatului 
Ţărei eră fericit că nu stă pe o bancă cu ei, ci retras la o parte. 


în incinta Senatului. A 
* * 
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In această tăcere, pe care şi-a impus-o P. S. Episcop Ghe- 
rasim a rămas până în momentul nenorocit când Mitropoliţii 
şi Episcopii Ţărei, şi anume Athanasie Mironescu, Pimen Gecr- 
gescu, Gherasim Timuş, Dionisie Climescu şi Conon Arămescu- 
Donici (scaunele episcopale dela Râmnic şi Dunărea de Jos erau 
vacante), s'au pretat jocului politic al d-lui Spiru liaret, mi- 
nistrul liberai de tristă amintire pentru Biserică, şi au consimţit 
la înfăptuirea legei sinodale actuale, prin care se atinge grav 
dogma şi canoanele Siintei Biserici şi se nimiceşte organizarea 
apostolică a ei. 

P. S. Episcop Gerasimu Safirin, văzând că până acolo au 
mers lucrurile, încât se tinde a se schimbă credința de veacuri 
a strămoșilor noștri, a înţeles că nu se mai poate tăceâ şi în Se- 
natul ţărei, zile dearândul, a rostit un discurs neîntrecut ca for- 
mă şi cuprins, combătând proectul de lege și arătând prăpastia 
în care se dorește a se aruncă Biserica. Sfântul şi neprihănitui 
său glas n'a fost ascultat, mai ales că pentru scaunele ce li se în- 
credinţase, amândoi mitropoliţii îşi luaseră angajamentul ca să 
susțină legea şi au şi susținut-o, deşi Episcopul Athanasie Mi- 
ronescu, combătuse acea lege înainte de a fi mitropolit primat, 
E ne cu aceasta cel mai mare sacrilegiu ce se puteă în- 
ăptui. 

Faţă cu această mare crimă bisericească,-P. S. Episcop 
Gerasimu Safirin, consecvent demnităţei sale bisericeşti şi ju- 
rământului depus de a păzi neatinsă comoara aşezămintelor noa- 
stre bisericeşti, a trebuit să iă o atitudine energică. A întrerupt 
iegăturile canonice cu amândoi mitropoliţii şi cu episcopul Hu- 
şilor, cari prin fapta lor că au susţinut legea (ceilalți episcopi 
au tăcut ca nişte câini muţi ai turmei celei cuvântătoare), înşişi 
îşi atrăseseră caterisirea, excomunicarea şi toate pedepsele im- 
puse de canoane celor ce nesocotesc credința creştină, şi a ce- 
rut stăruitor reaşezarea Bisericei pe adevăratele ei baze dog- 
matice şi canonice. 

Atitudinea aceasta a P. S. Gerasimu al Romanului nu a 
iost vrăimăşească, nu eră personală, căci nu aveă nimic de îm- 
părțit, ci eră acţiunea omului conştient că își împlineşte datoria 
față de chemarea sa de a-şi apără Biserica. De aceea bun, blând 
şi lesne iertător cum este şi cum îi poruncește Întemeietorul Bi- 
sericei, Domnul nostru lisus Hristos, P. S. Sa n'a stat pe gån- 
duri nici un moment, ci a iertat pe cei trei numiţi şi a reluat le- 
găturile caonice cu ei, atunci când înşişi recunoscuseră, în 13 la- 
nuarie 1910, că legea sinodală este nedogmatică şi necanonică 
şi împreună cu tot Sinodul recunoscuse dreptatea cererei P. S. 
Sale şi votaseră propunerea de a se interveni la Inaltul Guvern, 
ca să modifice legea. 

Dar atât de îndâriit eră Mitropolitul Athanasie Mironescu, 
în susţinerea eresului pe care îl făcuse să fie legiferat, încât, 
după o lună de zile dela iscălirea propunerei, a susținut că legea 
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trebue mai întâi experimentată, deci că eresul se poate experi- 
mentă. Atunci P. S. Episcop al Romanului, în dorul de a curăţi 
Biserica de cei ce susţin erezia, a cerut ca Mitropolitul Atha- 
nasie să fie chemat în judecată ca un eretic. 

Sinodul, prezidat de cel acuzat şi în prezenţa d-lui mi- 
nistru Haret, a considerat cererea ca „nulă şi neavenită“, ceea 
ce însemneazi că Sfântul Sinod erà o unealtă oarbă şi incon- 
ştientă, vrednică şi de jelit şi de disprețuit. 

Pe când se petreceau lucrurile acestea, s'a dat la iveală 
nemai pomenita imoralitate de care se făcuse culpabil Mitropo- 
litul Athanasie Mironescu. Cei trei preoţi şi-au însușit acuza- 
ţiunile ce i se aduceau acelui Mitropolit şi au cerut Sfântului 
Sinod chemarea lui în judecată. Sinodul, în loc să facă vre-o 
cercetare şi judecată, a găsit că este mai comod ca sub prezi- 
denţia celui acuzat să le pună la dosar cererile ca „nule şi nea- 
venite“ şi, apoi, să-i lase a fi caterisiţi de însuşi Consistoriul 
acuzatului. 

Prin urmare, încă o dovadă că Sinodul este o unealtă 
oarbă şi inconștientă, vrednică de disprețuit. 

Numai P. S. Episcop al Romanului, conştient că în Bise- 
rica lui Hristos creştinul şi mai ales păstorul duhovnicesc, tre- 
buie să aibă nu numai credinţă dreaptă, ci și fapte cu adevărat 
morale şi corespunzătoare dreptei credinţe, a cerut Sfântului 
Sinod, că este în interesul Bisericii, şi spre binele credinciosului 
popor, ca să se facă lumină în chestiunea acuzărilur de imuia- 
litate ce s'au adus Mitropolitului Primat ai ării. Dar şi această: 
cere a fost pusă la dosar ca „nulă şi neavenită“. lată deci o nouă 
dovadă despre lipsa de conștiință şi de demnitate a celor ce 
compun astăzi Sfântul Sinod al Bisericii din România liberă. 

Intrebăm acum pe orice om de omenie şi bun creştin: ce 
trebuiă să facă P. S. Episcop Gerasimu al Romanului, față cu 
atâta lipsă de credinţă, şi de bun simţ creştinesc, acum când 
în persoana Mitropolitului Athanasie Mironescu erau necinstite 
credinţa şi vieaţa creştină, iar Sfântul Sinod permitea să fie 
batjocorite şi una şi alta, spre marea pagubă a sfintei noastre 
Biserici şi spre dureroasa scandalizare a poporului ? 

Septembrie 1911. 


PROFESORUL DR. C. CHIRICESCU 


Eră oare indicat d-l Chiricescu prin trecutul şi activitatea, 
sa, ca, mai curând sau mai târziu, să contribuiască la puriticarca 
relelor din Biserică şi la înălțarea ei ? 

Trecerea d-sale pe la Tipografia „Cărţilor Bisericeşii” ne 
dă prima notă caracteristică după care putem să judecăm per- 
soana. 
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D-sa a condus Tip. Cărţilor Bisericeşti ca Director timp 
de peste 8 ani de zile. 

Venind acolo a găsit-o în cea mai deplorabilă. stare mate- 
rială şi morală, datorită conducerei anterioare de către Ghe- 
nadie Enăceanu, Constantin Erbiceanu şi Arhiereul Valerian 
Râmniceanu. 

Spre a-şi face cineva o idee cât dc mică despre Directorul 
Chiricescu faţă de cei trei directori antecesori este destul a con- 
stată următoarele: i 

Toate bisericile din România, Ardeal, Bucovina şi din alte 
părţi locuite de români, aveau trebuinţă de cărţi de ritual tipă- 
rite cu caractere latine, şi aprobate de o autoritate bisericească. 
Din această cauză chiar şi bisericile române unite şi-au procurat 
ai-Și procură asemena cărţi dela numita tipografie. 

Cărţile comandate se expediau cu vagoanele, veniturile 
Tipografiei erau considerabile, preţul cărţilor de ritual fiind 
ioarte ridicat şi Statul subvenţionând Tipografia cu sute de 
mii de lei. 

Şi totuşi când d-l Chiricescu a venit acolo ca Director, a 
găsit localul în compleciă ruină, în casă ma găsit decât 2 mii 
de Ici leafa lucrătorilor şi pe piaţă datorii urgente de zeci de mii 
de lei; iar felul cum se tipăreau cărţile ca corectitudine ne dă, 
intre altele, un exemplu cartea cu discursurile lui Ilie Miniat, 
plină de greșeli de tipar şi de omiisuni regretabile cum şi Psal- 
lirea în care în loc să citim: „fetele împăraţilor întru cinstea 
ta“, citim: „fetele împăraților sunt între damele de onoare!" 
(Ps. 44, 10). 

Acest dezastru anterior dela Tipografia Cărţilor Biseri- 
cesti, nu se datoreşte decât indolenței şi rapacităţii foştilor di- 
vectori, cari ne aduc aminte de călugării greci dela mănăstirile 
închinate din România, cari risipiau milioanele, iar sfintele lo- 
caşuri erau în paragină, şi prin Biserici nu se găseă nici unt- 
delemn în candele. 

Ghenadie Enăceanu, care n'a avut decât leafă de profesor 
si apoi de Episcop — Dumnezeu să-l erte — a împrumutat pe 
actualul Episcop al Buzăului, Dionisie Climescu, cu mai multe 
acțiuni de ale Bincei Naţionale, în valoare de mai multe zeci 
de mii de lei, iar în strada Ştirbei-Vodă îşi cumpărase o casă 
de peste 100 de mii de lei. 

Academicianul Const. Erbiceanu, fiind director la Tipo- 
grafie, şi-a tipărit multe publicaţiuni de ale sale,, între cari şi 
„Cronicarii Greci“, cu care lucrare se laudă că e a sa proprie, 
dar despre care singur d-sa ştie că s'a vorbit, nu fără de temei şi 
dânsul este autorul ei, aşă cum Athanasie Mironescu, este auto- 
rul „Moralei pentru copii“, „Eticei evoluționiste“; etc. 

Plătit-a d-l Erbiceanu cevă pentru tipărirea acestor pu- 
blicațiuni, între-cari unele sunt destul de voluminoase, cum bu- 
nioară este „Istoria Mitropoliei Moldovei şi Sucevei“, format 
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„folio“, (cel mai mare format), de peste 700 de pagini? Sau. 
dacă a plătit, a dat cât trebuià? Ori a procedat ca unii din mem- 
brii comisiunilor alese de Sf. Sinod, cari când luau socotelile 
bietei Tipografii, şi aveau câte cevă de tipărit acolo, ei singuri 
îşi puneau costul tipăririi mult mai scăzut decât cel real? 

Ar putea d-l Erbiceanu să ne spue pentru ce se orânduise 
cercetarea gestiunii d-sale dela Tipografie, şi căror împrejurări 
se datoreşte faptul că d-l D. A. Sturdza a intervenit? Numai aşă 
se explică că d-l Erbiceanu a scăpat de oarecare grele neajun- 
suri cari îl puteau trimte din instituţia Tipografiei în altă insti- 
tuţie, care nu puteă fi aceea a Academiei române. 

D-sa când îşi schimbă hainele, dela sezon la sezon, îşi ga- 
scà buzunare ticsite cu bancnote de ale Băncei Naţionale, de 
care habar maveà, şi se miră când dă peste elc. Pe Moritz 
Schrager, d-l C. Erbiceanu, profesor de dogmatică la Seminarul 
Central şi apoi ce Drept bisericesc la Facultatea de teologie, îl 
aveă ca legător la Tipograiia Cărţilor Bisericeşti, şi omul său 
de încredere! De ce? 

În timp de vre-o doi ani ie zile cât Arhiereul Valerian 
Râmniceanu a fost director la numita tipografie, a adus această 
instituțiune la cel mai cumplit dezastru. Ancheta orânuuită de 
Siântul Sinod şi de Minister cu luarea gestiunei acestei podoabe 
de Arhiereu ca lirector, a constatat în sarcina sa, pe bază de 
acte oficiale, o delapidare de peste 16 mii de lei din banii Tipe- 
grafiei, pentru care Sinodul nu 1-a făcut nimic, inulțumindu-se 
numai cu demisia. Dacă pe bază de acte oficiale s'a constat a- 
ceastă fraudă, cât de mult trebue să îi fost păgubită tipografia, 
când se ştie că directorul singur declară numărul cărţilor im- 
primate, când se ştie că acelaş Moritz Schrager eră tare şi mare 
la Tipografie, aveă cheile dela depozitul de cărţi, iar desfacerea 
multora din ele se făceă chiar în casele lui Moritz, unde, foarte 
adeseori se primeau banii dela poştă, dcstinaţi Tipografiei? 

Lăcomia şi rapacitatea acestui uirector, a mers până a- 
colo, încât a furat şi lemnele dela iipozraiie. 

Ar puteă P. S. Sa să ne spue câr la sută luă dela diieriţii 
furnizori ai Tipografiei? Şi câte altele de felul acesta? 

Chiar din constatările fostului Mitropolit Athanasie Miro- 
nescu se vede că P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu, încasă 
dela cumpărători costul transportului cărților şi-l băgă în buzu- 
nar păgubind Tipografia. 

Dar cu legatul cărţilor câte şmecherii a făcut ? 

In acest hal, a găsit d-l Chiricescu Tipograiia Carţilor Bi- 
sericeşti. 

Dacă această stare de lucruri inai dăinuiă, trebuiă sa se 
închidă Tipografia. Intre alte nenorociri ce venise pe capul ei, 
se înființase un atelier de litografie pe nişte baze absolut per- 
nicioase, producând Tipografiei cheitueli de vre-o 24 de mii de. 
lei anual. Veniturile anuale acopereau cheltuelile abiă pe o lung 


www.dacoromanica.ro 


139 


de zile, situaţie ca şi la revista „Biserica Ortodoxă Română“, 
unde niciodată nu se putea echilibră budgetul, deşi revista eră 
impusă tuturor preoţilor. Cu venituriie ei enorme s'ar îi putut 
face o revistă în care preoțimea să găsiască tot ce-i trebueşte, 
precum şi un fond destul de recpectabil, cu care să se ajute dife- 
rite întreprinderi culturale şi literare, atât de neapărat trebuin- 
cioase părăginitei noastre Biserici. 

Dar nu aceasta a fost grija conducătorilor de pe vremuri 
ai revistei şi Tipografiei, cum şi a Sfântului Sinod, care aveà 
Şi are supravegherea asupra lor. Acesta din urmă s'a multumit 
să iă diurne grase dela Tipografie, să facă daruri scumpe Curţii 
Regale, dar plătite de Tipografie şi revistă, şi să aibă membrii 
Sfântului Sinod, gratuit, tot ce s'a publicat şi se publică la Tipo- 
grafie şi revistă. 

Acestea erau îndeletnicirile bisericești dela cel mai mare 
până la cel mai mic, Aceasta eră atmosfera care se în:tindeă cela 
Sinod până la Tipografie şi revistă, dela reședințele eparhiale 
până la şcoalele Teologice, dela Mânăstiri până la bisericile 
parohiale. Toate erau speculate în modul cel mai neomenos de 
societăţi şi întreprinderi comerciale, cari numărau şi numără 
între acționarii lor pe mulţi dintre oamenii oropsitei noastre Bi- 
serici, cari la toate se gândesc, numai la creştinism şi la binele: 
bisericesc nu. 

Intr'un mediu ca acesta a trebuit să se mişte d-l Chiricescu, * 
fie ca profesor secundar şi universitar, fie ca director al Tipo- 
grafiei Cărţilor Bisericeşti şi al Cultelor şi ca administrator at. 
Casei Bisericii. 

Trecerea D-sale pe la Tipografie ca Director, dându-ne 
prima notă caracteristică după care putem să-l judecăm, vom 
arătă activitatea D-sale în această Direcţiune. 

Tipografia eră gata să cadă, căci eră înglodată în datorii, 
şi credit nu mai aveă, iar avutul de care dispuneă, eră plasat 
în mare parte în mâini ca ale lui Moritz şi fiul său Dulescu, şi 
altă parte se păstră până şi într'un grajd părăsit dela reşedinţa 
Mitropoliei Ungro-Vlahiei. 

Prima grijă a d-lui Chiricescu, a fost ca să înlăture dela 
Tipografie pe exploatatorul ei Moritz, samsarul directorilor pre- 
cedenţi şi legătorul (de cărţi al Tipografiei. D-sa nu puteă să 
lase Tipografia Cărţilor Bisericeşti la discreția unui Moritz şt 
nu puteă să sufere ca Sfânta Evanghelie să fie legată şi aurită 
de străini de legea lui Hristos. Cu toate protestările adresate 
Sfântului Sinod, care au găsit aci pe sub mână destui sprijini- 
tori, a răușit. Şi cum se puteă să nu protesteze Moritz şi să nu 
întrebuințeze toate mijloacele de a-şi menţine situaţiunea ante- 
rioară, când el, de pe urma Tibograiiei, se alesese cu două rân- 
duri de case, iar Tipografia eră instalată în cele mai detestabile 
încăperi, în care umezeala străbăteă din toate părţile? 

De un control al avutului Tipografiei şi de o contabilitate 
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regulată, pe care o are orişicare casă comercială de cât de mică 
importanţă, nici pomeneală nu eră. D-sa a introdus cel mai se- 
ver control al averei-Tipografiei, astfel că nici o coală de hârtie 
nu se puteă luă din depozit fără rost şi responsabilitate, a in- 
trodus contabilitatea adaptată la toate instituţiunile publice şi a 
înrebuinţat în diferitele operaţiuni ale Tipografiei registrele ce- 
rute de legile ţării. 

Toate controalele oficiale din timpul direcţiunii d-sale au 
constatat o „grijă mai presus de toată lauda a d-lui Chiricescu, 
pentru buna conducere a instituţiiunii, o solicitudine ca pentru 
lucrul său, spre susţinerea onoarei comerciale a instituţiunii şi 
a interesului moral, ce e menită să inspire“, aşă cum nu se po- 
meneă mai înainte. Totdeauna veniturile realizate au întrecut 
pe cele prevăzute cu zeci de mii de lei. Controlorii oficiali au 
constatat totdeauna că toate cheltuelile Tipograiiei erau făcute 
potrivit prevederilor bugetare şi cu scăzărmânt considerabil din 
an în an, că actele justificative erau cele legate, clasate în re- 
gulă şi păstrate în dosare speciale. 

In chipul acesta d-l Chiricescu, fără să speculeze clienteta 
Tipografiei Cărţilor Bisericeşti, a putut să plătească datoriiie 
de zeci de mii de franci, diurne la membrii Sfântului Sinod şt 
alte împovărătoare cheltueli, dictate de Sfântul Sinod, membrii 
căruia, în mare parte, nu visau şi nu tindeau, ca şi acum, decât 
la satisfacerea mândriei diaboleşti, la îmbuibarea pântecelui lor 
şi la satisfacerea tuturor poftelor trupeşti, nepăsându-le că alta 
este misiunea lor şi altele sunt nevoile Bisericii şi țării Ro- 
mâneşti. 

Tipografia a fost înzestrată tu un depozit model, necesar 
pentru păstrarea avutului Tipografiei; iar localul a fost reînoit 
radical. 

In aceşti 8 ani, d-l Chiricescu a tipărit cele mai multe cărti, 
a căror ultimă corectură o făceà însuşi D-sa. De asemenea a 
contribuit în cea mai mare măsură la revizuirea şi îndreptarea 
cărților de ritual, pe când membrii din Comisiunile ad-hoc ale 
Sfântului Sinod erau numai îiguranţi, ceeace însă nu-i împie= 
decă de a se întitulă de revizuitori. Pentru modul artistic în care 
se executau lucrările, Tipografia a obţinut din partea Expoziţiei 
Naţionale din 1906, cea mai mare distincţiune, diploma: „Hors 
concours“. 

Cât timp d-l Chiricescu a fost director la Tipografie, ea 
ajunsese o casă de educaţiune bisericească, cum se exprimă în- 
suşi d-l Chiricescu față de Athanasie Mironescu, în raportu! 
No. 102, către Sfântul Sinod, raportitipărit în 1905: 

„Subalternii mei din administrația Tipografiei, pasinatort, 
culegători şi toți ceilalți, nu sunt robi, ci liberi. Raporturile dtr- 
tre mine şi personalul Tiposratiei sunt ca celc dintre tată şi fiu. 
Raporturile dintre noi, bazate pe simțul datoriei, corectitudine 
şi al respectului reciproc, ne fac a ne simți nu ca şi cum ne-am 
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află într'o instituțiune comercială, ci intr'o casà Visericească, ` 
căci bisericească este şi trebue să rămân această Tipografie. 
Eu, ca director al ei, nu caut numai ca, în schimbul lefilor ce plă- 
tesc, să mi st ded partea corespunzătoare de lucru, ci mai caut 
ca, personalul Tiposrafiei să se simtă că trăeşte şi ca într'o 
casă de educațiune. Astfel fiind, la Tipografia Cărților Biseri- 
ceşti este exclusă ideea de a-tot-stăpânire şi de slugărnicie“. 

Graţie acestei atitudini a d-lui Chiricescu la Tipografie, 
trebue să constatăm că, spiritul de grevă ma avut acolo nici un 
răsunet, 

lată cum se prezintă personalitatea D-lui Chiricescu, în 
mijlocul atâtor elemente dezordonate și distrugătoare. 

Care este explicarea acestei apariţiuni de conştiinţă, ones- 
titate şi scrupulozitate, într'un mediu atât de decăzut ? 

Născut şi crescut întrun sat de munte, Topeştii, din jud. 
Gori, d-l Chiricescu se trage dintr'o familie care eră în strânse 
legături cu Tudor Vladimirescu. Dintr'o asemenea familie, d-l 
Dr. C. Chiricescu moştenind alese calităţi suufleteşti, a avut no- 
rocul să fie luat, după moartea bunicului său, sub îngrijirea și 
ulterioara SUPAR a Părintelui Safirin, actualul Episcop al 
Romanului. 

Personalitate rară fiind Episcopul de Roman, de o con- 
Ştiinţă, onestitate şi scrupuloziiate neîntrecute, a răuşit să ridice 
o personalitate la fel şi în d-l Chiricescu. Aceasta este explicarea 
faptului că se găscsc amândoi sub acelaş acoperământ din Bu- 
cureşii, în strada Italiană No. 30, amândoi săraci materiali- 
ceşte, deşi amândoi ar îi putut îi bogaţi, — amândoi martiri şi 
jertfe ale chestiei bisericeşti din România. 

Septembrie 1911. 


N 


PROIN-MITROPOLITUL ATHANASIE MIRONESCU 





Ca să nu zica cineva că-i căutăm nod în papură fostului 
Mitropolit Athanasie Mironescu, dăm după „Neamul Româ- 
nesc“ al d-lui N. lorga, caracterizarea activităţii şi personali- 
tăţei Siinţeniei sale. 

„Mitropolitul Atanasie care, ca episcop, prived mai cu 
atenție încercările şi întreprinderile literare, ca Mitropolit le 
prived cu o oarecare ostilitate şi nimic nu-l mai mulțămeă. 

„In vremea din armă Inalt Prea Sfintia Sa nu aprecid 
scrisul decât dacă-l served din punct de vedere personal. Probă 
este că o revistă de un caracter ştiinţific, n'a putut apărea. In 
schimb a apărut un ziar de scandul, „Revista Bisericească“, care 
scrid în sensul personal aşă cum void Mitropolitul. Acest ziar 
ma cuprins decât insulte şi un stil de mahala, totuşi Mitropoli- 
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tul aveà cuvinte de laudă la adresa lui. De ce? Fiindcă îl servea 
o insultând pe cei cari nu plăceau inalt Prea Sfinţiei 
e. 

„In această stare ajunsese Mitropolitul, că nu mai vedei 
nimic decât prin prisma intereselor sale. Şi nu numai la chestiile 
Jiterare îşi inlinsese această atitudine, ci şi la toate chestia 
care-i veneau spre rezolvare. Pe oameni nu-i mai apreciă, orice 
ar fi lucrat şi orice ar fi insemnat ei, decât dacă erau într'o ati- 
tudine favorabilă Inalt Prea Sfinţiei Sale. Aşd s'a făcut că ocro- 
dea şi acopered elemente care-i conveneau personal, fie ele cât 
de rele şi de incapabile. Puteau să-i vie toate denunțurile şi toate 
dovezile, nu luă nici o măsură şi exageră întrun chip scandalos 
meritele celor cari ştiau să i se puie în serviciu personal. Ba încă 
«iunsese de nu mai distinsed păcatele celor răi şi i se păred că 
vede fapte bune. In schimb ponegred pe cei ce nu produceau ni- 
mic pentru interesele sale personale şi orice ar fi făcut ei în do- 
meniul public, nici pe departe nu-tapreciă ca pe cei cu produsuri 
personale, şi tot căută să scoboare valoarea celor făcute de ei 
şi să le găsească greşeli. 

„Nici nu se mai puted stăpâni când dădeă peste unul pa 
care-l bănuiă că nu e pentru Inalt Prea Sfinția Sa. 

„De asemenea $tiă foarte bine să-i puie la adăpost de ori- 
ce neplăcere pe cei cari i se puneau în serviciul personal. Astfel 
„doi preoți certându-se în Bucureşti pentru o scrisoare anonimă, 
pe care unul ar fi trimes-o la „Mitropolie contra celuilalt, cel cre- 
zut calomniat a vrut să ded în judecată pe acuzatorul său. Dar 
xa putut, fiindcă Mitropolitul l-a acoperit pe acesta, care-i fă- 
ced servicii de apărări publice şi-i organizà manitestări. De si- 
gur, puțin îi păsă Mitropolitului că celalalt avea şi el o onoare 
de apărat; principalul eră să nu, fie băgat ocrotitul în beleaua. 
unui proces. 

„Aşa eră Mitropolitul dela o Vreme; nu mai erà în stare 
să aprecieze nimic din ceeace nu-i served personal. Dacă ar fi 
fost vorba să apară vre-o foaie ordinară care să declare mişei 
şi potlogari pe toți cei ce nu ziceau ca Mitropolitul, cu amân- 
două mâinile ar fi aprobat să apară. 

„De ce aveå încredere că vor pute conduce un ziar, 
nişte preoți, cari de fapt, nu-l puteau conduce şi-i lăsă să scrie 
ca nişte zarzavagii ? ` 

„De ce nu veded că aşă nu merge, că se tace de râs cu ase- 
menea foaie, cum S'a şi făcut de râs şi şi-a tertelit propria sa 
chestiune?. Dar eră ziar care făcea treburile Mitropolitului şi 
Zrebuiă să apară. 

„Mai sunt multe de spus în ce priveşte spiritul conducerii 
de supt Mitropolitul Athanasie. Sunt multe de spus despre in- 
fluenta şi indrăsneala pe care şi-o luaseră niste teologi, cari-şi 
fixaseră cartierul în preajma mitropolitului, teologi murdari şi 
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iără scrupule, încât te mirai cum se poate sluji Mitropolitul de 
asemenea elemente! i 

„Explicația eră însă în aceiaşi cauză generală: aduceau 
faloase personale. 

„Ar îi un capitol foarte interesant de scris, dar nu şi mai 
puţin trist pentru rezultatele teologiei noastre, de ce ajunseseră 
să-şi permită aceşti teologi. Născociseră un gen de apologie pen- 
zru faptele Mitropolitului, că ar trebui să ne acoperim de ruşine 
Pentru mentalitatea imorală la care pot ajunge unii teologi ai 
noştri. 

„Pentru a micşoră greutatea celor ce se imputau Mitro- 
politului, începuseră a debită că asemenea fapte au mai fost în 
Biserică, că au fost săvârşite chiar de persoane însemnate, că 
si sfinții au avut fapte imorale la activul lor, dar că acelea au 
rost trecute cu vedera şi lumea i-a cinstit numai pentru unele 
din faptele lor. 

„Va să zică pentru a apără persoana de a cărei haină se 
ţineau, nu găsiau altă cale decât a injosi valorile morale ale cre- 
stinismului. AŞă hal de conştiinţă şi morală! Şi unul din ei mai 
spune, într'un memoriu prezentat la Sinod, că vrea să se facă 
preot!... Vinovat va fi arhiereul care-şi va pune mâinele să îm- 
rărtăşească darul preoţiei unui asemenea om (C. Diculescu). 

„Acest soi de teologi ajunseseră, cum se vede, să schimbe 
şi valoarea şi calitatea faptelor morale. Căci, dacă toată lumea, 
púnă şi sfinţii săvârşiseră fapte ca cele imputate Mitropolitului, 
atunci la ce să mai numesti rele asemenea tapte! Să ie zicem 
bune ori indiferente, pentrucă numai ele există, contrarul lor nu 
se pomeneşte pe lume. 

„Şi băteau drumurile biefii teologi şi sunau pe la toate por- 
file pentru a expune celor ce voiau să-i asculte astfel de parasco- 
venii. 

„De pe unele părți au fost daţi afară. Şi d. lorga a avut de 
gustat perlele lor. Găsiseră că d-sa n'a fost de ajuns de orientat, 
că a fost indus în eroare, şi trebuid să-l „lumineze“ ei. 

„Nu e de mirare că ajungând la Mitropolie fac-toturm indi- 
vizi de aşă calitate morală, atmosfera de altădată a Mitropolitu- 
?ui Athanasie a trebuit să se întunece. Ea a trebuit să se coloreze 
după valoarea celor ce o compuneau. Oamenii cum se cade nu 

teau intră într'o astfel de atmosferă şi trebuiau să se izoleze. 
Pnteai rămânea acolo numai dacă erai dispus la servicii 'per- 
sonale. Ce se gânded sus, aceia trebuiă să zici şi tu. 

„Dar, de sigur, când apreciezi pe oameni numai după ser- 
viciile personale pe care ţi le-au făcut sau fi le pot face, nai să 
zăseşti decât caractere de rând. Omul care are o conştiinţă cre- 
Stină în inima sa nu mai poate sta acolo, penirucă el nu poate 
tace tot ce i se cere sau ce se doreşte dela el, ci numai aceia ce 
cadrează cu vederile sale de om luminat prin creştinism. 

„Acum va îi lămurit pentru oricine de ce înlr'o asemenea 
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atmosferă numai ființe nu în toată firea, ori cu un moral dubios, 
au putut trăi într'insa“. 

Articolul în „Neamul Românesc“ este iscălit cu numele: 
„Preot“ şi numai cine nu vrea nu ghiceşte pe Arhim. Scriban 
ca autor. 


D-i MINISTRU C. C. ARION ȘI P. S. EPISCOP NIFON 
SE FELICITĂ ! 


„Minerva“ dela 28 -August a. c., se ocupă de vizita d-lui 
C. C. Arion la mânăstirea Celic-Dere din partea României de 
peste Dunăre şi ne face cunoscut că, la „un foarte bogat dejun" 
dat acolo, d-l Ministru Arion a declarat: „prin răbdare am ajuns 
la un mare triumf. Azi pacea în Biserică a fost restabilită. Cel 
mai bun susținător al meu în Sinod, pentru desăvârşirea operei 
acesteia a fost P. S. S. Episcopul Nifon. Opera mare e a intre- 
ului Sinod, nu numai a mea. Azi toți pot privi cu credință le 
crucea şi steagul bBisericei“. 

In fața cuvintelor de felicitare reciprocă pe care şi Ic-au 
adresat Ministrul şi Episcopul, unul altuia, rămânem înmăr- 
muriţi. i 

In adevăr cine se felicită şi pentru:ce se felicită?... 

Episcopul Nifon, a declarat solemn, în faţa Sinodului ju- 
decătoresc, că P. S. Sa ştie grozăvii despre vieaţa imorală a 
Părintelui Athanasie. Atât de mult au sguduii cuvintele acestea 
întreaga opiniune publică, mai ales când s'a văzut că P. S. Nifon 
a fost în stare să achite pe Părintele Athanasie ca pe un om de 
treabă şi să condamne pe P. S. Gherasim Səfirin ca pe un bâr- 
îitor ! 

Ar îi de ajuns ce a rostit P. S. Sa în Sinod şi votul cu totul 
contrar celor rostite; ar fi de ajuns că acest vot împotriva con- 
vingerei P. S. Sale îl dă în numele adevărului religios, pe care 
astfel îl batiocoreşte şi-l compromite — ca să aibă cineva drep- 
tul de a trată o asemenea nelegiuire oricât de aspră. Când însă 
după asemenea regretabile şi scandaloase purtări cineva mai 
umblă şi după laude şi felicitări, ţinând să fie lăudat păcatul şi 
felicitată fără de legea — cel puţin noi credem că nu exagerăm 
de loc când numim faptul: mişelia mişeliilor. 


* 
* * 


Il întrebam pe d-l Arion, cum poate d-sa jurist cu faima 
să asculte și să rostească laude în privinţa sentinţei sinodale, 
în faţa unui asemenea judecător, care dă sentinţe criminale în 
potriva credinţii şi convingerii sale mărturisite și ştiute de lume? 
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Dar d-l Arion merge până la a mărturisi, că se făleşte cu 
sentinţa sinodală, susținând că „cel mai bun susținător al d-sale 
în Sinod, pentru desăvârşirea „operei“ acesteia — cum îi place 
să numească crima prin care achită pe vinovat şi condamnă pe 
cel drept — a fost P. S. Episcop Nifon“ 

lată însă cum vorbeă şi d-l C. C. Arion în Senatul Țării, 
înainte de a ajunge Ministru, în 10 Martie 1909: 

D-i C. C. Arion. „In adevăr, ați văzut cu ce mândrie şi cu 
ce convincţiune profundă Episcopul de Ruman s'a ridicat de pe 
banca Prelaţilor, protestând contra ufirmatiunilor 1. P. S. S. Mi- 
tropolitului Moldovei, spunând că va susține că este erezie şi 
până la mormânt și dincolo de mormânt. A, D-lor eră inimă cre- 
ştinească, care expiră pe buze în fiecare cuvânt! Că este con- 
vins P. S. Sa de aceasta, nu face îndoială; am simţit cu toții un 
Cutremur de convincțiune când vorbed la această tribună. Dar 
am mai văzut un lucru prea important, am văzut pe Episcopul 
de Roman adresându-se către banca Prelaţilor şi constatând 
că toţi ceilalți Episcopi sunt de opiniunea sa“. 7 

„Şi cred că nu e bine ca în sufletul credincioşilor, în su- 
fletul preoților, când stau în cumpănă 4 Episcopi deoparte şi 2 
Mitropoliti de alta, să se pună chestiunea dacă 4 Episcopi vechi 
valorează cât 2 Mitropoliţi noi ? `) 

D-1 Al. Yătăranu. Dar nu este adevărat aceasta. 

D-l C. C. Arion. Nu este adevărat? Vă rog S'o spună Epis- 
copii! lată-i că tac! 

„Eu cred că Dumnezeu există, dar nu Dumnezeu a inspirat 
legea aceasta. 

„Această lege prin oyscuritatea ei, prin fuptul că creiază 
o nouă legătură politică între preoţi şi guvern, este o lege rea, 
este o sămânță de anarhie‘. 

Și acum la Celic-Dere d-l C. O. Arion se felicită că Si- 
nodul a condamnat pe P. S. Gerasim şi numește lucrul acesta 
` „operă mare“, la a cărei săvârşire îşi revendică crepturi! Mär- 
turism că niciodată nu ne-am fi închipuit una ca aceasta. Nu 
ne-am fi închipuit că Pilatul modern creștin e într'o stare mai 
vrednică de jale şi de osândă decât anticul Pilat păgân. Căci 
din cele ce ne spune la banchetul din Celic-Dere se vede că d-l 
C. C. Arion nu numai că nu s'a spălat pe mâini ca acela, dar 
şi-a băgat mâinile în sânge pânăla coate spre a scuate din putre- 
găiosul Sinod criminala sentinţă de condamnare u celui drept 
Şi de achitare a celui vinovat, sentinţă întâi de toate împotriva 
conştiinţei şi convingerei atât a d-sale, cât şi a judecătorilor. 

Recunoaştem că d-l Arion nu găseă pe nimeni mai potrivit 


1) Aici d-l Arion făceă o fina aluzie la scaunele metropolitane ocu- 
“pate prin precupeţirea şi vinderea drepturilor Bisericii de către Mitropoliţii 
cei noui. 


C. Cernăianu. — Biserica din Regat. 10 
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să se ielicite îinpreună în privinţa sentinţei decât pe P. S. Nifon. 
Cum e unul aşă şi altul. 
Faţă de ce au făcut avem însă dreptul să exclamăm: 
SA Scumpă Ţară Românească, dulce creştinism ce-aţi ajuns 
voi? ! 


P. S. NIFON ŞI „I. P. S.“ ATHANASIE 





Ca cititorul să aibă o idee precisă despre afirmațiunile Episcopului 
Nifon, reproducein incidentul petrecut la Sinod cu ocazia judecărei Mitropo- 
litului Athanasie: 

e „Primatul. -— Mențin în totul acuzația adusă arhimandritului Scriban, 
care de altfel seamănă în totul cu Neofit Scriban, care nici acela Kaveă 
caracter. 

„D. Arion. — Acela a murit şi morții nu pot îi acuzați. 

„Episcopul Nifon intervenind în discuție întreabă pe Mitropoiitul Pri- 

mat: Dacă aveaţi aşă păreri de arhimandritul Scriban de ce l'ati menţinut 
în directoratul seminariulul ? 
„Primatul: Nu intră în deprinderea mea să schimb astiel directorii de 
şcoli. . i 
. „Şi adresându-se Episcopului Nifon, ta apostrofat cu următoarele ca- 
vinte : 

„Vă tăgăduesc dreptul să vorbiţi, căci şi P. S. Voastră sunteţi în in- 
felegere cu catolicii şi cu duşmanii ceilalți ai bisericei. i 

„Episcopul Nifon: Dacă voiu spune tot ce ştiu şi tot ce pot să spun de 
1. P. S. Voastră, se va vedea greutatea păcatelor ce vă apasă. 

„Primatul: Dacă P. S. S. Episcopul Nifon, se poartă asttel, ațunci va 
veded ce pot face şi eu. 

„D. Arion: Protestez în contra acuzațiilor ce se aduc unui Episcop al 
Țărei în Sinod, că ar îi în înțelegere cu catolici! şi cu duşmanii bisericej 
noastre. Rog pe ]. P. S. S. Mitropolitul Primat să se calmeze şi să nu aducă 
asemenea acuzațiuni cari constitue o insultă pentru întreaga biserică. 

„Amintesc l. P. S. Sale, că atunci când P. S. Episcopul de Roman a 
lăsat să se înțeleagă că 1. P. S. Sa ar îi prieren cu d. M. Teodorian şi c4 
atare ar îi în legătură cu catolicii, de asemenea am protestal. 

„Am spus că nu se poate că un Mitropolit să tie prieten cu dusmanii 
bisvricei noastre, 

„Rog pe |. P. S. Sa să retragă cuvintele pe cari le-a pronunța. 

„Primatul: Nu retrag nimica. 

„Se naşte un mare tumult. Inalții prelați intervin pe lângă Mitropolit 
să retragă cuvintele adresate Episcopului Niton. 

„Mitropolitul Pimen: Wu pot permite să se aducă astiel de acuzaţie 
unui Episcop şi ca atare suspend şedinţa”. 

Deasemenea cităm după ziarul „„Acţiunea” No. 2593 din 20 Decembrie 
1911 declaraţia făcută de Episcopul Niion Directorului acelui ziar spre a se 
vedeă cum s'a obținut sentinţa Sinodală. 
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„Sunt nevoit să spui iot adevărul, căci de multă vreme conştiinţa mea 
“e adânc turburată. Am condamnat un nevinovat, căci Episcopul Gherasim 
Safirin este cel mai sfânt dintre noi toți şi înaintea lui trebue să ne închinăm. 

„Dacă ați şti la ce: torturi am fost supuşi, noi, toți judecătorii lui! 

„Eu de trei ori am refuzat să semnez o sentință atât de nedreaptă, dar 
iață de presiunile nemai pomenite exercitate de guvern, care he-a impus so- 
dutia crizei bisericeşti şi ne-a dictat sentința, am şovăit şi în acele momente 
de rătăcire am semnat acea sentință, aşă cum au făcut toţi ceilalţi. De atun- 
cea nu mai am linişte şi aşi dori din adâncul sufletului ca greşala făcută să 
se repare şi pacea să se restabilească în Biserica noastră”. 


t Niion Episcop al Dunăril de jos. 


S'A SFÂRŞIT? 


(Articol dedicat unui cleric „distins"” din Bucovina). 





In timpul vacanței călătorind prin ţinuturile bucovinene, 
am întâlnit întrun orăşel de munte, un cleric „distins“. 

„Ei, sa sfârşit şi cu chestia d-voastră Domnilor, bine că 
s'a Sfârşit... , au fost cuvintele cu care m'a întâmpinat îndată 
ce m'a văzut şi ma recunoscut. 

S'a sfârşit... ca să se înceapă din nou d-le Profesor... Ju- 
decata lui Ana şi Caiafa, poate să aibă consecință restignirea 
de pe Golgota, dar sfânta Evanghelie ne spune că procesul lui 
Isus Hristos, s'a sfârşit înaintea arhiereilor, şi fariseilor şi înai- 
intea lui Pilat care s'a spălat pe mâni, ca să se înceapă din nou 
judecata în fața şi. în conştiinţa lumei spre a fi veșnic înfierați 
şi osândiţi cei ce au condamnat pe cel drept şi au liberat pe 
Barabas. 

Procesul din biserica noastră trebueşte revizuit, căci po- 
porul român trebue să se încredinţeze şi să înţeleagă că drep- 
tatea trebue să iasă la lumină, că sfinţenia chiar osândită tot bi- 
rueşte, că adevărul se ridică deasupra, împotriva oricărei sen- 
“tinţe nedrepte şi ori de cine ar îi dată ea. 

Chestiunea de eredinţă ridicată de P. S. Gerasim Safirin, 
Episcopul Romanului, a fost privită de cei 15 membri ai Sino- 
dului la început, ca „nulă şi neavenită“. Aceiaşi membrii însă, 
recunosc, mai apoi, dreapta cerere a Episcopului de Roman şi. 
hotărăsc cu toţii modificarea legei sinodale, pentruca în urmă 
să se asocieze cu Athanasie Mironescu şi să proclame că în le- 
gea sinodală nu este nici o călcare de dogmă sau de canoane. 
lată ce îel de păzitori are via Duhovnicească a lui Hristos în ţara 
Românească! Cum vroiţi să-i numim altfel, decât traficanţi or- 
“dinari, lipsiţi şi de credinţă şi de bun simţ? 


www.dacoromanica.ro 


148 


Un mănunchi de clerici din Bucovina conştienţi de rolul 
lor religios şi social, au arătat toată încrederea şi au dat toată 
aprobarea punctului de vedere susţinut de Episcopul de Roman, 
prin academicele intervievuri ce au acordat. 

Am rămâneă uimiţi şi înspăimântați dacă aceşti bărbaţi ai 
Bisericei din Bucovina ar fi acum de altă părere, dintr'o josnică 
condescențăăcătre un tribunal bisericesc, deşi înalt, dar incon- 
ştient şi nevrednic. Astfel cine poate zice: „Bine că s'a sfârșit?“ 

Cine poate să rămâe indiferent în faţa sacrificării unui 
Episcop al Bisericii, strivit de semenii săi, numai pentrucă îşi 
susține şi-şi apără dreapta credinţă? 


In Sinodul românesc s'au dat pe față imoralităţi înspăi- 
mântătoare, în seama fostului Mitropolit Atahnasie Mironescu.. 
Unul dintre Sinodali s'a declarat că ştie şi că este gata să pro- 
ducă lucruri și mai grozave în contra lui, 

“Totuşi, aceasta n'a împiedecat nici pe acel sinodal, nici 
pe ceilalţi tovarăşi ai săi, ca să spele pe Athanasie şi să con- 
damne îără pic de remiuşcare pe sfântul şi neprihănitul Episcop, 
care îşi făceă datoria. Curăţia şi sfirițenia vieţii a fost crucifi- 
cată, iar desfrâul şi toată destrăbălarea morală au fost gloriii- 
cate de Sinodul românesc spre necinstea Bisericii şi spre demo- 
ralizarea binecredinciosului popor. : 

Şi, în faţa acestora puteţi zice: „Bine că s'a sfârşit“? Ast-- 
fel concepeţi d-v. moralitatea? Dacă da, ar trebui să fim desnă- 
dăjduiţi când vedem că molima din Ţara Românească ar puteă. 
să aibă aprobatori în Bucovina, cu a cărei Biserică ne mândrim 
că este cea mai aleasă expresiune a Bisericii creştine ortodoxe 
de Răsărit. 

Deci, nu s'a sfârşit „distinsul“ meu cleric! 

Chiar dacă Sinodul Ţării Româneşti a hotărit în altfel; 
chiar dacă actualul Pilat din Pont şi-a spălat mâinile faţă de: 
sentința Sinedriului; chiar dacă Regele Țării — Rectorul mag- 
nific după domniata — şi-a dat adesiunea, d-ta ca cleric, ca 
mărturisitor al adevărului, ce trebue să fii, ești dator să strigi 
în gura mare, alături de noi tcţi: „Nu s'a sfârşit?!" 

Adevărul, vieaţa și dreptatea au fost restignite pe Golgota,. 
au fost puse in mormânt şi acoperite cu piatră. Cărturarii şi Fa- 
riseii ziceau: S'a sfârşit! Dar nu se sfârşise, pentrucă Hristos 
a înviat din mormânt, spre ocara şi ruşinarea fariseilor şi căr- 
turarilor judecători. 

Mormântul în care cărturarii şi fariseii moderni cred că 
au băgat pe un smerit dar integru reprezentant al lui Christos 
între noi, se va deschide, mai curând sau mai târziu, căci nu s'a 
sfârşit ? ; 

Septembrie 1911. 
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S'AU VÂNDUT PE BANI CA IUDA! 


— 


„.Bravii noştri vlădici au fost mai şrecheri decât predece- 
sorul lor luda Iscarioteanul. 
Acela a primit pentru vinderea conştiinţei Sai numai 30 
arzinţi. 
Arhiereii noştri au isbutit să stoarcă aproape de câte 100 
de ori mai mult, pentru a face aceeace a făcut şi Iuda. 
Auzisem noi, şi nu credeam, că erà vorba să li se plătească 
crima cu bani. Un Arhiereu spuneă că cei ce vor votă cum li se 
va spune, vor primi câte 3000 lei şi se vor bucură şi de protecţie. 
Cuzetul nostru refuză a „crede această grozăvie! De ne-ar 
ti ucis şi tot n'am fi crezut, până eri, când avuserăm prilejul să 
'edem lista tarifului de vânzare a conştiinţelor arhiereilor Bi- 
sericei române din regat. 
Publicăm din ea următoarele nume cari au încasat urmă- 
toarele sume: 


P. S. Sofronie Craioveanu, 2000 lei. 

FP. S. Calist Botoşeneanu, 2000 lei. 

P. S. Meletie Constănţeanu, 2000 lei. 

P. S. Calistrat Bârlădeanu, 3000 lei. 

P. S. Dionisie Climescu Buzău, 2000 lei. 

P. S. Nifon Nicolescu-Dunărea-de-jos, 3000 lei. 


Paraiele le-au încasat pe motiv Car aveă nevoe de veş- 
minte bisericeşti, şi, fiindcă nu eră fond, Ministerul Cultelor a 
deschis credit pentru Administraţia Casei Bisericei. 

Se observă că „bravii“ Vlădici au putut să stoarcă, după 
cum au fost de şmecheri. 

P. S. Calistrat, care la început făcuse cauză comună cu 
P. S. Gherasimu Safirin, şi P. S. Nifon, care a mărturisit în 
Sinodul Judecătoresc „că ştie lucruri grozave“ în sarcina Păr. 
Athanasie Mironescu, au costat mai mult cu câte 1000 de lel. 

Unul dintre cei cu 2000 se plângeă că a fost tras pe sfoară, 
promiţându-i-se 3000 de lei, pentru a i se dă numai doză mii. 

Ni se spune, dar mintea ne refuză a crede, că bătrânul Ar- 
hiereu Valerian Râmniceanu, pretinzând că este „bătrân şi la 
marginea mormântului“ şi nu vreă să-şi întineze conştiinţa, ar 
fi stors 9000 de lei (nouă mii!) 

Cei interesaţi se spune că ar îi dat şi această sumă, numai 
ca să se obțină unanimitatea achitărei lui Athanasie şi condam- 
nărei P. S. Satirin, şi astfel sentințele — având unanimitatea — 
să rămână neapelabile. 

O, Biserică nenorocită pe ai cărei arhierei i-a câştigat 
Mamona şi Satana i-a cumpărat!... 

Octombrie 1911. 
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CU CÂT AU FOST CUMPĂRAŢI JUDECĂTORII 
EPISCOPULUI DE ROMAN 


Ca răspuns la articolul nostru din numărul trecut: „S'az 
vândut pe bani ca luda“, ziarul „Acţiunea“ dela 12 Noembrie, 
publică următoarele: 

„«.1) Cu ordonanța No. 9004, emisă la 30 Iunie 1911, suma 
de 3000 lei Arhiereului Calistrat Bârlădeanu. 

2) Cu ordonanța No. 9009, emisă la 30 Iunie 1911 şi achi- 
tată la 5 Iulie a. c., s'a dat suma de 2000 lei Arhiereului Meletie 
Constănţeanul. 

3) Cu ordonanța No. 9010, emisă la 30 Iunie 1911 şi achi- 
tată la 5 Julie 1910, s'a dat suma de 2000 lei Arhiereului Calist 
Botoşăneanul. 

4) Cu ordonanța No. 9032, emisă la 30 Iunie 1911 şi achi- 
tată la 4 Iulie 1911 s'a dat suma de 2000 lei Arhiereului Sofronie 
Craioveanul. 

5) Cu ordonanța No. 9070, emisă la 1 Iulie şi achitată în 
aceeaşi zi, s'au plătit 2000 lei Episcopului Dionisie Climescu al 
Buzăului. 

6) Cu ordonanța No. 9078, emisă la 1 Iulie 1911 şi achitată. 
la 5 lulie 1911, s'a dat suma de 2000 lei Arhiereului E. H. Pi- 
teŞteanul... 

Iată ‘dovada infamiei făcută de guvern. 

Sentința revoltătoare a fost pronunţată în ziua de 25 Iunie, 
iar guvernul a emis ordonantele după 5 zile, achitându-le până 
la 5 Iulie 1911. 

Astfel au fost cumpărate conştiinţele demnilor prelați şi 
cu asemenea mijloace odioase un guvern şi-a permis, ceeace 
nu făcuse încă nici un guvern în ţara românească: să obţie con- 
damnarea unui sfânt, prin sugrumarea dreptăţei şi prin con- 
rupţia cea mai scandaloasă“. 


Noembrie 1911. 
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PARTEA V 


Cum a fost rănită conştiinţa publică prin 
judecata Sinodaiă din I9II şi cum s'au ridicat glasuri 
de pretutindeni înpotriva acestei judecăţi. Opiniuni 
despre problema bisericească din Regat. 
ZIARE DIN ARDEAL, DIN BUCOVINA ŞI OAMENI DELA NOI 
despre criza noastră bisericească 





Criza bisericească a avut un mare răsunet în presa de 
peste munţi. 

Reproducem din „Revista Preoților“ din Timişoara, No. 
22, August a. c., următoarele: 

„Și au Stat nepăsători, indiferenți un timp oarecare şi 
acei bărbaţi cari în urma poziției ce ocupau în Biserică, dato- 
rință aveau a face ceva pentru salvarea prestigiului bisericesc. 

„Dar când au văzut, când s'au convins, că în fața perico- 
lutui, devenit tot mai acut, a stă şi mai departe cu mâinele în 
sân, e egal cu comiterea unor şi mai mari şi mai neertate crime; 
când au văzut că în această stare bolnăvicioasă începe a se de- 
clara chiar şi criza, un Episcop, conştiu de datoria sa, conştiu 
de marea răspundere ce o are înaintea oamenilor şi a lui Dum- 
nezeu, s'a hotărit a eşi din nepăsare, din indiferentism, cu scopul 
ca în momentul cel mai critic să încerce salvarea prestigiului 
Bisericii. 

„P. S. Sa Episcopul Gherasim, nemai putând privi nepăsă- 
tor la încangrenarea celei mai sublime instituțiuni, a luat asupra 
sa greaua misiune de a tăiă partea cangrenată, pentru a salvă cel 
puţin partea încă neatinsă de acest îngrozitor morb de care în- 
cepuse a suferi Biserica din România. 
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„Şi precum chirurgul, care e chemat a tăiă şi delătură din 
corp partea înveninată, de multe ori însuşi cade jertfă sublimei 
sale misiuni, tot astiel s'a întâmplat şi cu curagiosul arhiereu; 
a delăturat partea cangrenată dar se vede că aceasta a fost cu 
mult mai înveninată, pentruca chirurgul- Arhiereu să poată aduce 
la îndeplinire această salvatoare, dar, personal pentru P. S. Sa 
foarte periculoasă operație, fără ca însuşi să cadă jertfa păşirei 
sale îndrăsneţe“. 

Şi mai departe: 

»«Nu s'au încheiat însă actele înaintea opiniei publice, 
înaintea căreia rezultatul cercetării erà pentru ambele persoane 
principale: acuzator şi acuzat, tocmai în înţeles invers. Şi a- 
ceastă opiniune publică, acest for judecătoresc carele nici câns 
nu greşeşte, a zdrobit cu o putere elementară pe cel acuzat 
( Athanasie Mironescu)“. 


Părintele Terențiu Buvgariu, unul dintre cei mai inimoşi 
membri ai clerului ortodox din Ardeal, se exprimă tot în „Re- 
vista Preoţilor“ No. 23, astfel: 

„Două jertfe ne stau în față şi lumea se întreabă, care e 
vinovatul? Una e persoana Primatului Atahnasie Mironescu, 
care este jertfa timpului de acum; cealaltii în persoana Episco- 
pului Gherasim Safirini, zdrobit prin virtutea lui proprie. Ana- 
lizând rolul sau chemarea unuia sau altuia, vedem un contrast 
teribil între aceste două chipuri ca reprezentanți a două prin- 
cipii ce se luptă pe vieaţă şi pe moarte. 

Unul simte că vieaţa-i pe pământ, celălalt o află în ceruri; 
primul reabilitat în demnitate, al doilea ocărit în virtute“... 

s-„„Atribuțiunile date Episcopului Gherasim şi învinuirile 
aruncate asupra partizanilor săi, în loc să reducă prestigiul ce 
l-a avut în ochii noştri, acest mare suflet, l-au înălțat la o treaptă, 
cum rar ni s'a dat să cunoaştem; l-au făcut caracter de o forţă 
mai aleasă. Păşirea hotărită, energia cu care a stors admirarea 
tuturor oamenilor cu simț de dreptate, apărarea sa în fața Sf. 
Sinod, sunt tot atâtea mărgăritare de un preț moral necalcula- 
bil, în aşd măsură, că nu numai România, ci Biserica ortodoxă 
a lumei întregi, poate fi mândră că are în sânul ei un bărbat de 
atâta voloare. 

pps Sfâr situl e cunoscut pe un moment, că lumea a biruit, 


Li 


iar evanghelia s'a călcat în picioare....“. 


* 
* x 


Tot în Transilvania, iată cum e privită personalitatea şi 
acțiunea Episcopului de Roman, prin organul cel mai de seamă 
al Românilor de peste munţi, prin ziarul „Românul“ dela Arad, 
care reprezintă direcţia partidului naţionalist românesc din Ar- 


www.dacoromanica.ro 


deal şi în jurul căruia sunt grupaţi cei mai de frunte români de 
peste munţi : 

„Figura Episcopului Gherasim Safirin va rămâne ca sculp- 
tată în marmură, strătulgerând vremea cu marele lui caracter 
„Juminos. Oamenii ca dânsul sunt rari. Nestrămutat în convin- 
geri, în credințele strămoseşti, personalitatea lui va rămâne ca 
-aceea a unui apostol care se sacrifică pentru ce are el mai sfânt. 

„Episcopul Gherasim Safirin a avut mai sfânt religia creş- 
tină ortodoxă şi tradiția lăsată de tovarăşii lui Crist. A probat 
că prin el trăeşte etern trecutul în care Mântuitorul s'a jertfit 
pentru omenire. Figura lui va rămâne vie şi strălucitoare, un nou 
exemplu generațiunilor“. 


* 
* * 


Opiniunea D-lui Profesor Universitar Rădulescu-Motru : 

„Procesul dela Sf. Sinod. 

„Perspectiva unui proces, în care să se desvăluie vieafa 
„personală a Mitropolitului Athanasie, eră considerată la început 
de către opinia publică ca fiind un mare pericol pentru presti- 
giul Bisericei române. Toată lumea aveå teamă că scandalul va 
prăbuşi nu numai pe Mitropolitul acuzat, ci întreaga instituție 
bisericească. 

„Faptele au dovedit însă contrariul. 

„Cu cât procesul a înaintat, cu atât el şi-a schimbat ca- 
racterul. Dintr'un singur proces de scandal, cum se aşteptau cei 
mai mulți că are să fie, el s'a transforinat într'un proces de puri- 
ficare morală, de curățire a putrigaiului în Biserică. Această 
transformare e datorită P. S. S. Episcopului de Roman. 

„Acest prelat, prin energia sa, ne-a făcut să uităm scan- 
dalul ce se destăşură înaintea ochilor şi ne-a adus să îndreptăm 
privirea spre scopul cel înalt urmărit de dânsul. „Cu inima strân- 
„să de durere şi cu mare silnicie, vă aduc aceste dovezi ruşi- 
„Oase, — ziceă dânsul acuzând pe Mitropolitul Athanasie, în- 
truna din zilele trecute, — „dar silit sunt să merg înainte, fiind- 
că numai aşă se curăță Biserica Domnului de cei vinovați“. 

„Și cu cât procesul dela Sf. Sinod inaintă, cu atât atenţia 
mnulţimei părăsea scandalul, pentru a se îndreptă spre cele dum- 
nezeeşti, urmărite de Înaltul Prelat, Episcopul de Roman. Su- 
jietul acestuia, prin înălţimea sa morală, a răuşit să transforme 
Şi să inalte aceea ce la început ni se prezentă ca mic şi desgus- 
tător. Dintr'o ceartă veninoasă între călugări, el a Ştiut să scoată 
© neintrecută lec(iune de morală socială. 

Oricare va fi rezultatul procesului, — şi în momentul când 
scriem aceste rânduri, nu avem nici o indicațiune de cum va îi, 
un lucru rămâne însă stabilit: la Sf. Sinod nu se mai judecă un 
om prihănit, în persoana Mitropolitului Athanasie, ci se dă oca- 
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zie unei exiraordinare personalități să se destăşure, peniru a 
servi ca pildă generaţiunilor viitoare. 

Din acest proces, Biserica română avea să piardă şi li- 
niştea şi prestigiul. 

„Liniştea poate că va îi pierdă pentru câtăva vreme; dar 
prestigiul nu, fiindcă Biserica are fericirea să aibă în sânul ei 
pe „ieomaniacul“ Gherasim, Episcopul de Roman“. 


„Noua Revistă Română“. C. Rădulescu-Motru. 


* 
* * 


În Iacobeni, Bucovina, apare un ziar „Lumina“, al cântă- 
reților bisericeşti. „Lumina“ se ocupă de criza bisericească din 
România, aș: precum urmează : 

„Conflictul Sinodul în România. 

„Am urmărit cu mare nerăbdare sfârşitul conflictului Si- 
nodal din România. Eram curiosi să vedem cum se va respectă 
onoarea Sfintei noastre Biserici şi — am văzut! Episcopul 
Gherasim, care prin martori şi documete a arătat destul de răs- 
vedit, cum că vaza Bisericei Greco-Ortodoxe (în România) su- 
fered mult sub Mitropolitul Athanasie, a fost detronat din scau- 
nul episcopesc, iar Mitropolitul Athanasie achitat, cu răgaz de 
demisionare. 

„Va să zică acest conflict a fost o ansă, iar judecata „lui“ 
un scut al „păcatelor viitoare“. De acum înainte, depinde dela 
caracterul „celui“ ajuns pe scaunul Mitropoliei ori de va vrea 
sau va puteà să fie adevărat urmaş al lui Histos, conform ca- 
noanelor. 

„De altfel, fără frică, poate aveă felurite relațiuni, medica- 
mente şi ambiţiuni politice, nu-i va păså, căci „dreptatea“ Sf. 
Sinod îi apără de oameni „obraznici“, cari îndrăsnesc a desco- 
peri păcate, a face lumină şi a scuti onoarea Sfintei Biserici drept 
măritoare. 

»Compătimim în numele dreptății tractarea “Episcopului 
Gherasim, care-i in drept să cânte cu psalmistul : „,Judecă 
„Doamne pe cei ce-mi fac mie strâmbătate“. 


(„Lumina“ din Câmpu-Lung, Bucovina, No. 1, An. I). 


* 
+ * 


Apărare vrednică de Mitropolitul Athanasie. 

Ne simţim datori ca aşă precum arătăm aprecierile făcute: 
asupra Fpiscopului de Roman, să arătăm şi pe cele favorabile 
fostului Mitropolit Athanasie. O asemenea părere o găsim în: 

Gazeta „Cuvântul Dreptății“ din R.„Vâlcea, care, din mo- 
tive ce o privesc personal, s'a îndeletnicit a scrie articole în cari 
să apere pe fostul Primat, Athanasie Mironescu. De astădată, 
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în No. 8 dela 1 August, scrie „un răspuns“ la notiţa din numărut 
nostru 26-27. 

Reproducem numai câtevă rânduri: 

„Dacă noi (adică cei dela „Cuvântul Dreptății“), am cerut 
„achitarea Mitropolitului Athanasie, am făcut-o, nu pentru că 
„eram convinşi de nevinovăția sa, dar pentru că prestigiul Bi- 
„Serici noastre să fie în aparenţă salvat... Aceasta a fost på- 
„rerea noastră in conflictul bisericesc şi se pare că ea a fost şi 
„a tuturor bunilor Români şi a prelaţilor noştri de frunte, da 
oarece sentinţa sinudală a fost dată în conformitate cu aceste 
„păreri“. 

Felicităm pe aceşti oameni pentru sinceritatea lor. 

Va să zică, toți „bunii Români“ şi mai ales „prelaţii noştri 
de frunte au fost ferm convinşi de vinovăția fostului Primat Mi- 
ronescu, dar că l-au achitat, au făcut pentru „a salvă în apa— 
rență prestigiul Bisericii noastre“. 

Gura păcătosului, adevărul grăeşte! 


* 
* * 


Omenia celor dela „Revista Bisericească“. 

Anonimii scriitori ai acestui pamflet atanazian, în ultimut' 
lor număr, -— ca şi in cele precedente, — au dat dovadă de 
prostie şi de cel mai cras cinism şi rea credință. 

Ca exemplu, din multe altele, cităm: pe pagina IV-a, co-. 
loana l-a e tipărit cu litere grase: „Textul demisiunei 1. P. S. 
S. Mitrepolitului Primat Athunasie Mironescu“, iar mai jos, pe 
aceeași pagină, citim această notă: „Unele ziare interesate, au- 
publicat versiunea că ]. P. S. Sa Mitropolitul Primat şi-ar fi dat 
demisiunea în mâinile unui membru al guvernului. 

„După informațiunile n estre particulare, din izvorul cel 
mai sigur, suntem în măsură de a desminţi categoric acest svon. 
1. P. S. Sa Mitropolitul Prima. nu şi-a dat demisia. 

Cine a citit informația jurnalelor interesate, n'a putut dg- 
Cât să surâdă, de oarece, „demisiunea“, despre care vorbesc d- 
ceste ziare, ar fi scăzut hotărîrea atât de lumniată a sfântului” 
Sinod. 

„De altfel, |. P. S. Sa Mitropolitul Primat a autorizat pe 
reprezentanții presei ca să spue, că nu numai că nu a demisionat 
Şi nu va demisionă, dar se găseşte într'o perfectă stare de sănă- 
tate, lucru care-l face ca nici de tum să nu se gândească la de- 
misiunea de care vorbesc interesaţii“. | 

(„Revista Bisericească“ No. 20, din 2 Iulie 1911). 

Exemplul de fată, caracterizează perfect inconştienta ne-— 
ruşinare a partizanilor d-lui Athanasie. 

Nenorocită tară şi nenorocită Biserică, lăsată pe mâinile 
unor asemenea conducători orbi şi răi. Căci „Revista Biseri- 
cească“ e scrisă de /conomul Ilie Teodorescu, membru în con- 
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sistoriul superior bisericesc, de Icon. N. Popian, Protopop al 
jud. Ilfov, de Icon. Ştefan Călinescu, (Meşter Lăcătuş), Prezi- 
dentul spiritualului consistoriu al Ungro-Vlahiei, profesor de 
seminar şi autor de cărţi, de Icon. Săndulescu, Protoereul jud. 
Vlaşca, de Păr. Nesulescu-bBatişte, de Ştefan Dinulescu şi alţii 
de aceeaşi teapă. 


SENTINŢA SINODALĂ 


Sinodul s'a achitat, — aceasta trebue să fie tălmăcirea ne- 
aşteptatei sentinţe prin care, din lipsă de probe, Mitropolitul 
Athanasie e achitat, şi în ce priveşte plagiatul. 

S'a achitat pentru însuşirea de cărţi străine, 

S'a achitat pentru bănuiala de conviețuire cu femei de deo- 
sebite categorii, până la cântărețe care nu mai au de ce cântă, 

S'a achitat pentru sprijinirea legii sinodale pe care, cu o 
îndrăsneală uimitoare o declară de bună şi incapabilă de a primi 
vre-o modificare, glorificându-se cu aceea că a crezut şi a afir- 
mat totdeauna această enormitate. 

N'a avut ocazia să se achite şi pentru datorii neplătite, 
pentru luare de mită şi pentru procese verbale polițienești, căci 
aceste puncte de sfinţenie, mau fost, aduse în discuţie. 

Pe bietul Gherasim l-au caterisit... 

Şi astfel e acum pace în Biserica achitată. 

O pace vrednică de aceia care au stabilit-o, nu printr'un 
act de energie, ci prin unul de disperare, în apărarea propriilor 
lor persoane. 

N. Iorga. 


O TICĂLOȘIE 


Episcopul de Roman, fostul Episcop de Roman, după ju- 
decata Prea Stinţitului Pimen şi a celorlalţi, a fost ridicat cu 
poliţia din Roman, unde se dusesc, şi expediat cu automobilul 
ła Bucureşti. 

Aceasta se chiamă o ticăloşie. 

Fostul Episcop, după judecata Prea Siinţitului Pimen şi 
a celorlalți, rămâne, şi după condamnarea sa, dacă nu un ar- 
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hiereu cu drept de a votă în atât de Sfântul Sinod, măcar un 
cetăţean al acestei ţări. 

Şi după cât ştim, la noi nu e, ca în Italia, unde măsura se 
aplică ucigaşilor cari şi-au făcut pedeapsa, o lege „a domici- 
liului silit“, şi fiecare e liber a stă unde-i place. 

Chiar dacă se chiamă Gherasim Safirin şi crede în legă- 
turile ex-Inalt Prea Sfinţitului Domn Athanasie al Ungro-Vlahiei 
şi Exarh al Plaiurilor cu deosebite Olimpii şi Marii, care jură 
drept ori strâmb, şi chiar dacă înainte de a îi un simplu monah 
la picioarele lui Pimen al Moldovei, care nu ştie ce e păcatul, 
a fost ani îndelungaţi episcop cast al Romanului şi, o clipă sin- 
gurul apărător al drepturilor Bisericei năpustite de politicianism. 

CGuberniile d-lui Carp nu există încă, dar moravurile de 
gubernatori s'au pus în practică. Ele vor dură până ce ţara va 
şti să pedepsească pe restauratorii moravurilor sălbatice din era 
Regulamentului Organic. 

Incheiu arătându-mi indignarea împotriva sectarismului, 
demn de şcoala d-lui Haret, al presei liberale. 

Aceşti liberali în loc să protesteze împotriva zbirilor d-lui 
prefect de Roman şi ai superiorului său, cutează a scrie că „im- 
presie tristă“ face „purtarea fostului episcop de Roman“. 

Vă urez, domnilor, ca sistemul sechestrărei şi expedierei 
cu automobilul să vi se aplice și d-voastră, ca să pot scrie şi eu 
despre „impresia tristă“ pe care a produs-o „purtarea“ d-voa- 
stră, cari v'aţi permis a circulă liberi în ţara d-voastră. 


N. lorga. 


„Onorată Redacţie, 
lubite Cernăianu, 


Mă întrebaţi dacă aş puteă confirmă din nou ce am spus 
de Paşti asupra Consistoriului Superior Bisericesc şi doriţi să 
Ştiţi ce ţin despre starea actuală a Bisericei din Regat. 

Spiritul Creștinismului este aristocrat, pentru că toată ati- 
tudinea observată de Hristos în cursul vieţii sale pământeşti, 
precum şi organizaţiunea ce a dat Bisericei sale, sunt de natură 
aristocrată. Organizaţiinea actuală a Bisericei ar trebui să ră- 
mână, prin urmare, aristocrată, chiar şi atunci dacă, ceeace însă 
mu aflat loc, canoanele, cari şi ele sunt productul complicatelor 
referinţe ale timpurilor lor, ar cuprinde relativ la organizația 
Bisericei, trăsături de altă natură decât aristocratică. 

Consistoriul Superior Bisericesc, după cum el este con- 
ceput de făuritorii lui, cu preponderanţa treptei diaconatului şi 
presbiteratului asupra episcopatului, este şi rămâne un ce ne- 
creştin, oricât de mare osteneală şi-ar dă sofiştii rafinaţi să do- 
vedească contrariul. 


* 
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Cât va dăinui acest consistoriu necreștin, cine o poate 
spune ? Ilotărit însă că el numai păgubitor poate îi Bisericii 
şi toate sufletele curate creștine să ştie că starea Bisericii din 
România nu se poate schimbă spre bine, decât purtând grija, 
întâi de toate, ca să existe elita aristocratică, pătrunsă de spiri- 
tul creştin şi în conştiinţa şi în faptele ei. Să ştie toţi că alege- 
rea fără grijă a unui Arhiereu nevrednic este faţă de Biserică 
un păcat extraordinar, cu consecinţele cele mai funeste. Aceste 
nenorocite consecinţe, nu numai că nu se pot înlătură punând a 
“păstori, în locul Arhiereilor nevrednici, pe cei ce nau chemarea 
arlherească; dar prin aceasta, răul devine încă mai complicat 
-şi mai distrugător pentru Biserică, cun e natural să se întâmple 
când cauţi să înlocueşti întrun organism menirea organelor fi- 
rești pria a altor nefireşti. 

Alegerea de Arhierei curaţi, însuileţiţi de adevăratul ideal 
creştin, e cea dintâiu şi singura rezolvare a problemei Biseri- 
eşti. 
Aşă dar, trebue să se înțeleagă odată pentru totdeauna, că 
Piserica României se găseşte în starea în care o aveţi, nu pen- 
trucă n'ar îi avut consistoare superioare, inovații necunoscute 
în epoca clasică a Bisericii, ci fiindcă nu s'a purtat grijă să aibă 
„Arhierei vrednici, Arhierei adevăraţi, pătrunşi de duhul creştin 
în constiinţa şi îiriaptele lor; iar îndreptarea nu poate veni prin 
nici un consistoriu şi prin nici o altă inovaţie, ci numai prin cei 
chemaţi de Dumnezeu, prin Arhiereii apostoli, elită sufletească 
aristocratică, de care Biserica are cea dintâiu nevoe, ca pe urmă 
să i se împlinească toate celelalte nevoi. 

Biserica lui Hristos,- până la a doua venire a Domnului, 
-după chiar spusele acestuia, are a aveă rolul unei serve împi- 
late, și de ce să facă şi Biserica României excepţie ? Creşti- 
nismul are ca propretate a sa fiinţială suferința şi de ce mar su- 
ferì şi creştinismul în România ? Dacă între apostoli s'a aflat 
un decăzut, un trădător, de ce nu Sar află între urmaşii apos- 
1olilor şi mai mulţi trădători şi decăzuți ? 

Aflatus'au s; la d-voastră oameni cari, fie prin viclenie, 
fie prin nevrednicie, au dat asalt asupra butucului de viță din via 
Domnului şi l-au ciuntit. Noroc însă că vlaga lui nu se poate să 
sece; iar ocrotitorul Bisericii, Bunul Dumnezeu, va purtà grijă 
de el ca să i se vindece ciuntirea, Aceasta trebue să fie credința 
creștinilor adevăraţi şi ea are şi reazem chiar în realitatea is- 
torică a prezentului Bisericei Domniilor Voastre. Nu'e pierdută 
sămânța bună a aderenţilor absoluți ai lui Hristos în România. 
Câtá vreme aveţi Episcopi, fie şi depuşi, ca Gherasim Saiirin, 
și preoți, fie şi caterisiţi, ca Stancu Păunescu, Biserica Româ- 
piei stă bine, fcarte bine. De ce? 

Cuvintele Episcopului Gherasim Saijirin şi ale celorlalți 
cari sunt raliaţi în jurul lor, vor licări ca scânteia sub spuză un 
timp oarecare, mai îndeiungat sau mai Scurt, şi oare cândva, 


www.dacoromanica.ro 


159 








după credinţa ncastră nestrumutată, vor trebui să aprindă un 
mare foc, care va curăţi mantia de aur a Bisericii lui Hristos 
de strcepiturile murdare cu care a păiat-o slăbiciunea ome-= 
nească. 

De iubirea de jertfă pentru adevăr şi curăţia morală a unui 
orm se aprind şi sufletele altora, cum se aprinde un foc de altul. 
Surghiunească-i, persecule-i, inroleze-i la oaste: aşă e soarta 
“creştinilor adevăraţi. Insă, să ştie impilatorii că din sângele mar- 
tirilor răsar eroi noui la un pupui cu forţele nedistruse; iar cei 
cari se cred chemați să sufere pentru Hristos şi instituţia lui, să 
sufere cu bucurie şi să se asemene lui Hristos şi marilor bărbaţi 
ai Bisericei din vremile trecute. Această glorie cine e capabil să 
râvnească la ea, e cea mai înaltă gloris a creștinului adevărat. 

Am convingerea fermă, că forțele poporului român sunt 
încă prcaspete, sănătoase, nedistruse. De aceea, cred că atitu- 
dinea Episcopului Gherasim Safirin al Romanului, va aflà apre- 
cierea cuvenită, va deveni un far de concentrare a risipitetor 
“suflete bune, va deşteptă interesul adormit al multora şi astfel 
naia Bisericei române va ajunge iarăși la limanul mântuirii. 
Aceasta aorind-o şi rugând pe Dumnezeu de ajutor, rămân al 
D-voastre frate : 

Preot Dr. Lazăr Gherman 
Din Cernăuţi. 


„„Aşă dar, privitor la teologii de peste hotar, atitudinea lor 
e categorică impotriva spiritului în care s'a făcut la noi, în Ro- 
mânia, reforma bisericească. De data aceasta e limpede că Fa- 
-cultatea de teologie din Cernăuţi desaprobă cu totul poziţia în 
care s'a pus Mitropolitul Athanasie. Deci nu se mai poate zice 
acum că adversarii legii nau primit nici un sprijin dela „per- 
soane vrednce de credinţă şi de valoare teologică necontestată”. 
"Din potrivă, tocmai persoane vrednice de credinţă şi teologi ade- 
văraţi osândesc opera funestă pe care căzutul Mitropolit a dat-o 
Bisericii. 

Aceasta e o pedeapsă teribilă pentru un om care simte, 
căci tocmai Facultatea care i-a dat diplomă de învăţat îi stă 
“împotrivă şi-i declară că a lucrat contra spiritului ortodox pe 
care Facultatea i l-a împărtăşit. 

Eu, adânc mișcat sufletește, când mă gândesc la câte a 
avut de străbătut Biserica şi la sprijinul moral primit dela teo- 
logii ortodocşi de peste hotar, mă simt dator să le aduc elogii 
publice şi să îfelicitez din toată inima pe teologii pătrunşi de ade- 
văratul duh al ortodoxiei, cari au spus cuvântul lor drept şi vi- 
guros, contribuind astiel la restabilirea ortodoxiei în ţara noa- 
„stră. 

Laudă se cuvine părintelui dr. Isopescul, pentrucă, îără 
nici un interes şi fără a căută în ochii nimănui, își arată atât de 
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verde atitudinea ortodoxă, care nu se poate împăcă de loc cu 
spiritul străin de ortodoxie din reforma noastră bisericească. 

Laudă se cuvine părintelui dr. Lazăr Gherman, care cu 
curajul creștinului spune cuvânt de lămurire şi orientare pen-- 
tru toţi cei rătăciţi şi neștiutori că duhul guvernării lui Hristos 
nu e duhul guvernărei prin mulţime, ci prin forţele cele mai 
alese şi prin căpeteniile Bisericii. Aceasta e ce am spus şi noi, 
în altă formă: că puterile în Biserică nu pornesc dela popor, de 
jos în sus, ci se coboară de sus, dela Hristos. Mă bucur acum 
când văd că suntem stăpâniţi de aceiași concepţie în ceeace pri- 
veşte spiritul de conducere în Biserica creștină, şi că nu dela o 
Facultate la care lucrează asemenea teologi distinşi a putut cu- 
da fostul Mitropolit Athanasie spiritul rău a cărui unealtă s'a 
ăcut. 

Laudă se cuvine tuturor profesorilor de teologie dela Cer- 
năuți cari, fără a se uită la faptul că fostul Mitropolit a fost dis- 
cipolul lor, au afirmat hotărît crezul lor creştinesc şi şi-au pro- 
nunţat bărbăteşte judecata lor într'o clipă când lumea se în- 
trebă: Care sunt adevăratele vederi ortodoxe în această che- 
stiune ? 

Da, scumpii mei frați şi vrednici învăţători de carte orto-. 
doxă, vouă vi se cuvine stima şi recunoştinţa noastră, pentrucă 
ați adus un serviciu cauzei ortodoxe din ţara noastră. Neputând 
îi bănuiţi de vre-un interes, ca acei ce nu eraţi în mijlocul luptei 
dela noi, cuvântul vostru a fost cuvântul de lămurire și orien- 
tare. El a căzut greu în cântarul oamenilor politici, ncdumeriţi 
în mijlocul părerilor care se încrucişau, căci au zis: „lată ce 
spune Facultatea de Teologie din Cernăuţi“. 


(Arhim. Scriban în „Neamul Românesc“) 


SENTINȚA SINODALĂ TREBUE REVIZUITĂ! 


Judecata făcută de Sinodul Bisericei române, în ultima 
sesiune, e un bloc greu, un bolovan uriaş aruncat în calea vieții, 
şi de care se lovesc şi.se vor lovi, rănindu-se, conştiințele a sute 
şi mii de clerici şi de credincioşi români. 

Căci ce este sentința asta sinodală ? 

Un Episcop ia aminte întreaga extindere a distanţei din- 
tre lumina şi umbra Bisericii române şi, punându-şi la miiloc 
vieaţa și demnitatea sa, pretinde dela colegii săi să-i deă ocazia 
să hotărnicească umbra, să-i măsoare adâncurile şi s'o deosi- 
bească pe vecie de lumina Bisericii, spre a nu o mai întunecă. 
Colegiul episcopilor români năzueşte să împiedice pe episcop 
de a face aceste servicii mari cauzei comune, cauzei Bisericii, 
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şi colegiul cade, din acel moment, chiar prin aceasta, în prepus 
de vină. . 

In sfârșit, după stăruințe uriaşe, vrednice de cauza ce-a 
îmbrăţişat, episcopul ajunge la cuvânt şi la judecată, dar nu- 
mai în rolul unui împrotivitor şi acuzat. Aci, cu toată viclenia 
interogatcrului, invinovăţitul, cu forţa unui titan, demonstră a- 
serţiunile sale cu fapte şi documente nerăsturnabile. Athanasie 
însuşi fù silit să admită în fond toate specialităţile păcatelor 
sale şi, totuşi finea este osândirea Episcopului cel drept, şi achi- 
tarei lui Athanasie cel vinovat. 

Nici când Episcopatul român, în totalitatea sa, n'a rămas 
înaintea lumei creştine aşă de pătat şi ruşinat ca de astădată. 
El a călcat dreptatea, osândind nu numai pe un nevinovat, ci pe 
unul cu titlul de drept la deosebite merite pentru cauza Bisericii 
române. Spre a se înţelege mărimea şi gravitatea acestei crime, 
nedreptatea trebue măsurată după vrednicia şi sfințenia aceluia 
contra căruia s'a săvârşit, şi care, ca sfinţii de altădată, şi-a pus 
în joc şi vieaţa, pentru cinstea şi lumina Bisericii. 

Sinodul Bisericii române este vinovat şi are a răspunde 
şi pentru o pată încă mai mare. Problemele mari şi arzătoare, 
cum e problema bisericească din România, nu se ivesc în istorie 
niciodată în afunzimile evoluţiunilor descendente, în mersul pa- 
şilor cari duc spre decădere. Numai epocile ascendente sunt ca- 
pabile să simtă îndatorirea unui avânt nou mai înalt, şi Bise- 
rica rcmână, dela un timp încoace, face progrese nediscutabile: 
sentimentul datoriei, conştiinţa publică relativ la binele Biseri- 
cii se agereşte mereu, iar episcopatul român nu numai că nu 
voeşte să ià cu sufletul său parte la acest progres, ci, prin pro- 
cedarea sa, mai vârtos a răsturnat evoluţiunea progresivă, voind 
a d aruncă înapoi în stări deplorabile. Sinodul românesc a voit 
să omoare sentimentul datoriei şi a călcat în picioare conştiinţa 
care cere lumină și dreptate. Asemenea procedură formează 
petele cele mai urîte şi mai grele în istorie, şi nu ne putem în- 
chipui vre-un rău, ce ar strică instituţiunii bisericeşti mai mult, 
decât această intenţionată înnăduşire a progresului bisericesc, 
a conştiinţei adevărate, prin episcopatul român. 

+ 
* * 

Aceste efecte ale activității Sinodului din ultima sesiune, 
Sunt mai presus de orice îndoială ; la cestiunea motivelor ei, însă, 
trebuie si revenim. 

Sinodalii îşi motivează procedura prin iubirea lor către 
Biserica română, marea binefăcătoare şi educatoare, care tre- 
buie îmbrățişată cu toată ardoarea de care sunt capabili fiii re- 
cunoscători fată cu maica lor spirituală, iar nu vădită înaintea 
lumei cu slăbiciunile şi petele ei. 

„Să credem că în lupta gravă ce se dă în România între 
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lumină şi întunerec, nu numai sinodalii, ci şi o mare parte din 
clerul inferior sunt stăpâniți de iubirea pentru Biserică. 

Dar oare nu e iubirea acestora pătimaşă, falşă şi oarbă ? 
La Biserica română fiecare român trebuie să privească cu în- 
suileţire, însă trebuie a şti că, precum la alte Biserici, astfel şi 
la cea română, se întâmpină apariţiuni istorice: divine şi ome- 
neşti, sublime şi josnice, absolut valabile, şi valabile numai în 
nişte condițiuni temporale anormale. Din îeluritele lumini şi um- 
bre, Biserica însăşi reclamă numai pe cele dintâiu drept copii 
ai săi adevăraţi, şi numai ele pot fi cauza însufleţitei noastre 
iubiri pentru Biserică. In schimb umbrele și petele, abuzurile 
şi inconvenientele bisericeşti, chiar din adevărata iubire pentru 
Biserică, trebuiesc condamnate cu aceeaş asprime, cu care le 
condamnă însuşi creştinismul şi însăşi principiile eterne ale 
Bisericii. i 

Judecătorii Sinodali, şi pe lângă ei servit linguşitori şi pro- 
tectoriii cu politica de mântuială, au căzut într'o crudă rătăcire 
cu iubirea lor pentru Biserică. Tăinuind umbrele, acoperind slă- 
biciunile, achitând păcatul, ei nu numai că au osândit pe cel ce 
trebuiă distins, nu numai că au nimicit, pentru moment, rezul- 
tatul muncei sfinte a unei vieţi întregi, dar ei au şi promovat, 
şi vor să promoveze, în cercuri largi, formarea ideei hulitoare, 
că abuzurile şi neajunsurile bisericeşti ar proveni dela însăşi 
Biserica şi ei i-ar trebui imputate, iar nu personalităţilor bise- 
riceşti de toată treapta, Cari n'au fost pătrunse de principiile Bi- 
sericei și au căzut în partea instinctelor josnice ale naturei o- 
meneşti.... 

Momentul e istoric, e făcător de epocă și vina episcopatu- 
lui românesc n'are seamăn ! 


* 
* * 


Ce vor face Sinodalii ? 

Fi-vor judecători îngâmfaţi, cari nu admit discutarea şi 
slărâmarea sentinţei lor, sau vor cunoaşte ei umilinţa care mân- 
tueşte şi lacrămile căinței care îndreaptă ? Rămâne-va aminti- 
rea lor împovărată cu cea mai mare nedreptate şi crimă îna- 
intea istoriei şi a creştinilor, sau se vor înrolă şi ei în ceata ce- 
lor cari cu inima doritoare caută adevărul ! 

Erare humanum, perseverare diabolicum ! 

Fiindcă neclintita iubire de adevăr nu e incompatibilă cu 
adevărata iubire pentru Biserică, ci mai vârtos impusă de acea- 
sta, noi nădăjduim că Sinodalii, ca unii ce susțin că sunt însu- 
flețiţi de iubire pentru Biserică, vor revizui sentinţa Sinodală 
şi atunci vor spune şi ei, vor admite să spună şi alţii, fără oco- 
luri şi deadreptul adevărul. 

Astfel vor fi descrise părţile slabe ale Bisericei române în 
toată întunecimea lor și vor puteă îi adinirate părțile luminoase 
în toată splendoarea lor. Se vor lăsă toate detaliile cari vatămă 


“~ 


www.dacoromanica.ro 


163 
:sentimentul estetic, dar se va spune adevărul. Se va aveă milă 
pentru păcătoşi, se va face responsabilă şi societatea ce i-a pro- 
dus şi care n'a îngrijit de moralitatea lor, dar se va spune ade- 
vărul. Nu va fi scăpată din vedere nici o greşeală, nici o maculă, 
judecata va fi înfricoşată, dar se va împlini mântuitoarea vorbă 
a lui Hristos: „Adevărul vă va face liberi“. (loan, 8,32). 
* 
* * 

Arta tăinuirei şi a acoperirei e păcat şi păcatul e peirea 
“oamenilor. | = 

De practicau episcopii români virtutea nectintitei iubiri 
„de adevăr, când cu afacerea lui Ghenadie, nu mai venià afacerea 
lui Parthenie, nici cea a lui Athanasie. Operaţiunea ar îi fost 
grea de tot, dar şi sănătatea Bisericii ar fi fost deplin restabi- 
lită. Aşă însă lumea are spectacolul unui lanţ nesfârşit de scan- 
daluri și de încurcături bisercești, din ce în ce mai mari, şi ea 
trebue să-l aibă, căci aceea ce ocârmueşte opinia publică a unei 
biserici, ceeace stăpâneşte sufletul ei, este o forță şi voie mai 
înaltă superioară, iar nu curat numai toana politică şi în- 
tâmplareu omenească. Tot Dumnezeu mișcă vieaţa Bisericei 
sale şi El pe cei ce nu se supun de bună voie planurilor lui îi 
sileşte, adesea încă în vieața aceasta, să se supună. Pentru o 
convingere, care în adevăr e convingere, generaţiile române de 
astăzi vor îi în stare să rişte şi tihna vieţei şi graţia celor pu- 
ternici, căci nu se poate să fim un neam istovit cu forțele dis- 
truse, ca să nu mai poată lucră, prin noi, dreptatea şi adevărul. 

Nu sunt aşă de josnici creştinii şi preoţii români, ca nu- 
mai în plăceri senzuale şi în serviciul propriului lor interes, să-şi 
afle liniştea. Ei pot înţelege că înfrângându-şi sfiirea de jertiire 
Si biruindu-şi lenea, scapă nu existenţa Bisericei române, care 
se va conservă, căci are multe proptele şi nici porţile iadului 
nu o vor sfărâmă — dar scapă dreptul Bisericei române orto- 
doxe de a peţi inima poporului român, ca să-l poată duce la 
mântuire. Şi mai pot înţelege clericii inferiori şi credincioşii ro- 
mâni că întâmplându-se să pice sub judecata pământească a lui 
Dumnezeu întreg episcopatul român, nu trebue să cadă şi Bise- 
rica română. Bisericei române din Ardeal şi Ungaria i-a fost 
dat, ca aproape un veac întreg, în cele mai crâncene prigoniri, 
să fie fără episcopi, şi totuşi să existe. 

Credincioşii şi clerul inferior nu cârmuesc în Biserică și 
trebue să asculte de Episcopi, dar există şi o justă rezistență nu 
numai pasivă, ci şi activă contra hotărîrilor Sinodului. Ascul- 
tarea autorităţilor superioare bisericeşti îşi are limitele, când 
pretenţiunile ei sunt contrare conştiinţei. Sunt hotare neviola- 
bile ale legei naturale şi divine, peste care n'au voie creştinii a 
se supune unei autorităţi. 

Insă până a-şi îace factorii constitutivi mai inferiori din 
organismul Bisericei române, trista datorie de conştiinţă, ei sunt 
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datori să roage pe Dumnezeu, ca Episcopatul român să găsească 
în sine însuşi puterea căinței pentru sentinţa sa, ca astfel şi ef 
şi, după exemplul lui, şi clerul inferior şi credincioşii din sfânta 
mişcare şi luptă pentru marile interese bisericeti publice, să a- 
jungă cameni mai buni şi să se întărească aşă împărăţia lui 
Dumnezeu pe pământul românesc, prin progrese pozitive, ci nut 
prin jertfele dreptăţei divine,...... 

Blocul greu, bolovanul uriaş, trebue dat la o partægin ca- 
lea conştiinţelor creştine, cu frumuşelul, dacă Sinodul românesc: 
doreşte ca blocul să nu se prăvălească, asupra celor ce l-au așe- 
zat în cale, căci dreptatea lui Dumnezeu nu doarme şi conştiinţa 
creştinească nu poate peri dintre români... 

Dr. Lazăr Gherman 

Cernăuți, 11 Oct. st. n. 1911. 


CHESTIA BISERICEASCĂ DIN ROMÂNIA 





De un timp încoace România are o chestie bisericească. 
Eu însă chestia aceasta aşi numi-o criză bisericească morală, 
şi iată de ce. Este un lucru cunoscut şi de nimenea necontestat, 
că meninţa bisericii este ideală, de oarece ea tinde într'acola 
ca să mântuiască sufletele membrilor ei. Această nobilă năzuinţă 
Biserica şi-o poate însă împlini numai prin învăţătură îndemnă- 
toare, lipsindu-i ei orice putere executivă. Stând lucrurile astfel, 
cert este că învățătorii bisericeşti, cari sunt episcopii şi preoță, 
ca să poată influență pe membrii laici ai Bisericii spre urmarea 
învățăturilor lor, trebue singuri să ducă o vieaţă exemplar de 
morală, adică să fie lumina lumii şi sarea pământului și să se 
ferească, ca nu cumva acea sare să se împuţească, adică ca nu 
cumva ei, prin vieaţa lor privată, să dee scandelă, căci la din 
contră toate învăţăturile lor ar fi aruncate în vânt şi n'ar puteă 
prinde rădăcină şi pentru unii ca aceia, cari calcă legile morale 
în picioare, ar fi mai bine — precum zice Mântuitorul nostru 
Iisus Christos — dacă şi-ar legă o piatră de moară de grumazi” 
şi s'ar aruncă în mare. 

Și cum ar şi puteă învăţăturile unor conducători bisericeşti 
moralminte decăzuţi influență asupra laicilor încrezuţi păstoriei 
lor sufleteşti, căci proverbul „exempla trahunt“ îşi află tocmai 

-aici înţelesul ? 

Vieaţa privaţă a conducătorilor este un exemplu viu şi bu- 
curos urmat de cei conduşi. 

Pe un preot moralminte decăzut chiar cugetul ar trebui 
să-l reţie de a propovădui moralitatea şi dacă el totuşi, în ipo- 
crizia sa, ar îndrăzni s'o facă, atunci auzitorii știindu-l fariseu, 
nu numai că nu-i iau în seamă predicile lui de morală, dar în 
interiorul lor îl dispreţuesc, după cum i se şi cuvine. 

* 


* * 
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S'a zis şi se zice, că având România o chestie sau criză 
bisericească, ea pe nimeni nu importă afară de Românii din Ro- 
mânia liberă. In prima linie da, dar în rândul al doilea importă 
ea pe fiecare Român, ca atare, oriunde ar trăt el. Formează 
doară toți Românii de pretutindeni — fără privire la hotarele 
politice, cari doară nu pot ţărmuri unitatea națională şi cultu- 

_tală — un unic popor românesc. Şi tocmai chestia bisericească, 
care a coprins, ca o boală, cea mai de căpetenie parte a popo- 
rului românesc face să sufere întregul organism naţional român, 
precum influenţează boala unei părţi a corpului omenesc asu- 
pra întregului corp. In cazul acesta durerea însă este şi mai 
mare, de oarece boala aceasta este suiletească şi ştiut este ce 
îniluență dureroasă exercită boalele sufleteşti asupra organis- 
mului unui om. Eu deci cred că fiecare român bun este dator 
“să-şi spue cuvântul său în chestia bisericească din România. 

E i ui E i 

De oarece referinţele morale a unor conducători biseri- 
cești erau tuturor cunoscute mai mult sau mai puţin, de aceea 
nici nu eră admisibil, ca chestia aceasta să se lase discutată îm ` 
Sf. Sinod, ci de cu bună vreme trebuiă influenţat într'acolo ca 
cei vinovaţi să se deă de cu bună vreme înlături. Aici eră de 
luat în privire prestigiul Bisericii, nici decum însă raporturile 
personale sau politice. De se luau de cu timpuriu măsurile cu- 
venite, chestia n'ar îi fost discutată cu atâta rea voinţă şi bu- 
“curie fățişă de gazetele de toate categoriile din toate ţările. Şi 
câtă daună tocmai această rău voitoare discuţie a adus Bisericii 
din România, dară şi bisericilor române de pretutindeni, căci cu 
drept cuvânt s'a putut conchide, că dezastrul moral întâmplat 
în Biserica din România este la ordinea zilei şi în ori şi care altă 
Biserică română. 

Dară neluându-se măsurile amintite, atunci sf. Sinod tre- 
buià să aplaneze chestia astfel în sânul său, ca să nu fie nici acu- 
zator, nici acuzat şi întregul proces trebuiă să fie secret, ca aşă 
maica Biserică să nu fie zguduită în temeliile ei, Şi aceasta 
joarte uşor se puteă obţine prin puţină stăruinţă şi abnegaţiune 
de sine în interesul Bisericii şi a românismului. Şi la alte con- 
fesiuni se întâmplă crize, ca cea din Biserica României, însă 
acolo ele se aplanează aşă zcând peste noapte prin pronunţarea 
sau punerea în disponibilitate sau pensionarea celui vinovat sau 
inculpat de aberaţiuni morale. Aşă trebuiă să se facă şi în che- 
stia noastră şi aceasta desigur că m'ar fi fost în detrimentul pre- 
sticiului Bisericii şi nar trage după sine lanţ discuţii pătimașe 
prin foile noastre şi mai ales cele străine şi nu ne-ar compromite 
pe noi Românii atât de mult în ochii mult invidioşi ai lumii. 
inima fiecărui român şi a mea plânge lacrimi de sânge, că o 
chestie bisericească a României a putut să existe şi că n'a îost 
dinalizată cu sânge rece şi precauţiune. 

” * * 
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Cei în prima linie interesaţi în chestia bisericească a Ro~- 
mâniei să recugete că moralitatea este fundamentul existenţei şi 
prosperării unui popor şi să caute chip şi forme să desnoade 
nodul, ce sf. Sinod prin hotăririle sale nu Pa deslegat, ci în- 
curcat şi mai mult, căci numai adevărul şi numai el trebue să 
fie călăuza în deciziuni, cari ating aşă de aproape sf. Biserică, 
care doară propovădueşte adevărul. Dacă însă adevărul ar fi 
izgonit din interese personale şi de invidie sau ură din sf. Bi- 
serică, atunci timpul s'ar apropiă cu paşi gigantici, pe cari ni- 
meni n'ar fi în stare să-l reţie, când credincioşii astăzi mai mult 
sau mai puţin indiferenți în cele bisericeşti ar puteă părăsi acea. 
instituțiune, ai cărei conducători singuri nu mai ţin cont de dog-- 
mele ei principate. Deci caveant consules! 

E Dimitrie Dan 
Octombrie 1811, Protopop şi membru corespondent 
al Academiei Române 


CE ZICE UN ALT CLERIC BUCOVINEAN 
— FRAGMENT — 


Toată lumea a fost silită să urmărească criza cumplită 
prin care trece Biserica românească din Regat. Sgomotul aces- 
tei crize năprasnice a trecut şi peste hotarele României, căci 
foile germane şi franceze au dat o mare atenţie şi desvoltare 
celor petrecute în procesul sinodal. 

De toate cele petrecute nu se poate vorbi decât cu durere, 
cu atât mai mult cu cât nespus de dureroase sunt nu numai cele 
eşite la iveală în timpul procesului, dar încă şi felul cum s'a dat 
sentinţa. In adevăr, ce poate îi mai vrednic de doliu decât ca o 
sentință, dată în numele Sfântului Duh şi de un corp care se 
cheamă sfânt, să nu satisfacă unanimul simţ de dreptate şi să 
contrazică vădit adevărul? Ce poate fi mai de plâns decât ca, 
în numele dreptăţei sfinte, să se pedepsească un nevinovat pen- 
tru a se acoperi altuia vini cari nu se pot tăgădui?... 

Puterea, convingerea, conştiinţa, tăria de caracter cu care 
Episcopul şi-a făcut datoria constituesc o mare minune în vre- 
murile noastre. Ele ne amintesc de figurile dispărute ale profe- 
ților, ale judecătorilor şi ale părinților bisericeşti la care ne în-- 
chinăm. Episcopul de Roman a pus problema Biserisei din Re- 
gatul României ca un profet din alte vremuri şi atmosfera în- 
cărcată de miasme s'a sguduit tot cu puterea cu care s'a sgu-- 
duit pe vremea profeților. 

Atitudinea Episcopului de Roman nu poate fi socotită ca o 
răutate. Certarea răului nu e răutate ci dragoste de bine, dra— 
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goste care la Episcopul de Roman a mers până la sublimul jert- 
îirei omeneşti. Cine dintre moi oare ar fi putut aveă această dra- 
goste, ca să nu-l clintească nimic din fața unei datorii atât de 
sfinte, dar tot atât şi de periculoase pentru persoana sa? 


Preotul Dumitru Brăileanu 


Paroh ort, or. în com. Frumosul din 
Bucovina, Cavalor al ord, „Steaua Românisi* 


VINE ÎNREPTAREA? 


— 


Frate Cernăene, 


Eram la ţară, la catedra mea de modest învăţător, pe când 
în revistele teologice şi la Sf. Sinod din Capitala Țării aţi înce- 
put repetatele și energicele cereri de acum 2-3 ani, ca să fie trase 
la răspundere şi să fie osândite minciuna, prefăcătoria, viaţa 
scandaloasă şi neomenia la care au ajuns tocmai cei ce se 
chiamă propoveduitori ai adevărului, apostoli ai credinţei, uce- 
nici ai lui Firstos. 

Ecoul cererii de judecată a pătruns în conversațiile tuturor 
şi astfel a ajuns până şi între pereţii umilei mele cancelarii de 
învăţător sătesc. 

L'am simţit ecoul, adânc în popor, răspândindu-se pretu- 
tideni şi pătrunzând până şi în fundul căsuţelor celor mai naivi 
şi neştiutori oameni, tineri sau bătrâni, bărbaţi sau femei. 

Ce simţeam suflețeşte în vremea aceea? 

Doream şi eu ca toată lumea ca să ştiu adevărul, să se facă 
lumină, să se vadă dreptatea. Şi cine nu simţea ca mine? Toată 
lumea doreă, discută, se aprindeă să ştie ce este cu prestigiul 
Bisericii, cu prestigiul arhiereilor, cu starea celor ce se chiamă 
că fac legătura între Dumnezeu şi noi, şi care pentru aceasta 
sunt încărcați din partea noastră, a părinților noştri, a ţărei, a 
conducătorilor ei, cu deosebită consideraţie, cu distinse onoruri, 
cu sărutări de mâini, cu mătănii şi închinăciuni până la pământ. 

Cine nu se minună deci, văzând că un Mitropolit al ţării 
este acuzat şi fuge de judecată ca un criminal conştiu de cri- 
mele sale, refuzând să se facă lumină. Cine nu se minună, vă- 
zând că acuzaţiile grave, care aprinseră toate conştiințele, sunt 
declarate de Sinodul românesc ca „nule şi neavenite“. 

Procesul sinodal trecuse însă peste barierile Sinodului. 
Dacă nu eră judecat de Sinod, apoi el eră judecat de ţara în- 
treagă, care în fundul conştiinţei ei, nu găseă nimic mai straniu, 
decât să vadă fugind de judecată atât pe cel chemat la judecată, 
cât şi pe cei chemați să judece. Se înplântă în conştiinţa gene- 
rală a poporului convingerea că judecătorii au cevă comun Cu 
acuzatul că păcatul vinovatului îi mânieşte şi pe judecători, că 
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nici judecătorii n'au conştiinţa curată, ca să-şi poată face da- 
toria. 


* 
* + 

Biserica la noi e instituție de stat; la baza Bisericii, pe 
lângă legile sfinte este şi Constituția ţării ca la însăşi baza 
Statului. 

Religia se învață în şcoală, în numele ei se face jurământui 
în armata ţării, în numele ei se leagă pe conştiinţă toți judecă- 
torii, toţi funcţionarii, toți impricinaţii înaintea justiţiei. 

De aceea s'a stârnit în toate părţile o turburare sufletească 
profundă că se pot petrece în Biserica noastră asemenea lucruri, 
care nu privesc numai clerul, dar privesc pe neamul întreg, în 
TORE E NCIENITIIE lui sociale, adică problema sufletului româ- 
nesc ! 

Dar ce s'a întâmplat? Sinodul a liberat pe cel osândit de 
opinia publică şi a osândit pe cel divinizat de opinia publică: iar 
opinia publică, astfel înfruntată, pare a nu fi capabilă de nimic, 
decât de o laşă descurajare. 

Cine poate măsură adâncimea pericolului acestuia? Preoţii 
care n'au înţeles să facă o mişcare ori să scoată vre-o vorbă 
pentru dreptate, ori arhiereii cari au săvârşit păcatul, să mă- 
soare adâncimea, greutatea şi consecinţele lui ? 

Durerea este că lucrurile nu le pot înţelege nici profesorii 
universitari, cari au fost în stare să comită altă monstruozitate, 
de care am auzit văicărindu-se toţi oamenii cu bun simţ. 

„Ţara trebuie să rezolve, cinstit şi curat, această grea 
problemă, de vrea să mai trăiască cu demnitate. 

Te salut şi te îmbrăţişez. 

Fitimie Cartianu 


Iastitntor pe lac 
la şcoala Dudeşti-Gioplea, Ilfov 


* 
+ * 
Dragă Domnule Cernăianu, 

+ 

Am urmărit şi urmăresc revista D-v. cu un interes mai 
mare poate decât mulţi din cei la care vă aşteptaţi, fiindcă — în 
afară de chestiunile bisericeşti dela ordinea zilei pe care le scăr- 
mănaţi în sensul liniei ce v'aţi tras — am văzut în acţiunea D-v. 
un punct comun cu misiunea noastră. Anume am văzut şi la 
D-v. încercarea de a scoate din inerția intelectuală şi a trezi 
simţul datoriei la cei chemaţi a îi stegarii religiei, culturei şi ca- 
racterului în masele poporului românesc. Şi nu-mi veţi luă în 
nume de rău dacă spun că tocmai în punctul acesta stă adevă- 
rata valoare a curagioasei Dv. lucrări. Nu mă îndoiesc, că şi 
D-v. Vaţi dat seama de greutăţile cu care aveţi de luptat, che- 
mând la înălțimea datoriei-pe cei numiţi în Sf. Evanghelie „lu- 
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mina lumii şi sarea pământului“; totuşi îmi închipuesc că încă 
nu cunoaşteţi îndeajuns cu ce negure cumplite aveti de luptat, ce 
problemă grea v'aţi propus să deslegaţi. Pentru aceea, ca unul 
ce am ocazie să cunosc împrejurările şi lucrurile mai deaproape, 
la fața locului cum se zice, ca unul ce doreşte izbânda acţiunii 
D-v. în partea ei educativă, m'am crezut oarecum dator să vă 
comunic câteva constatări şi reilecţiuni personale, din care so- 
cotesc.că, dacă nu altceva mai bun, veţi prinde realitatea. 

Căci, dragă D-le Cernăianu, când cunosc preoţi şi încă 
Chiar şi dintre cei tineri, cari ţin revistele D-v. şi altele, ce li se 
trimet, cu foile netăiate pe masă; când mulţi stau într'o revol- 
tătoare necunoştinţă de ceeace s'a petrecut în sânul bisericii 
noastre; când ştiu că mulţi preoţi au mărginit rolul lor la înde- 
plinirea formelor religioase şi restul timpului — în loc să-l folo- 
sească în lucrări de înnălțare sufletească şi de ridicare din jos- 
nicie a păstoriţilor, îl ocupă ca să fac averi; când nu citesc nici 
revistele care le apără interesele şi demnitatea de corp; când 
n.erg cu îngustimea până la a spune că nu se cade a plăti abona- 
mentele revistelor primite, fiind de ajuns hatârul de a nu le fi 
refuzat primirea; când afli cum se duşmănesc între ei şi în fine 
Când constaţi lipsa totală de coeziune între membrii acestei 
tagme, — nu se poate să nu te îngrozeşti, nu s'a putut să mă 
abţin de a mă gândi cu milă la sforţările de nebuni idealişti ce 
faceţi ca să aduceţi aceşti factori la calea indicată de sfânta lor 
misiune. 

E drept — şi trebue s'o spun — am cunoscut între preoți 
pe unii de ispravă, cari merită şi laudă şi stimă pentru felul cum. 
îşi îndeplinesc rolul, cari îți produc plăcere când îşi desfășură 
planul de acțiune şi discută chestiunile profesionale cu compe- 
tință şi entusiasm; citesc şi revistele bisericeşti şi tot ce inte- 
resează populația sătească. 'Câte un asemenea preot te face să 
speri că, printr'o bine organizată şi bine condusă acţiune cultu- 
rală, sar puteă aduce întreg corpul la înălțimea demnităţii, la 
cunoaşterea rolului ce are— trebue să-l aibă — în organismul 
nostru social; dar, ciudăţenie ! am băgat de seamă că tocmai 
aceştia sunt mai rău văzuţi şi sus şi în popor, căci, prin prisma 
pizmuirei, purtarea şi faptele lor sunt înfăţişate ca estravagante 
Chiar de către colegii lor rămaşi înapoia vremilor. 

Vă spun aceste crude constatări, nu ca să vă descurajez 
a mai scrie şi trimite ziarul D-v., ci pentru ca, cunoscând tere- 
nul pe care aveţi de aruncat sămânța, să vă întăriți sufletul, să 
vă îndoiţi forţele şi să nu dați îndărăt când veţi ajunge să simţiţi 
indiferentismul de ghiaţă al celor pe care-i apărați. 

Pe mine unul nu m'ar îi interesat soarta ce, prin caracte- 
ristica-i inerție intelectuală, îşi pregăteşte acest factor în orga- 
nismul nostru social, dacă n'aş fi cunoscut câtă trebuinţă este 
pentru neamul nostru ca — în locul costumelor preoțești — să 
avem preoţi cu mintea vesnic adăpată de lumina adevărului ade- 
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vărat, totdeauna în curent cu ce se scrie şi se mişcă în preajma. 
lor, — cu dogoarea produsă în sufletul lor din continua privire 
către idealul bine lămurit al misiunei lor — să topească ghiaţa 
în care sunt prinse sufletele mulţimei, din pricina multelor preo- 
cupări personale; preoţi în sfârşit, cari, ca şi învățătorii, să poată 
fi recunoscuţi de apostoli ai neamului. 

lar pentru ajungerea la un asemenea rezultat fericit, eu 
socotesc că ar trebui să iasă chiar din tagmă câteva serii de 
nebuni idealişti, cari, mergând cu abnegaţia până la sacrificii 
şi cu entusiasmul până la paroxism, să biciuiască prin ascuțimea 
condeiului lor pe toţi preoţii cari se lasă furaţi de materialism 
şi neglijează cultura intelectului şi sufletului lor, neglijează ceea 
ce e mai sacru în misiunea lor, formarea caracterelor moral- 
religioase. 

Şi asemenea nebuni idealişti, dacă nu m'oiu fi înşelat, îmi 
pare că ați fi şi D-v., căci — deşi nu pot împărtăşi î în totul ve- 
derile D-v., sunt convins de un lucru: aţi ţinut până acum coarda 
întinsă, fără să cedaţi ademenirilor şi presiunilor ce îmi închi- 
puesc că vi s'au făcut; aţi probat astfel fermitate, caracter, şi, 
cum lupta ce duceți nu interesează numai religia şi preoțimea 
noastră, ci şi cultura, conştiinţa şi caracterul neamului româ- 
nesc, ați isbutit să aveţi şi aderenţi de valoare în “preoțimea 
cultă, de peste hotar mai ales, şi admiratori conştienţi în afara 
corpului preoţesc. 

Fiţi deci nebuni idealişti şi prin gazeta D-v. biciuiţi şi răul 
ce vă semnalăm. 

Ridicaţi-vă, dacă se poate, dela criticarea persoanelor, la 
criticarea sistemelor şi faceți pe preoţi să citească şi literatura 
bisericească şi orice poate interesă pe păstoriţii lor ! Apelaţi la 
răzleţele elemente bune din acest corp și cu ei împreună porniţi 
acţiunea de trezirea corpului din letargia spăimântătoare în care 
l-a adus zinacțiunea spirituală, lipsa de contact sufletesc între 
ei şi distrugătoarea pizmuire, ca să nu ajungă vremea să fie con- 
sideraţi ca un ce netrebnic, dar tolerat în baza tradiţiilor. 

Veţi cădeă poate sub povara greutăților inerente unei ase- 
menea lupte, dar veţi rămâne cel puţin împăcați că v'aţi făcut 
datoria până la sfârşit, şi nu va întârziă venirea acelor vremuri 
când în jurul vostru, în jurul numelui vostru, nebunii de azi, se- 
va formà cununa martiriului pentru susținerea unei cauze mari, 
pentru îndreptarea unui rău adânc! 

Iar acum primiţi din parte-mi, osebit de asigurarea că voiu 
urmări şi de aci înainte revista şi acțiunea voastră cu acelaş in- 
teres, o călduroasă strângere de mână şi iertaţi-mi nepotrivirile 
de vederi ce ați semnală în această scrisoare, precum şi mica 
necuviinţă de a vă fi zis voi în partea finală. 

După consideraţie, 
C. Spânişteanu 
Controlor al Băncilor Populare 
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GLASUL UNUI PREOT BUCOVINEAN 
Către preoţii din România 


C ucernici Părinţi ! 
Cinstiţi Frați întru Domnul ! 


Credeam câ nu-i român mai amărît ca românul bucovi- 
nean, câinam pe ai noştri, aveam cele mai sfinte speranţe şi 
bucurii, când mă gândeam la Ţara liberă a Românilor. Tare mă 
simțeam mâudru şi fericit că Majestatea Sa Regele României 
ma distins cu crucea „Steau României“, şi fiind eu cavaler al 
acestui ordin. mă simţeam mai strâns legat de voi, de sufletul 
vostru, de binele şi fericirea voastră. 

Dar, Cucernici Preoţi, Prea Cinstiţi Părinţi şi Fraţi, amare 
au fost zilele din urmă ale vieţei mele ce se legănă până aci în 
speranțele fericirei voastre. Plin de fericire a fost sufletul meu 
în 1906, când aţi serbat jubileul de 40 de ani de domnie glorioasă 
a Marelui vostru Rege, dar fericirea aceasta s'a risipit deodată 
ca razele soarelui în fața furtunei groasnice, care va umplut 
Ţara şi de spaimă, şi de primejdie și de ocară, Şi de atunci în- 
coace, dela 1907 tot mai amare au fost veştile ce auzim despre 
voi, iar voi parcă nu simţiţi nimic, par'că nu puteţi nimic. 

In mijlocul urgiei cumplite ce se abătù peste scumpul vos- 
tru Regat, în 1907, mă întrebam eu pe mine însumi: Au doară 
unde sunt păstorii sufleteşti ai poporului în vremea aiasta ? Cum 
s'a stins lumina învăţăturei lor şi de ce a ajuns neputincioasă 
şi nelucrătoare sarea învățăturei creştine ? 

Vă mărturisesc Cinstiţilor Preoţi şi fraţi, că stam îngrozit 
în fața acestor întrebări, cari se puneau cu stăruinţă în faţa min- 
ţii mele de preot, şi nu înțelegeam. 

Au trebuit să vie nefericitele zile din urmă, cu întreaga 
nenorocită desfăşurare a evenimentelor triste, ca să înțeleg totul 
cu prisosinţă şi să rămân şi mai îngrozit şi mai cuprins de spai- 
mă şi de ruşine | 

Tare greu îmi veneă când uneori belferi, rutenii, crâşmarii 
jidovi ori alte confesiuni îmi puneau sub ochi ştiri dela Sinodul 
românesc. Şi mai rău mă dureă când pe acolo se strecurau ştiri 
că unii dintre voi clerul mirean aţi fi apărători ai desirâului că- 
lugărilor, că unii din voi au fost câştigaţi printr'un consistoriu 
eretic şi politician, alții cu altele, iar cei mai mulţi printr'o frică 
prostească — iertaţi-mi rogu-vă cuvântul — au fost făcuţi să 
ție cu cei răi şi să ocărască pe cei buni. 

Şi mai rău decât mine au trebuit să sufere aici domnii şi 
conducătorii politiceşti şi duhovniceşti ai neamului românesc. 

Vrăjmaşii neamului românesc le spuneau şi pot să le spue 
în orice moment, în bătaie de joc: „Vedeţi în Țara Românească 
cine sunt Mitropoliţii, ce fac episcopii şi ce scriu şi cum se poartă 
preoţii !“ 
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«Voi nu înțelegeţi cât simţim noi de dureros faptele voa- 
-stre cele greşite. Nu-mi dau seama cum voi înşi-vă mai puteţi 
scoate cu demnitate capul în lume. Căci pe cât înţeleg eu, Cu- 
cerniciile voastre vă împerechiaţi, vă războiţi, dar nu pentru 
lege, nici pentru credinţă, nici pentru dreptate, ci fiecare — ier- 
taţi-mă rogu-vă — nu vă războiţi decât să nu vi se întâmple 
nimic rău pentru credinţă, nimic rău pentru dreptate ori pentru 
lege, lucruri pentru care şi Mântuitorul şi Sfinţii Apostoli şi Sfin- 
ţii Părinţi ai noştri s'au jertfit toată vieața. 

Când un Episcop prea cucernic se ridică pentru lege, pen- 
tru credinţă, pentru sfânta dreptate, ca să curețe Biserica, voi 
nu numai nu ziceţi nimic bine, dar ori aruncați cu pietre în el, 
ori lăsaţi pe alţii să vorbească în numele vostru în aşă chip, că 
mai bine mar îi vorbit. Atât desinteres ați arătat sfintei drep- 
tăţi, că de ar îi venit între voi Mântuitorul, wati îi zis nici un 
cuvânt văzându-l răstignit de Farisei şi Cărturari. După, faptele 
voastre, nimeni nu se poate îndoi de acest adevăr, înfiorător 
nu numai pentru soarta voastră, dar pentru a întregului neam 
românesc, Căci cu asemenea apostoli ai adevărului şi dreptăţii 
nu se poate altă soartă decât să nu rămână piatră pe piatră din 
ce aveţi mai scump. 

Din partea unor preoţi, sinceri mărturisitori ai adevărului, 
ar fi fost de dorit să-şi spună cu bărbăţie creştină cuvântul, când 
«clerici cari ar face cinste oricărei biserici de pe lume, au fost 
persecutați în chipul de care s'a dus vestea, fără ca voi să zi- 
ceți ceva. 

Din cele până acum petrecute ar fi să desăndăjduim; dar 
totuş să licărească nădejde precum afirmă şi unii dintre savanții 
noştri, căci: când aveţi un episcop ca Gherasim Safirin, când 
a eşit din mijlocul vostru preoţi ca Stancu Păunescu, când din 
şcoalele voastre de Teologie au eşit tiněri ca Cernăianu, care nu 
se tem de peresecuţie, aleargă, scriu și vorbesc, sămânța cea 
bună nu este perdută şi nadejde noastre nu pot fi nici măcar 
clintite. 

Ca această sămânță bună să poată aduce tot folosul ne- 
cesar, ca ea să-şi poată dă roadele mai curând, trebue însă ca 
voi toți Cinstiţi Părinţi şi frați să fiţi pământul cel bun, lumina 
lumii, sarea pământului. E nădejde de îndreptare, şi încă cea 
mai sigură nădejde, dacă voi — iertaţi-mă vă rog — veţi lăsă 
frica mişelească şi după puterile fiecăruia veţi contribui ca 
„România Creştină“ să devină organul întregului cler româ- 
nesc. ca, având autoritatea ce-i dă unanimul vostru concurs, să 
poată servi în creştinescul şi românescul scop de a aduce o altă 
vieață sufletească la voi şi printre voi. 

Am spus şi mi-am uşurat inima mea, ca un preot, care pri- 
veşte doctrinele Mântuitorului nostru lisus Christos, nu prin 
prisma graniţilor politice, ci ca un mandat sacru; „Mergeţi în 
toată lumea, propovăduiţi adevărul...“, deci cred că sunt în- 
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dreptăţit a mă îngriji de neamul nostru, nu numai în Bucovina,. 
ci şi'n România, Ardeal, Banat, Basarabia, Macedonia, Albania 
şi pretutindene unde sunt români ortodocşi orientali. 

D. Brăileanu 


aroch ort. ur. în cum. Frumosul 
din Bucovina. 


LUPTA PENTRU CREDINŢĂ ŞI DREPTATE 


In cursul verei în Bucureşti s'au ținut săptămânal întru-- 
niri pe culori, împotriva sentinţei sinodale. 

Mişcarea a fost pornită şi condusă de D-nii Dr. Eracle- 
Sterian, publicistul Mircea Demetriad, D-l Ioan N. Polihroniade 
și D-l Dr. Jean Sachelarie, ajutaţi de un comitet de advocaţi, 
ingineri, proprietari, din toate partidele politice. 

Publicăm aici unele scrisori pe care ni le-au adresat con- 
ducătorii acestei mişcări. 


Scumpe Domnule Cernăianu, 


„Până la acest conflict ochii mei, în ceeace priveşte rănile: 
din Biserica noastră, erau parcă acoperiţi de un văl gros, nu 
Ştiam nimic de aceste răni şi eram fericit. Când însă o mână 
curagioasă ca aceea a prea sfinţitului şi iubitului nostru Episcop 
Gherasim Safirin, veni şi aruncă într'o parte vălul sub care 
nişte oameni, ce-mi păreau veneraţi mai nainte, se arătau acum 
intinaţi de cele mai nenorocite păcate, atunci se făcă lumină 
în sufletul credinţei mele şi pornii la luptă precum ştii, pentru 
cauza sfântă a sfintei noastre Biserici. 

Nedumerirea din sufletul meu este însă mare, fiindcă în 
chestiunea ce te preocupă, parcă o mână criminală alege de 
câtva timp tot ce e mai prihănit, pentru demnităţile cele mat 
neprihănite ale sfintelor aşezăminte; vrând parcă întradins ca 
în locuri sfinte să sufle duhuri necurate pentru a compromite o 
credinţă, un neam. 

Ceeace e şi mai trist încă, scumpul meu amic, e faptul că 
mâna criminală de care fu vorba, se pare că aparţine tocmai. 
claselor noastre înalte. Guvernanţii noştri au devenit nişte atei,. 
nişte sceptici periculoşi societăţii, cari au pretenţie să călău- 
zească paşii copiilor noştri în viitor, fără să bage de seamă că 
ei singuri nu mai ştiu unde merg, căci nu mai au speranţă, nu 
mai au credinţă, totul în mintea lor fiind numai speculaţiune de 
bursă, 

In toate vremurile antice şi moderne printre clasele stă- 
pânitoare au existat atei, dar niciodată n'a cutezat nimeni să 
mesocotească atât de vădit credinţa poporului. Şi aceasta cu 
bună dreptate, fiindcă spiritul religios, nu numai că este cel mai 
înalt sprijin moral, ultimul la care găsim mângâerea neperi- 
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toare în clipe de restriște, dar fiindcă religiunea este cea mai 
înaltă instituţiune de drept: să nu furi, să nu ucizi, religiunea 
le-a spus cea dintâi. 

Să-i ferească dar Cel atotputernic pe stăpânitorii timpilor 
noştri ca poporul să peardă credinţa în cele sfinte, fiindcă atunci 
patimile cu care dânşii vor ispăşi neligiurile lor, nu vor îi ase- 
muite nici cu acelea din Sodoma și Gomora. 

Incheiu, scumpe şi bunule d-le Cernăianu, trimeţându-ți 
cea mai îrăţească şi creştinească îmbrăţişare şi rugând pe bunul 
Dumnezeu să aibă milă de acest popor şi să lumineze mintea 
celor cari, orbiţi de îngâmfarea corpului, năpăstuesc curățirea 
sufletului. | 

Dr. Eraclle Sterian 


Vezhiu mad:c al Eforiei Spitalelor 
civile. Bucureşti. 


Stimate Domnule Cernăianu, 


„Am simțit datoria de a răspunde chemării proprii a su- 
îletului meu, când am văzut nedreptatea criminală care s'a fà- 
cut de Sinodul românesc Prea cuviosului şi Prea Sfântului Epis- 
cop de Roman Gerasim Safirin. 

Legătura Bisericei strămoşeşti cu sfânta Biserică de Ră- 
sărit invederează şi celor mai orbi că duhul unui sfânt Dum- 
mezeu ne-a legat direct cu Apostolii lui Hristos, aiutându-ne în 
acelaş timp ca, în cele din urmă, să ne putem ruga lui Dumnezeu 
în limba noastră strămoşească. Astăzi zadarnic eterodocșii vor 
să facă din al nostru sfânt locaş casă slugilor lor. Zadarnic vor 
rătăciţii să ne plece Biserica noastră apostolică, lucru care se 
observă prin persecuția pe care o fac adevăraţilor preoţi ai 
noştri, cari se aseamănă şi în spirit şi în lucrare cu adevărații 
apostoli ai Domnului. Prin persecuția celor buni şi drepți, te- 
meliile credinţei noastre şi mai tare se vor întări. Dacă prea 
Sfântul nostru Gerasim Safirin a fost depus din tronul pe care 
cu a lui cinste, virtute şi bunătate îl sfințeà, tot ca el au fost 
-depuşi, ba şi întemnițați: un loan Gură de Aur, un sf. Athanasie 
si câți alţi martiri sfinţi cari azi luminează tronul Tăriilor cu ale 
lor aureole. 

Cine mai ştie de ticăloasa Impărăteasă, care a prigonit 
pe sfântul Ioan Gură de Aur, decât s'o desprețuiască? Cine mai 
vorbeşte decât cu groază de spurcatul Arie, persecutor al Sf. 
Athanasie? Cine va mai vorbi oare în viitor de armeanul Haret, 
care s'a apucat să legifereze în ortodoxie, de ereticul Athanasie 
„Mironescu, al cărui suflet diavolesc a urcat până la tronul păsto- 
rilor buni, şi cine va mai vorbi de prihăniţii și vânduţii din Si- 
nod, decât să-i osândească ? 

Pe cât ei se vor pierde în întunerecul osândei şi al uitărei, 
pe atât va scânteiă în fiii fiilor noştri figura de sfânt a lui Ge- 
zasim Safirin. 

Lovească eterodocşii în sfânta noastră Biserică, chiar prin 
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„armele Sinodului Bisericei noastre; prigonească barbarii din 
` Apus, cari caută să întunece lumina noastră; trupurile sfinților 
noștri, torture-se de muncile lor blestemate: pe cât suferinţele 
vor fi mai mari, pe atât sfânta Biserică se va iînălţă şi mai pu- 
ternică în ale ei slăvi, pe atât credinţa se va învârtoşi şi mai 
mult în sufletele noastre, iar vrăjinaşii şi barbarii vor rămâneă 
de rușine, şi se vor face de râs oricine ar fi ei. ` 

Salutându-te ca un frate într'un Hristos, rog pe Dumnezeu 
să ducă la bun sfârşit lupta D-v., căci nu cred nimic mai folo- 
sitor pentru noi decât a vedeă din nou pe tronul lui pe acet 
Sfânt trimis de Dumnezeu printre noi spre a ne izbăvi de cele 
rele, şi a face ca sfânta noastră Biserică să fie în adevăr la ran- 
sri ce i se cuvine de Biserică apostolică, a sfințeniei și a drep- 

tăţii. 

Inainte cu Dumnezeu. 

Mircea Demetriad. 


PRINCIPELE LEON L. GHICA-DUMBRĂVENI DESPRE 
CHESTIA BISERICEASCĂ 


— „Sunt bucuros, zice D-sa, să stau de vorbă în chestia 
Disericească, deşi chestia este tristă din nefericire; de multă 
vreme este tristă, dar acum a ajuns culmea. 

Sunt absolut convins că un popor nu poate progresă, până 
ce Biserica lui, care reprezintă forţa morală şi puterea sufle- 
tească a poporului, nu ajunge ea întâiu, prin reprezentanţii ei, 
la mănoasă activitate în toate mișcările şi manifestările sufle- 
tești. La noi, din păcate, nici nu ne putem măcar gândi la apo- 
geul desvoltării noastre ca neam, și Biserica, de mult decade şi 
acum a âjuns la ruină. - 

Ea nu mai are averi; sfintele locașuri sunt dărăpănate; 
Bisericile istorice se prăpădesc de neîngriijire şi indiferenţă, iar 
multe din cele mai noui sunt nişte caricaturi faţă cu cele din tre- 
Cut; serviciul dumnezeesc nu se mai face cu pompa de mai 
înainte; avem ruină în şcolile de educaţie clericală; ruină în 
conducerea eparhiilor; ruină în sfântul Sinod. Nu mă pot opri 
de a constată acest lucru. 

Acest trist tablou se datorește, în prima linie, chipului gre- 
şit şi nenorocit în care s'a făcut secularizarea averilor biseri- 
cești. Secularizarea, dacă mă pot exprimă aşă, a lăsat Bisericile 
pe drumuri. 

Inţeleg pericolul grecesc, pentru siguranța Statului, de 
aceea pricep că, pentru înlăturarea lui, averile Bisericei tre- 
buiau secularizate; secularizate, nu răpite în folosul Statului, 
Biserica lăsându-se pe drumuri. 

Să ne uităm la Bucovina. Acolo lihpăratul puteă să facă 
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tot ce s'a făcut la noi. Dar, cu toate ce erà de o confesie deose- 
bită de a Bisericei bucovinene, dintr'un spirit de prevedere po- 
litică, n'a răpit averile Bisericei, ci le-a luat sub controlul său, 
fără ca Statul să profte de ele, ci numai Biserica şi instituțiunile 
ei: pârghii puternice pentru propăşirea ori şi cărui Stat. 

Împăratul Austriei a evitat pericolul ce puteă fi pentru stat 
averile de mână moartă, care puteau aduce la alcătuirea de stat 
în stat, dar n'a omorît Biserica. I-a lăsat la dispoziţie toate 
mijloacele materiale de propăşire, pentrucă s'a gândit că este 
mai de folos să aibă, sub stăpânirea sa, credincioşi ‘crescuți la 
lumina evangheliei, decât supuși înstrăinaţi de Biserică şi deci 
improprii de virtuţi civice, din cauza secetei religioase. 

Graţie acestei prevederi politice, care este şi în folosul 
neamului românesc din Bucovina, fraţii noştri Bucovineni stau 
bisericeşte mult mai bine decât noi, şi desigur că aceasta cona 
vine şi lmpăratului. 

La noi nu numai că Biserica a fost sărăcită, dar a mers 
din rău în rău, căzând din lac în puț. Nu numai că i s'au secu- 
larizat averile pe cari le aveă, dar i s'a răpit şi putinţa de a le 
aveă măcar în viitor. = 

S'a înființat Cassa Bisericii, care şi-a creat venituri din 
răpirea pogoanelor bisericilor cari n'au preoți, cu toate că şi 
aceste biserici cari aveau pământuri sunt servite de clerul re- 
dus, așă cum este; prin urmare o nouă răpire a puţinei averi 
bisericești ce mai rămăsese. Deci Cassa Bisericii aşă cum o 
avem, nu este a Bisericii, ci o Cassă de spoliare bisericească. 

Astfel fiind, cu ce inimă mai poate cinevă să fondeze şi să 
doteze vre-o Biserică, când voinţa lui nu-i poate fi respectată? 
De ce gar mai testă cevă pentru Biserică, când alţii îşi vor bate 
joc de curatele intenţiuni ale donatorului? 

i 

Ruina bisericească în care ne găsim, cred că nu se poate 
îndreptă de oricine, aibă acela cât de multă bunăvoință şi cât 
de mari calităţi. In prima linie salvarea ne-ar puteă veni din par- 
tea Dinastiei noastre domnitoare, care are şi trebuie să aibă in- 
teresul ca poporul ro'nân să fie cu deosebire solid prin religio- 
zitate şi moralitate. Acest imens serviciu al neamului românesc 
cred că numai dela voinţa Familiei regale poate depinde. Dacă 
familia regală, plecând dintr'un superior sprit de prevedere po- 

litică, dictat de momentele prezentului, pentru cristalizarea 
viitorului neamului românesc, s'ar decide ca să dedice vieţii mo- 
nahale pe un Principe, bunioară pe Principele Nicolae, şi l-ar 
pregăti solid în această direcţiune, el ar puteă deveni bărbatul 
doririlor. Acesta având greutatea ce se cuvine, şi având imita- 
tori tineri din familiile noastre înalte, cari să-l urmeze, ar puteă 
să săvârşească măreața operă de moralizare a Ţărei, şi să 
schimbe cu desăvârşire mentalitatea clerului şi societăţii româ- 
neşti, punând totul în concordanță cu cerinţele vremurilor pritt 
care trecem. In asemenea caz fericit, starea materială a Bisericii 
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s'ar îndreptă, mânăstirile ar putea deveni focare numai de mo- 
ralitate şi de mântuitoare vlagă nu numai bisericească dar şi 
socială, clerul, în genere, ar puteă ajunge la înălţimea dorită 
de Intemeetorul Bisericii, iar din şcolile noastre teologice ar 
puteă eşi numai soldați de-ai lui Hristos. şi nu mercenari. 

Toţi crescătorii şi cultivatorii viitorilor preoţi vor trebui 
să fie numai clerici, iar nu ca acum când, bunioară, unii profe- 
sori dela Facultatea de Teologie, înainte de a ajunge proiesort 
acolo, au promis oficial că se vor preoţi, iar după ce au ajuns 
profesori şi-au călcat votul dat lui Dumnezeu. Aceştia au do- 
vedit, deci, că mau vocaţiunea trebuincioasă pentru a servi dum- 
nezeescul adevăr şi sfânta dreptate, au dovedit că nu pot fi ca- 
pabili de a formă clerul de mâine. Unii ca aceștia ar trebui ime- 
diat scoşi din învățământul teologic. 

Făcându-se precum zisei, s'ar puteă reînviă fericitele tim- 
puri din trecut, când clerul nostru eră recrutat şi din familii dom- 
nitoare, boerii noștri nu se jenau de fumul de tămâe ci veneau 
la Biserică, cuvântau şi cântau la un loc cu cântăreții bisericești. 
Dela noi au dispărut acele obiceiuri, pe când în occidentul lu- 
minat, ele se menţin spre cinstea și întărirea acestui occident. 
Cu un moment mai degrabă reînvie şi la noi acele obiceiuri! 

* 
+ Ai 

O deosebită băgare de seamă trebue îndreptată asupra 
mânăstirilor. Din nenorocire acestea în loc să fje centre de vi- 
talitate religioasă şi energie morală, ele cum le avem acum, nu 
sunt nici măcar ca fântănile care n'au apă, ci sunt ca fântănile 
cu apă clocită. Ele nu folosesc, ci vatămă. Neaducând nici un 
folos trebue să dispară. Dar nu! Ele trebuesc menținute fiindcă 
sunt o necesitate. Ele trebue să fie ceeace au fost în trecut, adică 
păstrătoare ale evlaviei şi sentimentelor patriotice, ajutătoarele 
neamului, păstrătoarele şi cultivatoarele graiului şi literaturii 
româneşti. Ele trebue să se îndeletnicească cu mijloacele de 
educaţie a poporului, cu căutarea bolnavilor, cu lucrări de tipo- 
grafie, şi cu ocupaţiuni-industriale. Multe elemente, cari din îm- 
prejurări nu pot rămâne în societatea laică, ar puteă îi cu folos 
întrebuințate în mânăstiri, unde odată cu jurământul. de casti- 
tate, care trebueşte respectat, să se ţie socoteală şi de celelalte: 
îndatoriri călugăreşti, în prima linie de sărăcia de bunăvoe, cu 
care S'ar puteă alină multe suferințe de ale societăţei laice. 

Dacă mânăstirile noastre s'ar conduce strict după regulele 
Sf. Vasile, şi dacă cei ce locuesc în ele ar munci pentru ridicarea 
Bisericii şi Ţării, aceştia n'ar ajunge în trista stare de a se dedă 
la lucruri atât de ruşinoase încât şi ruşine este a vorbi de ele. 
Mânăstirile trebuesc îndrumate spre muncă folositoare lor şi 
neamului, muncă sufletească şi trupească. Castifatea, care în 
prima linie este calitatea ce se impune călugărului, nu e un cu- 
vânt deşert, dar ea nu se poate dobândi decât prin seninătatea 
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sufletului, înălțat prin meditaţiuni religioase şi prin înfrânarea 
trupului cu munca. Nu este cu putinţă a vorbi de castitate la acel 
ce se leneveşte. Forțamente lenea duce pe călugăr la destrâu. 
Cei cu spiritul lumesc cred că nu e cu putinţă a vorbi de casti- 
tate și a o practică, dar uită că numai îmbuibarea pântecelui, 
lenea şi trândăvia sunt acelea care omoară castitatea. Dacă mo- 
nahii sar dedă cu tot dinadinsul privaţiunilor ce li se impun 
şi apostolatului lor, ei ar face atâta cinste stării monahale, câtă 
necinste îi fac acum călugării cei ce se ocupă cu totul de alte 
treburi. 

Să nu se creadă că răul se poate îndreptă, însurând pe 
Episcopi. Ar fi ridicul să fie episcopese, mitropolitese... Ar îi a 
reduce prestigiul. Episcopii şi Mitropoliţii însuraţi ar fi vârâți, 
fără voia lor, în sbuciumul "vieţii mirene. Inchpueţi un Episcop 
sau Mitropolit, care îşi duce fetele la bal, sau este nevoit a se 
acomodă şi altor inevitabile cerinţe familiare şi sociale, care se 
pot potrivi altor muritori, iar nu celor ce au stăpânirea sufle- 
tească, care le impune să fie desbrăcaţi de griji lumești şi să 
fie sfinţi şi cu trupul şi cu sufletul. 

* 
+ * 

In starea noastră bisericească de acum, amară pentru toţi 
românii, mă bucur de un singar lucru: de eşirea la iveală a P. 
S. Gherasim Safirin Episcopul Romanului. Nu am cuvinte de 
ajuns ca să-mi exprim simpatia mea pentru acest Episcop. Să 
fim mândri că ţara noastră are un bărbat ca acesta, care, în- 
truntând orice pericol, a deschis ochii tuturor asupra primejdiei 
religioase de care suntem coprinşi, primejdie în faţa căreia toţi 
închideau ochii și făceau ca struţul. Cei mici la suflet, şi cei cu 
mintea neînțelegătoare, acuză pe acest mare episcop că prin 
gestul său voinicesc ar fi înjosit Biserica. Din contră; căci cine 
poate afirmă că înainte de acest gest cârmuitorii noştri biseri- 
ceşti erau la înălţimea chemărei? Erà oare mai bine ca toţi dela 
mie până la mare, să ştie toate relele din Biserică şi totuşi să 
mu le spue nimeni? Erà mai de folos ca haina de episcop şi 
preot să fie batjocorită în intimitatea fiecăruia, dar să nu se gă- 
sească nimeni care s'o spue în gura mare? 

Eu, ca om credincios şi religios, mă lipsesc de un astfel 
de îolos şi aduc prinosul meu de recunoştinţă Episcopului de 
„Roman, care a făcut pe toţi să înțeleagă neagra realitate şi a 
făcut pe toţi să ştie că au datoria să îndrepteze răul, dacă nu 
vor să fie înveliţi cu dispreţ în faţa contiinporanilor şi a ur- 
maşilor. 

S'a văzut de toţi că conducătorii bisericeşti ajunseră în 
aşă hal, încât aproape-aproape eră momentul să se creadă că 
Biserica ca instituţiune ar îi un corp ca şi paralizat. 

Trebuiă cineva care să pue “cuțitul pe rană şi să trezească 
lumea din crasa inconştienţă şi pe cârmmuitorii bisericești din 
amorţeala în care ajunseseră, 


`~ 
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Mulţi din cei neînţelegători socotesc că gestul Episcopului 
ar fi pernicios Bisericei noastre ortodoxe de răsărit şi priincios 
catolicilor, cari vor să ne înghită. Eu nu mă pot înşelă să admit 
această gogoriţă. Adevărata primejdie constă în indiferența 
religioasă de care sunt coprinşi mai toţi românii, indiferenţă 
datorită nevigilenței și nedestoiniciei conducătorilor bisericeşti. 

Catolicismul a trecut şi el prin faze mult mai triste. Când 
s'a ridicat Luther au fost doară destule motive grave, desigur 
cel puţin tot aşă de grave ca şi cele dela noi. Şi câte alte ata- 
curi wa suferit catolicismul! Dacă nu i s'ar fi dat meritatele 
lovituri, catolicismul n'ar aveă clerul luminat pe care îl are şi 
var puteă fi vorba de gloriile bisericeşti catolice, ale căror me- 
rite nu le poate nimeni tăgădui. 

Noi ajunsesem într'o stare în care conducerea bisericească 
eră cuprinsă de răni adânci şi primejdioase, care trebuiau arse 
cu fierul roşu spre a puteă fi tămăduite. Dacă asemenea răni nu 
se vindecă cu mijloace eroice corpul întreg -este ameninţat de o 
înfricoşată cangrenă. Fericit lucru este când se poate obţine 
vindecarea şi vai de statele care pentru „motive de stat rău în- 
telese“, cred că trebue șă oprească operaţia de purificare”prin 
muşamalizări pretinse naţionale şi patriotice! 

Episcopul de Roman a pus pe rană cuțitul şi ferul roşu, 
cu preţul perderei scaunului episcopal şi al vieţei sale. Pentru 
gestul său mântuitor a trebuit să sufere o pedeapsă nedreaptă. 
Admirațiunea mea creşte din ce în ce mai mult pentru P. S. ‘Sa. 

Cunosc doară destui profeţi şi sfinți cari, pentru a ajuage 
la cinstea ce li se cuvine, au trebuit să sutere osândă pentru ac- 
iuni la care mai. târziu lumea a trebuit să li se închine. 

Chestia bisericească în toată lărgimea ei, vitală pentru 
poporul românesc, ajunsese să fie aproape moartă, nimeni nu 
se mai interesă de ea. P. S. Episcop de Roman a reuşit să în- 
drepte asupra ei privirile tuturor. Va veni vremea când fiecare 
bun român şi bun creştin nu va şti cum să împletească mai fru- 
moase cununi şi să cânte cuvinte mai de laudă şi mai de admit- 
raţie pentru fapta săvârşită de Episcopul de Roman, care este, 
fără îndoială, profetul înainte mergător al unei stări de trezire şt 
de renaștere în viaţa noastră bisericească. 

Cu atât mai mult, îmi pot dă seamă de aceasta, cu cât eu 
m'am ocupat de chestiile religioase, am scos ziarul „Vremea“ 
şi Stiu din experienţă că pentru a se puteă produce o stare nouă 
de lucruri nu erà de ajuns numai bunavoinţă. Trebuiă să se în- 
tâmpe cevă mai grav, trebuiă ca un om, cu vieaţa ireproşabilă, 
să-şi facă datoria de profet al vremurilor în care trăim. Şi pro- 
fetul s'a arătat. Aceasta este semn că Bunul Dumnezeu ocro- 
teşte şi acum Biserica străbunilor noştri pe care ei au apărat-o 
<u scump sângele lor“. 

Noembrie 191d. 
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IARĂȘI ARDEALUL ŞI CHESTIA NOASTRĂ 
BISERICEASCĂ 


— 


Ziarul „Românul“ din Arad, al partidului Naţional Român 
din Ardeal, ocupându-se de criza noastră bisericească, şi de cele 
petrecute în timpul acestei crize, scrie în No. 44 a. c. în articolul 
intitulat: „Renaşterea religioasă în România“. 

„judecând lucrurile la suprafață, această criză, dimpre- 
ună cu scandalurile regretabile ce au însoțil-o, ar puteà fi so- 
cotită ca un Semn de slăbiciune şi de decădere în Biserică. 

«Dacă cercetăm însă mai adânc şi mai ales în lumina şi a 
altor indicații putem spune că criza de până acum înseamnă un 
serios început de regenerare. 

___ Mai întâi este întotdeauna un semn bun când într'o socie- 
tate neajunsurile încep să fie simţite şi să nemulțumească pu- 
blicul. Este cu mult mai înainte pe calea îndreptării o societate 
în care răul este declarat fără inconjur și vindecat, decât una în 

. care acest rău ar rămânea nevăzut sau considerat ca ceva ine- 
rent organului în care se produce. 

Astfel criza de până acuma înseamnă că sub acțiunea di- 
feriților factori de cultură şi de educație din ultimii ani, socie- 
tatea românească din România a- început nu numai să caute şi 

- să vadă“răul din Biserica naţională, care până acuma eră consi- 
derat ca ceva indiferent, ca un rău necesar inerent acestei insti- 
tuţii, dar s'a hotărît să-l şi îndrepte“... 


EPISCOPULUI-MARTIR GERASIMU SAFIRIN 


Cum ai îndrăsnit, Părinte, în ăst secol de ruşine 
Să te 'nalţi cu cugetarea până 'n sferele divine? 
Şi cu sufletul tău mare de apostol şi martir 
Să dai suflet şi simţire morţilor din cimitir? 


Vreai lumină? Dar în noapte, Crima, lumea stăpâneşte! 
Vreai Virtutea? Dar Desirâul pretutindeni străluceşte! 
Vreai Dreptate! Dar în lanţuri Dreptul e încatenat! 
Vreai Credinţă? Dar Cuvântul e şi azi crucificat! 


„Eşti nebun“ căci crezi 'n Domnul, c'o ardoare îngerească: 
„Eşti nebun“ căci vrei Altarul să nu se mai pângărească! 
„Eşti nebun“ căci pentru Țară şi Dreptate vrei să mori! 
„Eşti nebun“ căci înferaț-ai pe sperjuri şi trădători! 
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“Indrăsneala ţi-a fost mare, Arhiereu fără prihană, 
Să dai piept cu Athanase, cu a iadului Satană, 
Şi de pai-spre-zece umbre, stăpânite de păcat, 
Tu, al Eclisiei Soare... judecat şi condamnat! 


Nu Lumină, nu Dreptate, nu Virtute monahală! 

Ci 'ntuneric, ci vânzare, ci trădare infernală!... 

_ Şi de-ai fi voit, Prea Sfinte, să fij orb şi ipocrit 
Azi erai a-tot-puternic, îmbuibat şi linguşit! 


Pălămida când se ’ntinde peste mândrele ogoare, 
"Grâul verde se păleşte făr' de rouă, făr' de soare 
Nedreptatea când 'şi 'ntinde ghiarele până ’n Altar, 
Necredinţa ne adapă cu veninul ei amar !... 


Plângă Jiul, plângă Oltul, plângă vale şi câmpie; ` 
Plângă codrii, plângă plaiuri, plângă întreaga Românie, 
Că Olteanul sfânt din Roman, al poporului păstor, 

Este osândit să plângă tristul ţării viitor:... 


'Căci în inima 'npetrită nu pătrunde înduioşarea... 
După gât ei... poartă Crucea, dar în suflet răsbunarea; 
Pe lisus dacă-l tămâe, pe sărac îl jeiuesc; 

Pe argiuți împart la lume darul cel Dumnezeesc! - 


Ce mai vrei acum din lumea pângărită de păcate? 
Tot mai speri să vezi dreptatea înflorind prin Bunătate? 
Tot mai crezi în Fii Nopţei? Ei lumina n'o voesc: 
'Liliecii şi strigoii Intunericul iubesc! 


Până când această ţară, restignită ca şi tine, 
Se va deşteptă ca Leul pentru Adevăr şi Bine, 
Tu rhartir al Legei sfinte, osândit de farisei, 
la-ţi metania şi du-te, să te închizi la Frăsinei!... 


loan N. Poiychroniade 
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PARTEA VI 


Cum se schimbă D-I lorga în toamna anului IŞIF 
şi loveşte pe neaşteptate cu intriga şi calomnia pe 
Episcopul martir Gerasimu şi pe ucenicii săi şi cum ia 
D-sa măsuri teroriste în Regat şi peste hotare ca să 
compromită lupta pentru regenerarea Bisericii. D-l lorga 

în faţa istoricului creştin Lazăr Gherman. Arhim. 
Scriban trece de partea D-lui lorga. Com- 
petința D-lui lorga şi a Arhim. Scriban 
în materie de credință 
creştină-ortodoxă. 


UNELTIRILE D-LUI N. IORGA ÎN POTRIVA NOASTRĂ 


„Dragilor şi scumpilor mei fraţi, 


„dertați, Vă rog, că nu v'am răspuns imediat dupăce am primit prima 
epistolă, colecţia „România Creştină”, anul I, cărțile fratelui Cernăianu ce 
de-am cetit toate 1), şi acum în urmă chiar 3 numere 28—30, corectura arti- 
colului meu şi a doua epistolă. Cauza a fost că dragul frate lorga n'a rugat 
să şcriu cât se poate de urgent ceva despre „partea preoţilor bucovineni in 
"educaţia națională a poporului” pentru „calendarul Ligei”. ! i 

„Dar la Dv. pare că ar fi Sodoma şi Gomora! Articolul „Domnu! N. 
Jorga şi Biserica — răspuns la două bande” — credeți-mă, Vam cetit plân- 
gând, şi astăzi i-am scris fratelui nostru scump lorga şi l'am rugat cu toată 
inzistența să binevoiască a lămuri situația față cu plângerea din acel articol... 

„Prețul broşurelor vi-l trimit la timpul său cu toată punctualitatea. 

„Şi acum îl sărut cu toată căldura sufletească pe scumpul frate Stancu, 


1) Adică şi „Biserica şi Românismul”, de care Părintele nu se speriase 
Domnule Iorga. 
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martirul voluntar pentru cea mai mare cauză a Românismului, îl sărut cu 
aceeaşi căldură şi pe dragul frate Constantin... etc”. Preotul C. Morariu, 


Acestea le scriă Părintele Morariu după ce ne trimisese mai înainte 
următoarea scrisoare: 


„Dragă Domnule frate Constantine, 


„De mai aveţi restul dela primele 6 jumătăţi de coală, rog a-mi ex- 
trage 300 exemplare separate, din lucrarea aceasta şi eu le voiu plăti la tim- 
pul său. Mulţumesc pentru cărțile şi Numerele din „România Creştină” şi 
Domnul să vă ajute. Respectele mele bravului frate Păunescu! Fiţi voinici 
şi sănătoşi. 


„Salutare trățească. Preotul C. Morariu. 


Aşă ne-au judecat toţi oamenii de bine atâta timp cât s'au orientat 
după activitatea şi manifestările noastre. 

D-l N. lorga neputând suferi entusiazmul cu care cauza piseri- 
cească pe care D-sa o părăsise, eră îmbrăţişată dincolo, intervine prin o 
Scrisoare circulară trimisă tuturor teologilor bucovineni cari scriseseră sau 
acordaseră interveivuri la „România Creştină”. In acea scrisoare d-l ilorga 
în toc de a lămuri situaţia precum îl rugase Păr. Morariu, debitează cu mai 
multă furie aceleaşi înjurii şi calomnii pe care ni le mai adresase şi fată de 
care noi ne apăram prin „România Creştină”, $ 

Iată acea scrisoare publicată în „Neamul Românesc”, No. 121 sub titlul 
de: Turburătorii Bisericii (scrisori). 


„Părinte şi Stimate d-le Coleg, 


„Văd cu uimire colaboraţia permanentă pe care o acordaţi foii de ṣan- 
taj, de înjosire a Bisericii, de propagandă ascunsă în folosul catolicismului 
străin şi de triviale insulte, care ating pieziş sau neruşinat şi persoane, ta a 
părintelui Arhimandrit ]. Scriban şi a mea, care au poate oarecare drept la 
stima tuturor acelora care țin la ortodoxia românească străbună. 

„Alături de articolele preoțimii bucovinene şi ale înnalților ei învă- 
țători se răstață cea mai cinică anarhie morală, şi se pare că e de nevoie 
ca, pentru lămurirea opiniei publice, să intervin. Aşă fiind, şi de oarece 
Sfințiile Voastre, Domnilor colegi, v'ați manitestat de repeţite ori părerea 
cu privire la împrejurările prin care trece Biserica noastră, îmi îngăduit a 
vă întrebă, răspunsul rămiind să se publice împreană cu această scrisoare, 
asupra punctelor de deosebire ce ar îi între noi: 

1. „Admiteţi ca un episcop, ca părintele de Roman, care a început o 
- luptă, călduros aprobată şi de mine, împotriva nefastei legi sinodale să op 
prefacă într'o chestie personală purtată violent înnaintea publicului, pe temă 
de imoralitate privată, cu colegul său de episcopat, Mitropolitul Primat? 

2, „Admiteţi ca acelaş episcop să aibă legături de o parte cu infecta 
oaie jidovească „Adevărul”, bucuroasă că poate face rău Bisericii, iar, pe 
de alta, cu tabăra propaeandiştilor catolici? 

3, „Admifei ca un profesor de Universitate să-şi îngrijească prietenul: 
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episcop de boli ruşinoase şi mai târziu să-şi tipărească scrisoarea privi- 
toare la această boală? 

4. „Admiteţi ca advocatul bucureştean Mariu Theodorian, trecut la ca- 
Zolicism, să inspire şi să susție necontenit foi de acesteamenite a compro- 
mite pe rând orice autoritate bisericească în folosul propagandei romane? 

5. „Adiniteţi ca unul sau mai mulți preoţi, aflând din zvon povestiri 
<u privire la vieaţa privată a Arhiereilor, să le arunce în față lenominii prin 
foile evreeşti de scandal? 

6. „„Admiteți ca un-teolog convertit la catolicism, impreună cu un preot 
zare şi-a uitat de toate, să se facă judecători supremi ai Bisericii Române? 

7 7. „Admiteți ca membrii unui partid politic, ca numiții 'Cernăianu. şi 
Păunescu, să insulte cu cei din urmă termini de batjocură pe şeful lor dă, 
pe vremea când vor fi avut întrinşii cinstea ce se cere dela cine mă urmează? 

8. „Si, ca ultimă întrebare, îmi cereți să admit că atitudinea Sfinţiei 
Voastre față de acest pamflet este legitimă şi nu trebuie să deă loc la o pro- 
testare, pe care m'am silit a o face liniştită, în credinţă că e la mijloc numai 
o curioasă, dar regretabilă neînțelegere? 

„Aşteptând un răspuns pe care-l doresc cât de grabnic, vă rog a primi 
încredințarea consideraţiei mele colegiale. 

N. lorga. 


La scrisoarea D-lui Iorga, iată ce a răspuns Părintele Morariu: 


„Scumpe Domnule frate, 


„Cu nici un pref din lume nu sunt în stare să colaborez la o foaie ne- 
cinstită, şi de aceia, când d. Cernăianu mi-a cerut să colaborez la „România 
Creştină”, abia după ce am primit soleinna d-sale declarație că acea foaie 
apără, cu toată sinceritatea, numai interesele siintei noastre Biserici — şi 
Că la spatele ei nu e niciun partid politic, — şi ale neamului nostru, şi după 
ce şi părintele ........ dela Seminariul din laşi m'a asigurat personal de aceeaşi 
sinceritate a numitei foi, abiă atunci m'am pus de am scris, ca toată căldura 
sufletului meu, articolul: „Au Românii o chestie mai arzătoare de deslegat 
«lecât chestia bisericească?”, — din care o parte i-am dat-o d-lui Cernăianu 
în locuința mea din Pătrăuți pe Suceava, iar a doua parte i-am adresat-o, 
recomandat, după câteva zile. Lucrarea mea cuprinde 14 jumătăți de coală 
manuscris, şi am dorit să fie tipărită şi separat în 300 de exemplare, din care 
100 să le primesc 'eu, şi 200 să se vândă în folosul „României 'Creştine”. 

„O, cât de rău îmi pare acum, când aud dela d-voastră, care, sigur, 
sunteți competent a judecă lucrurile, că „România Creştină” e „o foaie de 
şantaj, de înjosire a Bisericii, de propagandă ascunsă în folosul catolicismului 
străin şi de triviale insulte, care ating, pieziş şi neruşinat şi persoane, ca a 
părintelui Arhimandrit 1. Scriban”, etc! 

„Desaprob deci, cu cea mai adâncă mâhnire, procedarea foii „România 
Creştină” în toate cele opt puncte la care îmi cereți răspuns; îmi pare nespus 
de rău că „un teolog convertit la catolicism” a abuzat de absoluta mea bună 
credință şi sinceritate, şi declar că voiu plăti cele 300 de exemplare din bro- 
şura mea comandată la „România Creştină”, nu vreau însă să primesc nici 
un exemplar din ea. Preotul C. Morariu. 
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lată ce a răspuns şi Dr. Saghin: 
„Iubite d-le Coleg! 


„M'ai surprins cu epistola d-tale. Abià din ea vid că a-şi îi colaborat 
„permanent la foaia de şantaj şi de înjosire a Biseririi din Regat. Mă mbt 
-foarte mult de unde ați scos această informaţie. Eu n'am scris nici o iotă 
„la respectiva foaie. Lucrul siä astfel: Anul acesta, de Paşti m'a vizitat un 
domn Cernăianu. A stat la mine aproape trei oare. Mi-am exprimat părerea 
mea despre referințele bisericeşti din Regat. M'am pronunțat asupra legil 
Consistorului Superior. Am vorbit multe de toate, câte se poate vorbi în trei 
“oare. Din convorbirea noastră d-sa a marcat şi publicat cele mai însemnate 
momente care i-au plăcut. N'am ținut ca întregul cuprins al convorbiril 
noastre să tie reprodus. Cele 'publicate însă cu privire la legea Consistoriului 
Bisericesc sunt fidel redate. N'am nimic comun nici în clin nici în mânecă 
"cu foaia la care vă gândiţi. Nu voi să 'mă amestec de loc în certele bisericeşti 
din Regat. Ceiace doresc este, ca adevărul, dreptatea şi spiritul blândeţii şi 
al omeniei să planeze peste toţi aceia cari se cred iîndreptiățiți şi chemați a 
promovă binele Bisericii. 

„Cu distinsă stimă, 

„Saghin“ 


(rectorul Universităţii din Cernăuţi). 





SCRISOAREA IEGUMENULUI DELA PUTNA 





Prea Stimate şi Ilustre D-le Protesor lorga! 


„Văzând în „Neamul Românesc” No. 121 scrisoarea D-voastră prin 
care aduceţi acuzaţii atât P. S. Episcopului de Roman, cât şi ziarului „Ro- 
mânia Creştină” despre care ne deprinsesem a aveă cele mai frumoase im- 
presii şi cele mai sfinte nădejdi că luptă pentru ridicarea sfintei noastre Bi- 
serici dintr'o stare pe care toţi bunii români sunt datori să o dorească altfel; 
Văzând pe de altă parte acuzaţiile grave ce le aduceţi d-lui Cernăianu, care 
nouă pe aici ne făcuse impresie de devotat luptător sincer şi desinteresat, 
mă Simt dator, nu pentru persoanele care sunt în joc, dar pentru cauza cea 
mare a Sfintei noastre Biserici să Vă rog şi eu, smeritul Igumen al Mânăstirei 
Străbune ortodoxe Putna, unde odichnesc moaștele marelui Voevod Ştefan, 
că, cu o Clipă mai de vreme, să ne scoateţi din cumplita luptă sufletească 
lămurind prin dovezi sigure cum stă adevărul. Căci oricât de nemărginită 
e stima noastră pentru marea D-voastră personalitate, convingerile care 
privesc o cauză atât de sfântă, — pe care şi D-voastră ni se pare că o pri- 
veați altfel până acum — credem că nu ni le putem schimbă numai pe baza 
unor afirmaţiuni nedovedite. 

„Aştept deci, de urgență, lămuririle complecte şi decisive din partea 
Domniei Voastre, declarându-Vă, cu toată consideraţia ce Vă păstrăm, că 
până nu veţi dovedi afirmaţiunile făcute, noi ne vom păstră convingerile ce 
avem atât faţă de P. S. Episcopul Gherasim Safirin căruia cred că toţi bunii 
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români creștini ortodocși îi datoresc recunoştinţă şi admiraţie pentru băr- 
băţia, puterea şi jertfa cu care a apărat şi apără principiile şi demnitatea 
morală a sfintei noastre Biserici, cât şi faţă de „România Creştină” pe care 
până la dovada contrară, o credem nu numai îndreptăţită dar şi datoare să. 
ceară lumină, dreptate și îndreptare în starea turbure şi nenorocită a Bi- 
sericii din România, cum e dator să ceară fiecare român, conştient de datoria 
şi demnitatea lui de' român. şi de creştin ortodox. 

„Vă rog deci Prea Stimate şi Ilustre Dle Profesor Iorga, încă odată, 
cu toată stima pentru persoana D-v., să lămuriţi cât mai neîntârziat prin 
dovezi afirmaţiile făcute de D-v. prin scrisoarea publicată în No. 121, din 
„Neamul Românesc” şi care ni se par în oarecare schimbare faţă de con- 
vingerile ce ám cetit până acum în „Neamul Românesc”. 

„Grăbiţi-vă, Vă rog stăruitor, căci de nu veţi dovedi neindoeluic 
— conştiinţa ne va porunci ca mai curând să rămânem de partea P. S. 
Episcop de Roman decât să trecem de partea D-v. care parăsind, fara mo- 
tive strivitoare cea mai mare şi sfântă cauză a Românismului nu o veţi. 
ucide, dar Vă veţi ucide pe D-v. în inimile tuturor celor ce ţin cu sfinţenie ca 
această cauză să thumie. Al D-v. mare admirator şi rugător către Dum- 
nezeu : 

Teofil Patraş 


Putna, 30 Oct. (12 Noembrie) 1911. Archimandrit 


La această scrisoare D-l N. lorga a răspuns precum urmează: 
Stimate părinte, 


„Nu înţeleg bine ce-mi cere Sfinţia Ta. Să aduc, ca acei oameni fára 

cuviință, scrisori particulare pentru a scoate din mintea celor induș? în 
eroare părerile pe care cu perfidie le-a strecurat agentul propagandei ca- 
tolice? Dar nu e nici obiceiul, nici datoria mea, părinte! Aici nu e vorba de 
cine ştie ce lucruri grele de descurcat şi ascunse în neguri, ci de o evidență 
absolută. . 
E absolut evident că episcopul de Roman, pe care l-am apărat şi-l 
voiu apără în orice nedreptate i s'a făcut şi i se va face — vezi articolul meu 
despre izgonirea lui din Roman, — a lăsat cu totul la o parte chestia, sin- 
gură importantă, a legii sinodale, pentru a sc aruncă asupra vieţii private a 
Mitropolitului Atanasie fără a pute aduce măcar dovezi judecătorești. 

„E absolut evident că propagandistul Cernăianu, trecut la catolicism, 
cum o dovedeşte cartea prin care atacă tot trecutul Bisericii noastre — ce- 
teşte-o, părinte Pătraş! — şi însuşi mi-a declarat când am refuzat a-l primi 
la Văleni, se amestecă în lucrurile Bisericii ortodoxe, care nu-l mai privesc 
odată ce-a părăsit-o. 

„E absolut evident că el urmează linia de purtare trasă de advocatul 
Mariu Theodorian din Bucureşti, care e catolic şi a smomit dela legea lor 
două călugăriţe. : 

„ E absolut evident că foaia „România Creştină” se serveşte de cele 
mai josnice arme, scrisori furate şi asigurări inventate, pentru a batiocuri 
personal pe oricine supără propaganda în serviciul căreia stă. 

„E absolut evident că şi preotul Păunescu, asociat cu Cernăianu, are 
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o atitudine necuviincioasă faţă de acela pe care l-a recunoscut de șeful său 
politic şi faţă de cea mai însemnată figură din Biserica noastră de azi, pă- 
zintele Scriban. 

„E absolut evident că oamenii cari înscenează afaceri scandaloase 
când unui episcop, când altuia, atunci când ei nu pot chemă la juraţi ca lu- 
mea ceastălaltă şi nu pot polemisă prin presă, lucrează la compromiterea 
Bisericii ortodoxe şi deci la înnaintarea catolicismului ori a grosolanului» 
ateism al presei jidoveşti. 

„E absolut evident că nici un om de bun simț şi cu oarecare inteli- 
genţă nu poate face altceva decât, regretând că episcopii de azi nu sunt cum 
îi dorim, sa lucreze din răsputeri la încetarea acestor campanii mârşave, 
care desgolinu toate ruşinile trecutului, caută să distrugă şi orice speranţă 
pentru viitor 

„M'ai întrebat, părinte, şi ţi-am răspuns. Cu Sfinţia Ta, ori de pui la 
îndoială cuvântul meu preferând pe al Cernăienilor, ori ba, ori de crezi că 
m'am îmbogăţit din banul de cumpărare al Vlădicilor — mai ştii? — ori ba 
ori de poți urmări de-odată consecvența mea absolută, ori de ai nevoie de 
explicaţii, ori de mă ameninţi ca acum, ori de'i crede că nu se cuvine să o 
faci de hatârul vânatorilor de suflete şi altei confesiuni, — eu stau de vorbă 
bucuros. 

„Rugându-te a primi încredințarea consideraţiei mele deosebite, aṣ- 
tept să fin întrebat”. N. lorga. 


„Evidentele absolute” ale D-lui N. lorga ajungând prin „Neamul Ro- 
mânesc"” şi la cunoştinţa noastră, am scris imediat Părintelui "Arhimandrit 
Pătraş, urmatoarea scrisoare: 


„Prea cuvioase Părinte Arhimandrit, 


„D-l Iorga încercând a ne înfieră printr'o arbitrară sentință nemoti- 
vată, Prea Cuvioşia Voastră i-aţi cerut dovezi serioase şi concludente cum 
că merităm infierare. 

„D-sa a răspuns că „nu e obiceiul nici datoria” D-sale de a o face. 
şi că lucrul este „absolut evident”. 

„Ce este evidenţa? 

„Maeştrii cuzetării spun că „evidenţa este acea calitate a unor pro- 
pozițiuni care face ca cie să se impună Spiritului cu aşă de mare forţă, că 
nu le poţi tagădui, după expresia lui Malebranche, fără o greutate internă 
şi fără rcinuşcările secrete ale raţiunei. Evidenţa rezultă sau din înşişi ter- 
menii propc ziținnei, său din coufirmmarea ei directă prin experienţă, prin 
fapte. 

„In primul caz se spune că evidența este imediată, ca bunioară: totul 
este mai mare decât partea. In al doilea caz evidenţa se zice că e mediată 
şi ca vine în urma unei deinorstraţiuni susţinută cu fapte certe”. 

„Oare ce iîcl de cvdență coprină — şi încă „absolută” — propoziţiile 
D-lui Iorga? : 

„Ce fel de evidenţă „absclută” să fie propozțiunea: „Preotul Păunescu, 
asociat cu Cernăianu, are o atitudine necuviincioasă față de acela pe care 
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“l-a recunoscut de seful său politic şi faţă de cea mäi însemnată figură dim 
Biserica noastră de azi, Păr. Scriban?* 

„Are această propoţiune, prin sine, calitatea de a smulge spiritului 
uman, aprobarea sa, cum ar smrlge-o evidenţa propoziției: totul e mai mare 
decât fracțiunea? Nu va pretinde aceasta nici chiar creerul incult al săl- 
“aticilort 

„Nu, această propoziţiune uu e evidenţa imediată, cum pretinde D-l 
Iorga; ea ar puteă să fie evidenţă mediată, numai când ar contirma-o 
dovezi serioase şi concludente, pe care însă D-l lorga spune singur că „nu 
“e în obiceiul nici datoria d-sale” de a le aduce și pe care crede că le poate: 
înlocui cn cuvintele: „absolut evident”. =~ 

„ŞI aşă cu toate propozițiunile din răspunsul ce a dat D-l Jorga: sunt 
ele oare însăşi „absoluta evidenţă?” 

„Dar evidenţele imediate — absolute — sunt în număr restrâns; ele 
-suni temelia cunoştinţelor omeneşti şi sunt enumărate în manualele elemen- 
tare de filozofie, unde nici un elev nu va ceti printre evidenţele absolute, 
pe aceea că „este absolut evident că 'Cernăianu a trecut la catolicism”. 

—— „Noi cei dela România Creştină nu ne vom Simţi niciodata osteniţi 
în a scoate la lumina zilei evidenţa pură și cristalină a adevărului, oricâtă 
vreme şi jertfă ar necesită aceasta. 

„Ne pare rău că: Prea 'Cuvioşia Voastră luându-Vă sarcina de a ne 
aiută în această operă, care urmăreşte numai adevărul, începeţi a aveă su- 
părări şi loviri nedrepte încă dela început. 

„Ne mângăem însă cu gândul că dacă noi, slabii şi nevrednicii servi 
ai unui ideal, am putut suportă şi Suportăm astfel de nedrepte loviri, cu cât 
-mai vârtos veţi pute suportă Prea Cuv. Voastră, care aţi albit în slujba 
adevărului şi a Bisericei. 

„Dar fiindcă D-l Jorga s'a arătat dispus astă de vorba cu Prea Cuv. 
Voastră şi fiindcă chestiunea e mult mai mare decât umilele noastre per- 
soane, îndrăznim a Vă rugă să propuneţi D-lui N. Iorga, următorul lucru 
corect şi necesar: stăm la dispoziţia unui iuriu de arbitri desemnaţi şi apro- 
„baţi de D-sa şi de noi, care juriu să judece diferendul. Acest juriu de arbitri 
-Să fie prezidat de un magistrat Superior. 

„Să decidă acel juriu, dacă cele şeapte puncte ale D-lui Iorga sunt 
„absolut evidente” şi dacă D-sa nu e dater a le dovedi. Şi fiindcă este vorba 
şi de mincinosul „absolut evident” că Preotul Păunescu are atitudine necu- 
viincioasă faţă nu numai de D-l lorza, dar față şi de Par. Scribana, noi mer- 
gem până acolo să vă rugăm a propune D-lui Iorga să admită în acel juriu 
pe însuşi IPăr. Scriban, pe care îl propunem noi. 

Şi Vă mai rugăm să binevoiţi a cere D-lui Iorga să admită că juriul 
în chestiune, să judece şi aceea, dacă Prea Cuv. Voastre V'a trecut prin 
minte o insinuare cât de slabă că — precum scrie D-i lorga — „s'ar fi êm- 
bogăţit din banul de cumpărare al vlădicilor” şi dacă scrisoarea obiectivă, 
-sinceră şi dreaptă a Prea Cuv. Voastre, constitue o „ameninţare” la adresa 
D-lui Iorga. 

Un ultim punct pe care l-am mai Supune juriului ar fi acela, dacă 
«e corect lucru ca D-l lorga, să anatemizeze pe un om, pe baza unei cărţi, 
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pe care, la apariţia ei, după o conștiincioasă cercetare, a apreciat-o, spunândi 
numai că „discuţia e oţioasă”, de altfel „cartea e inteligent scrisă”. 

In ce privește acuzaţiunea de catolicism pe baza lucrărei „Biserica şi: 
românismul”, noi declarăm că dacă temeiurile pe cari se bazează cartea ni 
Sunt luate din lucrările Profesorilor ortodocşi: lorga, Onciu, Dobrescu, Er- 
biceanu, ş. a., dacă atirmaţiuni similare n'au fost scrise cu mai multă tărie, 
de însuşi Arhim. I. Scriban, chiar în Neamul Românesc (Vezi N. Rom. Li- 
terar No. 3 şi 5 din anul 1909) afirmaţiuni categorice și cu mult mai nain-- 
tate, — fară ca pentru aceasta, vre-unui om serios să-i fi trecut prin minte: 
de a acuză de catolicism, cum acuză Nic. Iorga pe C. Cernăianu, — şi dacă 
în sfârşit vre-o minte serioasă va isbuti să găsească în toată frământare 
activităţii noastre, dovezi reale de catolicism sau de vre-o propagandă ca- 
tolică, noi declarăm solemn că încetăm orice „acţiune în chestia bisericească 
şi că întrerupem imediat scoaterea ziarului „România Creştină”. 

Păstrându-ne pe terenul absolutei bune cuviinţe şi al obiectivităţei,. 
cerem admiterea unui juriu de arbitri, fiindcă pentru noi adevărul este mai 
presus de orice şi pentru el suntem dispuşi a face toate jertfele necesare, fje: 
chiar și jertia de: noi înșine. 

Mulţumindu-vă pentru creștineasca intervenire în sprijinul cauzei sus-- 
ţinută de noi, Vă salutăm cu cel mai profund respect. 


(ss) Preot Stancu C. Păunescu ` i (ss) C. Cernălanu. 


RĂSPUNS DOMNULUI NICOLAE IORGA 


de 
Dr. Lazăr Gherman, Dr. Valerian Şesan, Dr. Ilie Păsăilă 





lubite Frate în Hristos, Prea stimate D-le Prot. lorga, 


„Bucurie mare avem, văzându-vă că Sunteţi cu sufletul pururea viu,. 
cu interes neadormit pentru tot ce e românesc, gata a interveni în orice pro-- 
blemă mare. Scrisorile ce ne-aţi trimis ne-au mişcat adânc, şi mărturisim 
că mare a fost ispita să facem ce-a făcut Părintele Morariu, şi nu putem 
şti dacă, la urma urmelor, nu vom stă pe al lui punct de vedere. Insă până. 
atunci am dori foarte, ca d-voastră, cu aceeași francheţă cu care faceți o 
mulțime de aserţiuni, să le şi dovediţi, pentrucă avem şi noi convingerile 
noastre şi conştinița noastră, la care, de am fi și mai nemernici decât sun- 
tem, avem dreptul suveran de a ţineă ca şi geniile cele mai mari ce mişcă 
lumea din loc. 

Suntem gata să ne schimbăm convingerile şi să vă divinizăm drept 
mântuitorul nostru din marea noastră rătăcire, să ne îmbrăcăm în sac şi să 
ne aruncăm în cenuşe, ca Părintele Morariu, dar încă este un (Dumnezeu, al 
cărui tainic glas îl simţim în adâncul inimilor noastre, şi nu putem să nu-l 
ascultăm, ceeace ne face să nu ne schimbăm convingerile, până ce nerăs; 
turnabile dovezi nu ne vor sili cu greutatea lor a 0 tare. 

„D-v. cunoaşteţi toată marea chestiune bisericească din autopsie pro- 
prie, cu toate detaliile ei nenumărate. Noi judecăm mai mult după impresii” 
şi consideraţii generale. Respectăm convingerile altora, și mai ales pe ale - 
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:D-v., şi vă rugăm insistent şi cu ardoarea oamenilor iubitori de dreptate, 
-să împliniţi până la sfârşit rolul mare la care v'aţi angajat, şi să ne ajutaţi 
a ne schimbă convinetrea, dar aşă cum o fac oamenii şi creştinii cinstiţi, 
„Sub strivitoarea gravitate a adevărului sfânt, nu în mod uşuratic, cu afirmaţii 
cari, cu cât sunt mai categorice şi maì precise, cu atât nu se bazeaza pe 
nimic. 

„Deaceea  îndrăsnim a vă rugă, ca, până atunci, să nu va miraţi de 
colaboraţia permanentă ce o acordam „României Creştine”, cuci ea acuzată 
fiind de şantaj, în ultimele 6 numere (26—30 an. I şi 1—3 an. M), cere săi 
se aducă dovezi, şi în loc de dovezi aude, consecvent, tot numai acuza. 
“fară dovezi. 

„Ea e acuzată de „înjosirea bisericei”; noi avem impresia că ea na- 
zueşte să înalțe Biserica. Dacă ar îi unii cari să poată pretinde că scopul 
acesta nu şi-l îndeplineşte prin cele mai potrivite mijloace, apoi totuşi noi 
observăm că „România Creştină” şi-l împlineşte re căi nu mai drastice de- 
cât cele ale „Neamului Românesc”, care glăsueşte, cu o superioritate neân- 
trecută, a chiar directorului său, despre „clerul înalt de banchete cu uşile 
închise, de concubinagii scoase al iveala, de copii ennaturali cari merg şi în 
vre-un palat metropolitan ca sa pupe mâna taicăi Vlădica, de poliţi protes- 
tate, de simonie şi mituire”. 

„Pe noi nu ne importă atât persoanele, chiar oricât de sus ar îi în stima 
noastră, cât mai ales sistemul lor de proocedare. Şi, drept vorbind, nu putem 
pricepe cum acelaș sistem e bun la „Neamul Românesc” şi e rău la „România 
Creştină”, cum înjoseşte el Biserica într'o parte, şi cum ar puteă-o înăhtà 
în Cealaltă parte, după cum, pentru sfințenia şi demnitatea Bisericei, nu 
putem pricepe cum aceşti oameni, odată demascaţi chiar de catre D-v., mai 
pot rămâne în fruntea Bisericet, fără ca ID-v. să protestaţi veşnic, caci exis- 
“tenţa unor asemenea episcopi este adevărata înjosire a Bisericei. 

„România Creştină” e acuzată de „propagandă ascunsă în folosul ca- 

„tolicismului străin”, noi însă avem convingerea că nimic în lume nu des- 
chide catolicismului mai larg porţile de cucerire și intrare în casa ortodoxiei 
“româneşti Străbune decât chiar năravurile descrise de D-v. ale Chiriarhilor 
-români. Catolicismul în totdeauna a robit bisericile ortodoxe cele putrede, 
cu conştiinţa amorțită, şi nici când ma putut şi nu va puteâ birui pe cele 
treze, cari nu se lasă orbiş pe mâna arhiereilor nevrednici. Tăindu-se arbo- 
relui bătrân crengile uscate, nu poate să-i fie decât spre salvarea restului 
forțelor. Chiriarhii şi bărbaţii conducători ai bisericilor putrede, deucâte 
"ori se vedeau demascaţi şi împiedecaţi în opera lor de viermi distrugători 
credeau a-şi salvă situaţia prin învinuiri de înclinări protestante sau romano- 
catolice, după cum le convine. Prea e cunoscut acest lucru şi nu mai in- 
sistăm aSupra lui. 

, „România Creştină” e acuzată de „triviale insulte”; dar noi ştim ca 
operaţiunile grave nu se fac în parfumuri şi odicologniac, cum nu le face 
nici „Neamul Românesc”, ci cu acide şi foc ṣi o! lumè oarbă, oricât de ge- 
nial ar fì operatorul, el bietul, până târziu de tot, când se văd efectele mân- 
tuitoare ale cuțitului său tăios. tot de omonitor e consideraţi. 

„România Creştină” e acuzată că „atentează în mod neruşinat la o- 

-noarea celor mai meritaţi bărbaţi contimporani pentru Biserica Română”. 
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„Dar noi vedem pe Iuliu Scriban portetrat pe pagina primă a ultimului 
No. din „România Creştină”, ca ocupând al doilea loc în galeria marilor 
bărbaţi ai Bisericii române, şi citim, în toate numerile la care am colaborat, 
uvinte, la adresa profesorului Iorga, cari sunt cea mai evlavioasă tămâiere 
ce o pot aduce ucenicii maestrului, căci, pentru nimic în tme, cererile de 
explicaţii, nu le putem socoti nici „insulte”, nici „atentat neruşinat” la a- 
dresa cuiva. 

„Noi admirăm procedura lui Păunescu, care controlează sever pe 
“maestrul lorga, căci suntem convinşi, din experiență proprie, că nu există 
mai mare primejdie pentru un popor decât de a diviniză orbiş bărbaţii săi 
geniali, cari în virtutea facultăților proprii geniului, azi ridică neamul în 
slava Cerului şi mâine îl pot surpă în adâncurile iadului, dacă nu sunt aju- 
taţi, prin control, să nu facă greşeli, care sunt inerente firei omenești, şi care 
Cu cât sunt facute de oameni mai geniali, cu atât au urmări mai periculoase. 
Convingerea noastră nestrămutată este că nici Papa, nici „șefii politici” şi 
nici oamenii de geniu nu sunt inîailibili; iată de ce, pentru noi, întrebările 
adresate fie Chiar şi unui Şef de către membrii partidului politic, sunt legi- 
time şi pe nedrept numite „atentat neruşinat”, „insulte” sau „termini de 
batjocură!” 

Intr'un partid politic ca şi în fiecare colectivitate „şeful” constitue 
impreună eu membrii un organism viu în care factorii Singuriţi au veşnic a 
se influenţă spre binele întregului, şi menit peirei este partidul în care Şeful 
își aroaga privilegii extraordinare, căzând până şi în despotism de idei. 
Oare nu cumva tocmai pentru aceste motive la numele partidului naţionalist 
s'a adăogat cuvântul de „democrat?...” 

Din toate cele înşirate până acum nouă ni s'ar păreă că nu „anarhie 
morală”, ci mai vârtos un sănătos început de ordine morală, începe a se res- 
îăță în coioanele „României Creştine” alături de modeştii noştri articoli. 


` 


* 
* * 

„Trecând la întrebările speciale ce ni le puneţi — şi cărora, prin 
iorma în care le îmbrăcaţi, le și daţi răspns negativ la toate, — am dori să 
ae lămuriţi cum se poate să rămâie Episcopul de Roman învinuit că „a pre- 
făcut lupta împotriva legii Sinodale în chestie personală purtată violeat 
înaintea lumei mari pe temă de imorailtate a colegului său, a Mitropolitului 
Primat?” ' 

Este fapt istoric netăgăduit şi cunoscut lumei întregi, care vrea să 
vadă, că Episcopul de Roman Gherasim Safrin na dus lupta decât numai 
pe principii. In adevăr Episcopul a început lupta pe chestia sinodală şi, un 
an şi jumătate nu s'a ocupat decât de lege sinodală, aprobat fiind, ce-i drept, 
"şi de D-w., dar, durere, numai la început. In timpu! acestui interval de lupta, 
canonica a isbucnit, cu totul din altă parte, lupta pe chestie de imoralitatea 
Primatului — Preotul Vasilescu a adresat în toată ordinea, Sinodului, rugă- 
mintea să binevoiască acuzatul a răspunde la învinuirile -ce i se aduc prin 
presă, În parte Chiar și prin „Neamul Românesc” din Vălenii de Munte, 
declarând că de nu le va dovedi, primeşte să fie el pedepsit cu pedeapsa 
<e s'ar cuveni Mitropolitului pentru păcatele imputate. 
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„Ce făccă în timpul acesta Episcopul de Roman? — Se mărgineă la: 
lupta lui de canonicitate!! — Ce ziceați Dv. atunci? Ziceaţi în „Neamul Ro- 
mânesc” următoarele: „Doi alţi preoţi, podoabe ale Clerului sătesc, îute- 
meietori de secţii ale Ligei, iau însă partea preotului Vasilescu, pe care 
Consistoriul D-lui Haret îl caterisise turcește”. 

„Cum priveaţi Dv, in convingerea intimă, acest act al preoţilor, prii 
care "aduceau lupta de imoralitate, căreia îi ziceţi „privată?” 

„Păunescu scrie, fără a fi desminţit, că le-aţi scris următoarele: „Por- 
nirea e nobilă şi potrivită cu caracterul Sf. Voastre”, 

„Ce făceă Episcopul în vremea aceasta? Se mărgincă, iarăşi, tot nu- 
mai la lupta canonică!!! 

„Ce s'a întâmplat, mai departe Preoţilor Păunescu şi Drăghici pentru 
pornirea lor „nobilă şi potrivită cu caracterul Sifinţiilor lor”? 

„Fură ridicaţi cu jandarmi, fură târâţi în fața judecății civile şi aou-- 
zați de mită. Li se opriră salariile pentru cari munciseră. Fură dați în ju-- 
decată la Consiliul permanent şi la Consistoriu. Fură destituiţi şi caterisiţi, 
dar nu judecaţi. Destituit bietul Păunescu de Consiliul Permanent pe motiv- 
că are a fi caterisit de Consistoriu, şi că a plecat dela post când ja fost ri-- 
dicat de jandarmi. 'Consistoriul l-a condamnat pe motiv că a fost destituit” 
de Consiliul Permanent!!! 

„Procedura a fost în adevăr „turcească”, şi D-v. D-le Proiesor lorga, 
ne vine a crede că v'aţi însuşit chiar faţă cf: ucenicii D-v., pe care îi tri- 
misescţi la lucrăre sfântă, rolul preotului şi levitului cari trecură nepăsători 
pe lângă cel prădat şi stâlcit de tâlhari! * 

„Dar s'a aflat şi yn samarinean plin de milă pentru preoţii nenorociţi,. 
şi pentru starea Bisericii în care se pot petrece asemenea lucruri. 

„Episcopul Romanului a început să-şi ridice ochii și asupra chestiei de 
imoralitate, şi indignat de procedura turcească, prin care preoţii acuzatori” 
au fost judecaţi de însuși acuzatul, iar hârtiile lor îngropate cu cinism în 
Gbibul arhivelor — a strigat: „Să se facă lumină!” 

„Să se facă lumină într'o afacere care nu e mai prejos (decât ohe- 
stiunea consistorului superior bisericesc, căci, după exemplul lui Hristos, la 
bărbaţii Bisericii pilda vie stă mai presus de doctrină, 

„La urma urmelor, când şi scrisorile şi intervenţia Episcopului au avut 
aceeaşi soartă ca și acele ale preoţilor, iar cele mai înalte interese biseri- 
ceşti — constituţia apostolică a Bisericii şi idealul vieţii creştine curate — 
erau periclitate cu cinism, cum nu se puteă mai rău — episcopul şi-a luat 
refugiul la ultimul liman de mântuire, la conştiinţa publică a poporului său, 
şi a făcut numai ceeace în alte vremuri alţi predecesori mari ai lui — be 
cari îi numim Sfinţi — au făcut şi ceeace chiar manualul de Teologie IMo- 
rală al lui Mironescu aprobă. 

„Episcopul de Roman a făcut cu acestea ceeace începuse a face, 
înainte de el, trezitorul conştiinţei românești şi al demnităţii omeneşti la 
români, apostolul impilaţilor, proorocul adevărului şi al dreptăţii, Profesorul" 
N. Iorga, care de astădată a pierdut un mare moment din istoria neamului 
său, şi, o horibile dictu, a ajuns să cârtească, pe cel ce a luat asupra sa sar- 
cina de a continuă opera sfântă, şi să osândească pe acei pe care avea, şi: 
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are, datoria supremă de a-i apără, dacă Iorga de astăzi nu voeşte să ucidă 
pe Iorga de eri... 

Vă admiram D-le Profesor că ați aprobat, la vremea sa, lupta împo- 
triva nefastei legi sinodale, cum vă admiram că aţi aprobat şi procedura lui 
Păunescu şi Drăghici numind-o „nobilă”; dar ne stă mintea în loc cugetând 
că, precum i-aţi părăsit pe aceşti din urmă în momentul când i-aţi văzut în 
toiul primejdiilor în care i-aţi fost mânat şi când aţi văzut nesimţitoare și 
rece masa largă a poporului, tot aş, în altă situaţie, după memorabilele sus- 
tineri că consistoriul superior este ştreangul pus la gâtul Bisericii, ca să-i 
răpească şi ultima fărâmă de independență morală, și dupăce legea fusese 
aprobată, deci ştreangul fusese pus, nu numai că aţi amuţit, dar aţi părăsit 
pe Episcopul de Roman, ba aţi început a-l şi condamnă, sub motiv că in- 
trebuințează mijloace canonice prea drastice în scopul salvării principiilor 
mari, 

De rămâneă afacerea numai la dorga, eră ştrangulată astăzi Biserica 
română — cu tot frumosul discurs vehement pe care l'a ţinut, magistral, 
împotriva „nefastei” legi sinodale. Episcopul de Roman însă, în consecvență 
cu principiile puse dela început, atât de el cât şi de D-v,, s'a purtat ca unul 
care vrea ca mai bine să moară el decât Biserica, isbutind prin primejduirea 
lui să atragă atenţia tuturor asupra primejdiei bisericeşti şi să-i înfioare; 
iar D-v. cel mai mare cunoscător ai trecutului Bisericii româneşti, desgro- 
“pătorul figurilor siirtte ale marilor chiriarhi români — nu puteţi oare decât 
a-l condamnă şi a-l aduce în prepus că ar fi pus'la cale de catolici să facă 
ceeace şi D-v. eraţi dator să faceți? 

EI, care în Senatul țării a declarat ca „să-l seciestreze şi să se cer- 
ceteze prin orice mijloace, şi, dacă are legături cu catolicii, să-l spânzure 
de limbă în mijlocul Bucureştilor”, el să fie acuzat de legături cu catolicii, 
pentrucă a făcut ceeace consecvența principiilor puse ca premise vă po-. 
runceă şi D-v. să faceţi? 

Ce ne rămâne oare prea stimate D-le lorga şi iubite îrate în Hristos 
să cugetăm? 

Nu ne rămâne decât să spunem în felul „României Creştine”: Doamne, 
dă-ne lacrimi să plângem ca să nu ne înăbuşe durerea. 


Episcopul de Roman şi preoţii, părăsiți până şi de acela în care aveau 
dreptul să aibă cele mai mari nădejdi şi care eră dator să le deă tot con- 
cursul+de care forța omenească e capabilă, pentru ca să poată apelă la opi- 
nia publică, fireşte că trebuiau să se servească de foi. Ştim cu siguranţă ab- 
solută, că foile zilnice şi mari româneşti „Minerva” şi „Universul” au re- 
fuzat să-şi facă datoria de organe româneşti şi creştineşti ale publicităţii, iar 
„Adevărul jidovesc” nu pentrucă ar îi fost bucuros să facă rău Bisericei, ci, 
vorbind omeneşte, pentru a-şi mări tirajul eră gata să deă „ediţii speciale”, 
înţelegându-şi interesul de reclamă, interesul economic. Ştim că şi foi mai 
rele decât „Adevărul” s'au încălzit pentru afacerea Episcopului de Roman, 
nu pentrucă acesta ar aveă legături cu ele, ci pentrucă nici un individ şi nicl 
o colectivitate nu poate decădeă aşă de tare încât că nu afle măcar din când 
în când, în sufletul lor ecou, dreptatea şi adevărul. 


C. Cernăianu, — Biserica din Regat, 13 
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Şi dacă Episcopul de Roman, învitorit şi Strimtorat cum eră, şi-a 
publicat faximilele în „Adevărul”, cutezăm a susțineà căticest lucru încă nu 
trebue să constitue o acuzaţie de legături intime cu evrii din Ţară, ori chiar 
Cu ziarul „Adevărul”, aşă precum acelaşi ziar luând apărarea țăranilor cari 
au suferit orori la Rucăr şi publicându-le cererile şi fotografiile, nimeni nu 
poate acuză pe bieții ţărani oropsiţi de legături intime cu evreii din Ţară 
ori chiar cu ziarul „Adevărul”. 

Drept cuvânt final la prima şi a doua cestiune specială ce ne puneti, 
mărturisi că, până la strivitoarea probă contrarie, nu numai că admitem 
ca un Episcop ca părintele de Roman să facă ce a făcut şi face, ci mai vârtos 
suntem de convingerea că Gherasim Salirin, Episcopul de Roman repres 
zintă în Biserica românească nestrămutatul adevăr ortodox, astiel că chiar 
singur să rămână, batjocorit şi hulit de toți, chiar ucis să fie, cu pietre, sau 
tăiat cu ferăstrăul, el totuşi, asemenea vechilor profeţi şi sfinți, va rămâne 
farul luminos menit să adune, în jurul lui, mai întâi toate sufletele cari, răs- 
Iele şi în tăcere, continuă melodia începută de Mântuitorul din Nazaret şi 
mai apoi să desmetecenscă şi pe ceilalți tofi rătăciţii. 

Cu el este adevărul Bisericii române şi cu drept cuvânt putem zice 
că cine nu e cu el nu e nici cu adevărata Biserică ortodoxă română, care, şi 
acum şi în viitor, nu se va putea ridică decât pe stânca de granit veritabil 
a principiilor orlodoxe eterne, reînviate între noi prin personalitatea lui. 


* 
+ * 


Mărturisim că şi cazul profesorului universitar Dr. C. Chiricescu, în 
ochii noştri are altă față decât la D-voastră. E lucru dovedit că Athanasie 
a călcat mai întâi. în picioare datoriile de prietenie faţă cu IChiricescu. În 
1905 singur Athanasie a fost silit să recunoască, în faţa Sinodului, că a făcut 
acuzaţii nedrepte prietenului său Chiricescu. Şi ce fel de acuzaţii între toate 
celelalte? — Ca director al Tipograiiei Cărţilor Bisericeşti Chiricescu lipslsa 
din birou călătorind la (Cozia spre a pune la cale vindecarea de boli ruşi- 
noase a prietenului său. 

Drept mulţămită pentru această umilire a lui Chiricescu, Athanasie îi 
face, între celelate neldreptăţi, şi acuzaţia că a lipsit din blurou. Chiricescu 
înțelegând că Athanasie atentează la existenţa lui morală şi fizică, într'un 
având de legitimă apărare de sine, n'a ezitat de a arătă Sinodului până şi 
epistola ştiută. Sunt oameni cari susţin că Chiricescu ar îi fost dator să se 
lase chiar nimicit, dar să nu divulge secretul prieteniei, şi chiar dacă prte- 
tenie o rupsese Athanasie. Noi însă mărturisim, ca şi manualul de Morală 
creştină a! lui Athanasie, că nu admitem modul acesta de judecată şi ştim că 
bărbaţi pe care i-am stimat şi-i stimăm mai mult decât pe Chiricescu, în 
cazuri mai puțin vajnice ca al lui 'Chiricescu, au procedat cu mult mai puțin 
altruism decât acesta. Premiatului de Academie, preotului din Ardeal Dr. 1, 
Sârbu, fostul său prieten Nicolae Jorga, întrun moment de polemică perso- 
nală nu s'a sfiit a-i aruncă în față vorbele: că mai bine spălă câinii cu ceaiul 
pe care i l-a dat. 

Ceai îi dedese prietenului, cu ceaiul voiă să-i arunce în ochi, la des- 
facerea prieteniei, Să credem oare că dacă, după împrejurări cari, Doamne 
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creşte, war fi imposibile, i-ar îi dat doctorii, nu l-ar îi aruncat în ochi cf 
«doctoriile? 

Dar purtarea lui Athanasie atunci în 1905, a fost atât de nedreaptă, 
încât nimeni nu a găsit motivul să se indigneze de purtarea profesorului 
Chiricescu. Din contră şi Sinodul şi Ministrul au recunoscut nedreptatea 
pe partea lui şi dreptatea pe a lui Chiricescu. Oare să fi fost atunci şi Si- 
nodul şi Ministrul cu totul lipsiţi de scrupul moral, de au dat dreptate lut 
“Chiricescu, şi au vestejit purtarea lui Athanasie care Singur şi-a recunoscut 
-vina? Noi credem că tocmai atunci în faţa realităţei faptelor, proaspete în 
„ochii tuturor, purtarea lui Chiricescu a fost apreciată mai drept faţă de 
purtarea lui Athanasie, apreciere care poate găsi puncte de sprijin chiar şi în 
manualul de Teologie morală al lui Athanasie Mironescu. 

Mai pe urmă, peste şease ani de când afacerea fusese clasată, ajunge 
:Chiricescu zilele să-şi vadă la uşa casei sale și pe părintele său sufletesc, 
Episcopul de Roman, dat în judecată, primeiduit în existenţa sa sufletească 
şi trupească, şi depinzând de soarta personalităţei lui însăşi cauza Bisericei. 

Citat îiind IChiricescu împreună cu alţi martori cari să spună cum stă 
“adevărul, fu recuzat împreună cu toţi cari cunoşteau mai bine lucrurile. Se 
vedeă lămurit că cel drept eră apăsat, iar cel vinovat care cu cinsmul lui 
:adusese lucrurile aci, ajutat. 

Cestiunea eră: sau publică Chiricescu epistola scandaloasă, sau ră- 
“mâne sdrobit Părintele său sufletesc împreună cu cauza mare a Bisericei. 
În această uşoară, aparentă coliziune de datorii, Chiricescu a abandonat pe 
fostul său prieten trădător şi a dat scrisoarea în mâinele părintelui său şi 
al Bisericei sale. 

Ii condamnaţi pe Chiricescu, cum îl condamnă multă lume care nu-şi 
dă seama, pentrucă a făcut lucrul acesta. 

Ne permitem întrebarea, l-aţi fi aplaudat pe Chiricescu dacă i-ar fi 
dăsat pe Episcopul de Roman să se înnece în toiul vâltoarei, în luptă cu tră- 
-dătorul Bisericei Athanasie? 

Altul în locul lui Chiricescu făceă şi aceasta, ca să-şi păzească liniştea 
şi comodităţile vieței, şi altul o făceă chiar dacă în schimbul lui, isbuteA prin- 
cipiul răului şi al nedreptăţii în Biserica Ortodoxă Română. 

Chiricescu însă s'a sacrificat pentru o cauză mare şi Dumnezeu îi! va 
Bbinecuvântă ca şi pe Episcopul de Roman şi pe ceilalţi ce sufer şi vor suferi 
pentru cauză mari şi sfinte, îl va binecuvântă cu atât mai mult cu cât l-or 
huli oamenii cei neințelegători. | 

De aceea noi nu ne sfiim de a ne mărturisi convingerea că credem 
neasemănat mai vrednic de stima noastră — şi chiar şi de D-v., cari ţineţi 
la ortodoxia românească străbună, — pe profesorul Chiricescu cel hulit de 
multă lume, decât pe alte personagii împotriva cărora D-v. nu aveţi nimic 
de zis, dar ele, când au fost în joc cele mai înalte interese bisericeşti — 
constituţia apostolică a Bisericei şi idealul vieţei creştine curate, — peri- 
«clHtate, cu cinism, cum nu se puteă mai rău — au fost ca păstorii cei năimiţi 
ai turmei celei cuvântătoare, dacă nu şi mai rău. Căci am văzut, Prea Sti- 
mate D-le Profesor Forga şi iubite frate în Hristos, că au fost unli cari — în 
cele mai grele şi mai primejdioase clipe prin care treceă sfânta Biserică 
românească, ale cărei mântuitoare adevăruri ei zic că le propoveduiesc, nu 
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s'au gândit să se spoveduiască şi să se împărtăşească şi ar fi lăsat sdrobite- 
pentru totdeauna tocmai principiile pe cari au a le susţine! in fața unor ase- 
menea împrejurări, decât care n'ar puteă să fie altele mai îniricoşate pentru 
soarta întregei Biserici ortodoxe româneşti, când am văzut şi vedem hotă- 
rîtoarele efecte atât de importante ale faptei lui Chiricescu, oare nu ne veţi. 
dà voe, ca, deși hulit de cei neînţelegători pentru adevăratele interese bise- 
riceşti, deşi nedreptăţit de cei puternici şi lăsat pe drumuri în mizerie — să-t 
acordăm, cel puţin noi, stima şi consideraţiunea noastră, dacă nu mai mult, 
dar cel puţin cu un grad mai sus decât acelora cari, deşi se chiamă învă- 
țători bisericeşti, au dovedit că puţin le păsă dacă erau sugrumate învăţătura 
Bisericii ortodoxe româneşti străbune, şi sfântul ei ideal de viaţă morală 
creştină? 

Când în Ţară românească și în Biserica ortodoxă străbună a ei — cu 
toate că există Facultatea de teologie care are Profesori ce se pretind — şi. 
pe care şi noi îi ţinem — de învăţaţi, şi cari se bucură de o frumoasă poziţie 
socială; cu toate că există un Sinod destul de numeros, de arhierei cari încă. 
vor să treacă în stima lumei :ca oameni învăţaţi şi conştienţi; cu toate că 
gimnaziile şi liceele Statului au în toate oraşele Ţării profesori de religiune 
cari, toţi, sunt chemaţi să înveţe, să adâncească şi să păstreze cu sfințenie, ne~- 
atinsă, comoara cea nepreţuită a mântuitoarelor învățături creştine, totuși 
„România Creştină” a simţit nevoia ca, elementare, nediscutabile şi nestră- 
mutate adevăruri ale credinţei creştină să vină să le afle dela noi bucovi- 
nenii; când, apoi, „România Creştină” a fost nevoită să pună până şi în" 
faximil adevăratele convingeri despre învăţătura ortodoxă, iar faximilul să 
fie necesar nu numai pentru cei simpli şi neştiutori în ale Bisericei, dar şi 
pentru a dovedi adevărul neîndoelnic către înşişi arhiereii Bisericei, către 
însişi unii profesori de teologie, către însişi ceice învaţă şi conduc Biserica, 
să ne ierte foată lumea, să ne iertaţi şi D-voastră Prea Stimate D-le Prof. 
Iorga şi iubite frate în Hristos, că poate om fì greşiţi, şi vă rugăm Să ne 
scoateţi din rătăcire, dar noi, în faţa acestei nemaipomenite stări cari ne cu-— 
tremură şi ne umple de spaimă și de rușine, începem că credem cum că 
atât scrisoarea lui Chiricescu cât şi fapta lui, — producănd Sguduitura de: 
Care eră nevoie, şi isbutind”să cutremure chiar pe cei ce nu se puteau cu- 
tremură pentru principii, fac parte din însuşi planul economiei divine pentru 
mântuirea sfintei Biserici româneşti din cea mai periculoasă stare în care 
poate să ajungă vreodată vre-o Biserică creștină. 

Da, Domnule Iorga, noi, până la evidenta probă de a se putea de-` 
monstră temeinic contrariul, credem că, în nişte momente în cari Sfântul 
Sinod nu numai nu pedepseşte faptele săvârşite în Sf. Mitropolie a Ţărei, 
faptele care se dovedesc prin cele mai nerăsturnabile dovezi, prin acte in- 
failibile — dar încă se pune preţ tocmai pe ele, în ciuda doveziolr iniailibile, 
şi când. această cinică judecată, sugrumătoare a adevărului și dreptăţei, se 
face tocmai în numele adevărului şi dreptăţei veinice ale vejnicului Dum- 
nezeu, care s'a răstignit pentru ele — fapta lui Chiricescu are un rost care 
nu poate scăpă decât celor ce vor să fie orbi şi să nu vadă, 

De aceea noi pe Chiricescu îl ţinem ca şi „România Creștină” de- 
vrednic să adăpostească îm casa lui, — pe Marele Episcop 'Gherasim Sa- 
firin, reazimul Bisericii române, farul luminos care —epână la sdrobitoarea: 
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probă contrarie, e menit să trezească ia adevărata conştiinţă a adevăratei 
“vieţi creştine un neam întreg, acum aproape căzut, şi periclitat să cadă în 
întunerecul morţei sufleteşti. 

Până ni se va demonstră, cu temei de dreptate, contrariul, este cil 
să albe în casa sa și la masa sa pe Episcopul de Roman cum am văzut 
Scris că şi strămoşul său a găzduit pe eroul Tudor Vladimirescu. 


* 
t 


Am stat şi ne-am gândit ce-ați fi făcut D-v în locul lui Chiricescu? 
Am cäutat o situație aproape analoagă şi am găsit-o. Xenopol, fostul D-v. 
-profesor şi părinte sufletesc, prieten intim, a ajuns într'ur moment dat în 
polemică cu D-v. Se poate oare asemănă cauza unei polemice, oricât de in- 
teresate, cu cauza Bisericei române, cu omorârea celui drept şi triumful 
celui vinovat? In această cauză mai neînsemnată a polemicei D-v. n'aţi stat 
mici măcar un moment la îndoială, de a trădă secretele prieteniei pentru 
triumful polemicei personale şi ați divulgat ştiuta scrisoare intimă prin care 
Xenopol vă cereă să faceți D-v. o recensiunea asupra lucrărei ID-v., pe care 
apoi el s'o publice într'o revistă streină sub iscălitura sa..... 

Ori veţi pretinde D-le lorga că dând la iveală, în polemică, această 
Scrisoare prieterească de un interes mai mic, n'aţi fi dat pe alta de un in- 
teres-mai mare în împrejurări mai mari?... 


Asupra cazului Chiricescu mai avem de adăogat şi observarea că în 
acelaşi timp asupra lucrurilor diferite măsuraţi cu măsuri neegale, tot aşă 
cum în momente diferite aţi măsurat cu măsuri neegale asupra acelaş lucra. 

Căci oare să fie măsuri egale când D-voastră pretindeţi că un pro- 
gesor universitar nu mai poate rămâne pe catredă pentrucă divulgă, fie şi în 
calitate de prieten — nişte păcate ale unui Mitropolit vinovat şi, în acelaş 
timp, osândiţi pe Episcopul care pretinde şi el că Mitropolitul în adevăr vi- 
novat nu mai poate rămâne în fruntea Bisericii?... 

Să vie oare această curioasă deosebire de măsuri din faptul că D-v. 
priviți altfel Biserica decât Universitatea? Căci ce însemnează să cereți 
darea în judecată a profesorului Chiricescu şi să nu o cereţi pe a episco- 
pilor „de concubinagii scoase la iveală, de banchete cu uşile încuiate de 
copii naturali, de poliţi protestate, de simonie şi de mituire”? Ce însemnează 
să trageţi la răspundere pe oamenii politici, cerând cu toată energia dela 
ei cinste şi moralitate şi să spuneţi, celor ce vor să tragă la răspundere pe 
oamenii Bisericei, că societatea românesacă are de rezolvat „alte chestii” 
decât cea Bisericească, iar ceice vor rezolvarea chestiei bisericeșt!/ sunt 
„turburători”? 

Noi credem și mărturisim, Prea Stimate d-le profesor Iorga, că D-v. 
pentru a aveă, în adevăr, „tot dreptul la stima tuturor acelora cări țin la 
ortodoxia românească străbună” sunteţi datori să aplicaţi rigoarea princi- 
„piilor morale chiar mai mult asupra oamenilor Bisericei cari au a fi „lumina 
lumei şi sarea pământului”, decât asupra celor politici şi să credeţi că So- 
„Cietatea românească m'are „altă chestie” mai arzătoare de deslegat decât 
\chestia bisericească, fără rezolvirea căreia nu se poate rezolvi definitiv şi 
fericit nici o problemă românească. 
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Cum învinovăţiţi pe Episcopul de Roman de legături nepermise cw 
propaganda catolică şi cu „foile jidoveşti” fără să dovediţi lucrul, astfel vor- 
biţi şi despre „foi inspirate şi susținute de advocatul bucureştean Mariu- 
'Theodorian trecut la catolicism”. Noi, nu cunoaştem asemenea foi şi ID-v. 
aţi face um mare serviciu divulgându-le. „România Creştină”, judecând dupe 
cuprinsul ei, nu poate să servească planurilor lui Theodorian. Dacă însă, în 
ciuda punctului de vedere curat ortodox al „României Creştine”, aceasta 
totuşi ar fi sprijinită de Theodorian, atunci noi nu ne-am puteă să ne expli- 
căm cazul decât că apostatul Theodorian în momente lucide şi mânat de 
sentimente de căință întinde mamei sale părăsite mâna de ajutor, asemenea 
fiului perdut, care din depărtare e chinuit adeseori de gânduri către tatăl 
său mai mult decât fiul cel rămas acasă. Oh! bietul Theodorian, fratele- 
nostru de sânge şi oase, ce crude deziluziuni trebue să fi umplut sufletul: 
tău când te-ai determinat la nesocotitul tău act de desperare! 


* 


(Cea mai adâncă şi sdrobitoare impresie ne-a făcut declarația D-v 
că „Cernăianu e convertit la catolicism”, ‚Păunescu şi-a uitat de toate” şi 
„astfel de oameni se fac judecătorii supremi ai Bisericei române”. 

Pe Păunescu nu-l cunoaştem cu toţii în persoană, dar din cele scrise 
de el în „România Creştină”, credem că avem dreptul să ne formăm o 
icoană a sufletului lui. O fi având şi el, ca fiecare muritor, și ca şt noi, scă- 
deri, dar oricât de rău şi ticălos ar fi, în asemănare cu toată preoțimea din 
Ţara Românească el unul nu şi-a uitat de cel mai scump tezaur omenesc,. 
de convingerea sa și de datoria ce are fiecare om de a-şi spune cu curaj 
convingerea. Ce e în inimă să fie şi pe buze, iar nu cum zice Psalmistul: 
„Poporul acesta cu buzele mă cinstește, iar cu inima departe este de mine”, 
și cum zice (Mântuitorul: „Morminte văruite şi lustruite pe dinafară, iar pe 
dinăuntru pline de împuţiciune”. 

Până nu vor aveă românii bărbăţia să-şi spue convingerile, fie chiar 
şi îalșe, până ce în internul lor vor recunoaşte dreptatea dar vor sluji ne- 
dreptăţei, ei vor fi asemenea creştinilor din Laodicea către care graeşte 
Domnul: „Ştiu faptele tabe, că nici rece eşti, nici ferbinte. O, de ai fi rece 
sau ferbinte! Iar fiindcă eşti călduţ şi nici rece nici ferbinte, te voi vărsă 
din gura mea”. (Apoc. cap. W, v. 15). 


* 


Pe Cernăianu îl cunoaştem mai bine. 

A fost de Paşti la noi să ne intervievezc, a fost de vacanţele mari să 
ne ceară confirmarea intervievurilor; a umblat aproape prin toată Bucovia 
să ceară aiutor pentru chestia bisericească a Românilor; l-am chemat și 
acum ca să-şi deă seama înaintea noastră. Ne-a prezentat dovadă scrisă de 
spovedit şi împărtășit, semnată de duhovnicul său, preotul Iordache Popescu 
dela Internatul Teologic din București, Radu-Vodă, -cu data din 13 Iunie 
1911 şi ne-a rugat să întrebăm pe preoții de acolo: Iordache Popescu, I, Fio- 
rescu-Dâmboviţa şi Ec. C. Nazarie profesor universitar, dacă ştiu că este în? 
adevăr ortodox, spovedindu-se şi împărtăşindu-se la acea Biserică, iar pc 
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preoții dela „Domnița Bălaşa”, dacă îl văd la Biserică Duminica şi. săr- 
bătorile, afară de cazuri rari, când ne spune că poate dovedit că merge pela 
alte biserici ortodoxe, 

H văzurăm şi-l cunoscurăm şi poate nu-l pătrunserăm până în adâncul 
fiinţei, însă o convingere ne formăm că: un apostat şi un şarlatan și 
un pierde-vară poate tot altiel de înfăţişare are decât Cernăanu. 

Aşă s'a purtat Cernăianu şi atât l-am văzut că se străduește, fără 
odihnă, pentru cauza pe care a îmbrățişat-o încât şi inişel să fie până nu 
vom pune ca necredinciosul Toma degetul pe ranele mişeliei lui nu vom 
crede. Până nu vom vedeâ actul de trecere publicat, ținem la el, ţinem la ei 
pentrucă este necesitae de oameni, suntem doriţi de oameni tineri, cari, 
departe de mania turburată a tinerilor contimporani de a-şi face carieră, au 
o țintă, au un ideal oarecare şi sunt absorbiți de năzuinţa de a-l întrupă. 

Dumnezeu i-a dat fiecărui om daruri şi facultăţi specifice, pe care 
nimeni altul afară de acel om nu le are. Cunoaşterea şi punerea în acțiune 
a acestor facultăţi constitue datoria cea mai înaltă a fiecărui individ şi po- 
porul român până nu va aveă o mare ceată de personalităţi bine pronunţate, 
nu va ajunge la rolul ce-i compete în lume. 

Cernăianu, după convingerea noastră, în felul său, oricum ar îi el, 
este o personalitate care, ca şi Păunescu, are curajul de a spune ce crede 
şi întru aceasta stă, întâi de toate, demnitatea creștinului adevărat şi el, 
dacă nu ne inșelăm, ne îndreptăţeşte la speranţe mari. 

D-v. aveţi datoria şi posibilitatea, dacă e vrednic de moarte, dacă îl 
cunoaşteţi mai bine decât noi, să-l ucideţi, dar cu fapte reale, evidente, ne- 
răsturnabile, căci altfel vă ucideţi pe D-v. înşivă în inimile noastre. 

Şi Arhimandritul Scriban trebue să ştie dacă :Cernăianu e apostat sau 
nu şi-l somăm pe această cale să-şi facă datoria de a mărturisi cât mai 
curând adevărul. > 

Aţi scris pe vară în „Neamul Românesc”, că Cernăianu venind să vă 
vorbească, i-aţi trântit uşa în faţă, lăsându-l în ploae pe drum Cu asemenea 
expertize v'aţi făcut convingerile despre Cernăianu? Şi cu constatări făcute 
în modul acesta, voiţi să-l omorîți? Oare nu mişună şi România de născo- 
ciri, pe cari le auzi, le îmbrăţişezi şi le transplantezi, drept adevăruri pure, 
mai departe? Trei veacuri dearândul avut-a creștinismul tânăr a se luptă cu 
născociri, reprezintate până şi de cele mai luminate spirite ale culturei pă- 
gâne, şi analogia între timpurile de atunci şi cele de astăzi pare a fi mai 
mult decât analogie. Invățăm istoria, dar câte odată uităm tocmai de ade- 
vărurile învățăturilor ei. 

Cugetând la faptul că aţi scris în „Neamul Românesc” cum aţi trântit 
uşa în faţa lui Cernăianu, membru în partidul D-v. şi l-ați lăsat să tremure 
afară în ploae, nevroimd să staţi de vorbă cu el, oare credeţi că un astfel 
de şei ar aveă dreptul să se plângă de purtarea membrilor, pe care i-a tratat 
în acel mod, chiar când această purtare n'ar fi cea mai evlavioasă tămâiere 
ce pot aduce ucenicii maestrului? lertaţi-ne, Prea Stimate D-le Profesor 
lorga şi Iubite irate în 'Christos, dar nouă ni se pare că trebue să înțelegem 
altfel, cu totul altfel, atât politica cât şi cultura, cât şi creştinismul şi, oricât 
ne-am Sîorţă, şi oricâtă nemărginită admiraţie avem pentru D-v,, nu vă putem 
aplaudă pentru asemenea procedare, care, fiind vorba de purtarea șefului 
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către membru, nu se poate scuză nici măcar sub nesocotiia pretenţie tine- 
rească că ar fi un gest de curaj sau bărbăţie! 


Cernăianu şi Păunescu nu-şi dau aerul de a fi „judecătorii supremi 
ai Bisericii Române” Ei descriu faptele săvârşite de alţii şi le comentează 
după conştiinţa lor. Au oare dreptul acesta? — Cine li l-ar puteă negà? — 
Evident că nici chiar un şei de partid! (Nota Redacţiei). — Dacă fiecare 
òm îşi poate face o opinie asupra răsboiului din Tripolitania sau asupra 
socialismului, Sau asupra vreunei comunităţi religioase sau asupra unei $0- 
cietăţi literare, pentru ce teologii români Cernăianu şi Păunescu, ca şi alţii, 
m'ar puteă să-şi formeze o judecată asupra întâmplărilor din Biserica Ro- 
mână ortodoxă? Cei mai supremi judecători ai acestor fapte vor rămâneă 
cei ce fac judecată dreaptă fie chiar şi oameni ca susnumiţii şi chiar de_ar 
îi aceştia şi mai netrebnici şi mai nevrednici de cum sunt. 

Şi nouă ne-ar fi părut bine şi ne-am îi bucurat din adâncul sufletului 
să îi văzut şi să vedem străduindu-se şi robindu-se problemei bisericeşti şi 
mulţi alţii. Cât de bine ne-ar îi părut ca în locul lui Cernăianu să vină în 
mijlocul! nostru un profesor de teologie, ori un arhiereu, nu ca să ne ceară 
netrebnicul nostrii concurs, dar cel puţin să ne pună în curent cu problema 
bisercească de acolo, să stăm de vorbă şi să simţim toţi adevărul pe care 
nu-l va puteă tăgădui nimeni: că există o problemă bisericească îniricoşată 
care trebuie numai decât rezolvată dacă vroim să mai trăim cu demnitate 
şi cu nădejde de viitor şi ca români şi ca creştini. Insă n'am văzut pe nimeni 
altul şi de aceea noi ne-am bucurat văzând măcar pe Cernăianu. 

Tânărul Daniel, cu judecata sa, i-a covârşit pe bătrânii poporului cei 
decăzuţi şi, în ciuda titlurilor lor, a rămas el judecătorul suprem. 


În ce lumină trebuie să ni se prezinte marele luptător al libeștăței de 
gândire şi de exprimare, marele cunoscător al literaturei universale, a 
panteonului bărbaţilor de convingere şi curaj, tând îl vedem tremurând 
ca trestia de opinia şi convingerea a doi ucenici ai săi! Aceştia v'au so- 
mat respectuos să lămuriţi afacerea articolelor anonime din N. R., pe care 
opinia publică le atribue învățatului Arhim. Scriban, nădejdea de mai bine 
a Bisericei române, crezându-l capabil nu numai de a nu aveă, ca un creştin 
adevărat, virtutea de a spune convingerea pe față, dar, o grozăvie, crezându-l 
capabil de a se lăudă pre sine însuși sub masca anonimatului, de a se reco- 
mandă singur, în mod neonest, ca Mitropolit Primat, când aceasta aţi îi 
putut-o şi aţi puteă-o face D-v., D-le Iorga, întrun mod cu totul altfel de 
cum o face un anonim. 

Aceştia, iarăşi, mu mai contenesc de a se plânge în public că le-aţi 
dat direcţia, i-ați vârât în foc şi acuma vă lepădaţi „de ei. Ce simplu şi ce 
uşor ar îi lucrul, ca să-i prăpădiţi dacă mau dreptate. Iar dacă D-v. nu aţi 
putut corespunde acestor somaţiuni de interes general şi dacă aceste juste 
pretenţiuni le consideraţi ca „atentat neruşinat” şi ca „termeni de batiocoră 
şi de insute” în mijlocul celorlalte cuvinte respectuoase cu care vi se adre- 
sează, atunci, din nefericire, începem să înţelegem tot mai mult că dreptate 
are „România Creştină” să plângă şi să se roage lui Dumnezeu, nu numai 
pentru lucruri putrede, cunoscute de toată lumea, dar și pentru lucruri pe 
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-cari iluziile noastre cele mai mari şi mai sfinte nu ne-ar fi lăsat nici măcar 
să le bănuim, şi pe cari lucruri dorim cu cea mai mare ardoare, cu toată 
puterea sufletului nostru să le risipiţi cu o clipă mai de vreme. 


Câtă vreme prea Stimate D-le Profesor lorga şi iubite în Hristos 
îrate, nu veţi răspunde la toate cestiunile înşirate în scrisoarea noastră, con- 
siderăm atitudinea noastră față de „Roomânia Creştină”, legitimă, şi de pro- 
testările D-v., oricât de neliniştite ar fi, nu vom puteă pne seamă, ou toată 
stima şi consideraţia ce vă purtăm. 

Nădăjduim că adevărul va birui şi ne va eliberă pe toţi, şi pe noi şi 
pe D-v. Adevărului sfânt, noi, din parte-ne, suntem dispuşi a-i aduce toată 
jertia până şi jertfa convingerilor noastre sincere de până acum. 

+ Suntem gata să ne schimbăm convingerile şi să vă divinizăm drept mân- 
tuitorul nostru din marea noastră rătăcire, să ne îmbrăcăm în sac şi sa ne 
„aruncăm în cenuşă, ca Părintele Morariu, dar încă este un Dumnezeu al 
cărui tainic glas îl simțim în adâncul inimilor noastre, şi nu putem să nu-l 
ascultăm, ceeace ne face ca să nu ne schimbăm convingerile, până ce nerăs- 
turnabile dovezi nu ne vor sili cu greutatea lor a o face. Mai ales acum 
după ce aţi intervenit să ne schimbăm convingerile, D-voastră, prea stimate 
D-le Profesor forga, sunteţi bărbatul predestinat să curmaţi cumplita noastră 
lupta sufletească, pronunţând ultimul cuvânt decisiv atât asupra soartei per- 
soanelor de acţiune din marea luptă bisericească, cât şi asupra modului de 
însanătoşire a netăgăduitelor rele ce bântue Biserica română, şi încheiăm 
Scrisoarea noastră cu intima. convingere că, în interesul adevărului şi al 
dreptăţei, veţi face acest lucru fie chiar" şi cu jertfe de convingeri ce până 
acum le ţineaţi cu tărie, şi astfel se va (împlini şi dorinţa ID-v. să se curme 
„neînțelegerile curioase şi regretabile”. 

Cernăuţi, 28 Octombrie 1911. 





ÎNGENUNCHIAȚI DE D-l N. IORGA 





Prea Stimate şi Domnule Profesor, 

Cu toate că Domnia voastră ați încheiat discuția cu noi, ne simțim 
datori, ca unii cari ținem, nu a triumful persoanelor, ci al adevărului, a de- 
Tlară cu aceasta că dovezile D-voastră, referitoare la D-l C. Cernăianu, 
sunt stringente. 

Încrederea noastră şi-a câştigal-o D-l C. Cernăianu prin faptul că 
venise pentru prima oară la noi ca apărător al unei cauze bune. Atrăgându- 
ne însă D-voastră atențiunea noasțră asupra broşurii „Biserica şi Româ- 
mismul”, am citit-o cu mare luare aminte şi am venit la convingerea că aici, 
sub masca de unire etnică şi culturală cu Latinii, este ascunsă şi „Propa- 
area unirii religioase cu Roma”. 

Se ințelege deci că vom trage consecințele, declarând a nu mai ave 
„cu D-l C. Cernăianu nimic, — nici în clin şi nici în mânecă. 

Rugându-vă respectuos să publicați scrisoarea aceasta, spre orientare 
publică, în pretuita D-voastră toaie „Neamul Românesc”, ne subsemnăm cu 
oală stima. Dr. Valerian Şesan, Dr. Hie Păsăilă 
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După scrisoarea aceasta, urmează imediat, în „Neamul Românesc”, 
un foarte lung articol al Păr. Arhimandrit Scriban. i 

Păr. Scriban, în acest articol, tratează cu cea mai grozavă asprime, 
în special pe Dr. Şesan şi pe Dr. Păsăilă. 

Nu ne mirăm văzând pe D-1 N. Iorga că umileşte atât de necava- 
lereşte pe cei doi Beologi, cari au apucat-o spre Canossa. Şi nu ne mirăm 
nici de aceea că Arhimandritul Scriban a fost în stare să batiocorească pe 
teologii bucovineni, pentrucă au intervenit în chestia bisericească dela noi, 
după ce-i lăudase tocmai pentru acelaş lucru. 

Dar aceea ce ne-a umplut de mirare, este că nişte oameni cari an 
avut curajul să scrie aşă cum au răspuns D-lui Iorga, şi care şi-au făcut 
strălucitoare autoritatea lor de teologi, să vie şi să declare că abià după ce 
un profesor de istorie medievală le-a atras atenţia asupra caracterului dog- 
matic al unei cărţi istorice şi-au deschis ochii. 

Fapta celor doi Teologi nu s'ar puteă explică decât fiind o cauză la 
miiloc — şi cauza în adevăr există. 

Chestia bisericească din România adusese şi în Bucovina, ca și la 
noi, în joc: catedre universitare şi hirotonii de pierdut. 

În lupta de care atârnă existenţa şi viitorul cuiva, dacă admirăm şi 
pe închinăm caracterelor neclinlite, nu putem să condamnămn însă pe acei 
ce cad. ' 

Dacă deci nu putem dă în deajuns expresie admiraţiunii noastre pen- 
tru D-rul Lazăr Gherman, care se ţine nebătut de vânturi în mijocul primel- 
dnirei, voim să se ştie că nu osândim nici pe D-rii Şesan şi Păsăilă — noi 
cari le înţelegem bine situaţia, mai ales după ce am văzut căderea bietului 
Drăghici. 

Nu ne 'speriem şi nu ne pierdem cumpătul: luptătorii pot să cadă, art 
cine ar fi ei, dar cauza dreaptă şi sfântă rămâne veşnică. 


PRIMUL RĂSPUNS PENTRU NOUA ATITUDINE A 
PĂRINTELUI SCRIBAN 


Cu privire la atacul pe care părintele Scriban l-a dat după ordinut 
d-lui N. [orga împotriva celor trei doctori Cernăuţeni şi a noastră, şi care 
reclamă un răspuns, înştiințăm pe cititorii noștri că am rugat pe cei trei 
teologi să nu răspundă, de oarece această datorie ni se cuvine nouă. 

A fost o vreme când părintele Scriban voiă să laude „România Creş- 
lină” şi n'a cutezat; a lăudat însă în „Neamul Românesc” pe teologii bi- 
covineni cari ne dedeseră concurs. 

Venise acum prilejul impus de d-l N. Iorga, ca părintele Scriban sa 
lovească în noi: în „România Creştină”. Şi — durere — părintele Scriban 
wa avut lealitatea necesară să ne atace. A atacat însă cu ultima furie pe cei 
trei teoolgi nevinovaţi, batiocorindu-i sub iscălitură, pentru că s'au ames- 
tecat în chestia noastră bisericească şi ocărându-i cu tăria cu care îi ñu- 
dase altădată, fără iscălitură, pentru amestecul curagios în această chestie!!! 

In privinţa lucrărei mele „Biserica şi Românismul”, d-l Forga a bine- 
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voit a declară că deși „inteligent scrisă”, e „anti-ortodoxă” şi, pe baza aces- 
tei opinii a D-sale, s'a și format in unele cercuri de oameni cari nici n'au 
văzut lucrarea, opinia falsă că e „anti-ortodoxă”. Văzând răspândindu-se 
opinia aceasta falşă, e. am făcut scrisoare de protestare la Sf. Sinod, cu 
rugămintea să ia act de ea. 


Sinodul şi Facultatea de Teologie n'au condamnat lucrarea mea „Bi- 
serica şi Românismul!”, înfierând-o „de catolicism”, fiindcă acest rol, după 
Pär. Scrlban, se cuvine fiecăruia şi, în primul rând, Profesorului de istorie- 
medievală, care e d-l N. Jorga. Şi ştiţi cu ce merite şi cu ce calităţi „orto- 
doxe” a cucerit savantul lorga acest drept şi privilegiu dela învățatul Arhi-- 
mandrit Scriban? 

S'o spunem “oi! 

Întâiu, pentru că a scris aceste memorabile cuvinte: ;„Dar nu numai 
că nici un profit nu iese din toate aceste negocieri şi că în curând Moldova 
legă relații nouă cu orientui schisniatic....”. 

„Pe lângă schisma veche a “Grecilor...”. Stud. şi doc., Vol 1, pag. 
XXXIII. i 

Al doilea, pentru că D-l lorga a soris în istoria lui Şteian cel Mare, 
astfel; „Călugării minoriji... se aşezară în mânăstirea Maicii Domnului, de 
unde trebuid să pornească spre biruință legea catolică. Dacă biruinţa aştep- 
tată s'ar îi săvârşit, minţile Moldovenilor ar fi fost mai repede şi mai deplin 
luminate... Intre apusul ue unde a pornit aşezarea noastră şi aceste părți 
ale barbarilor Slavi si Turci şt noi, ramura răsleaţă, s'ar îi statornicit nouă 
şi trainice legături. Aşă agcr cum este poporul nostru, am stă azi în rându- 
rile dintâiu ale popoarelor de cultură”. (Pag. 17). 

Al treilea, pentru că tot în Studii şi Documente, D-1 lorga scrie: 

pes. Se destace din accste lucruri vre-o concluzie? Nu e locul să o ex- 
prim intr'o carte care priveşte trecutul. 

„Atât doar trebue să se spue pentru a lumină pe cei mulți, cari judecă 
fără competință aceste lucruri delicate: în alte timpuri, adoptarea catolicis- 
mului ar fi fost pentru nci 9 mare binefacere şi ar îi dat poporului nostru 
bine înzestrat o civilizaţie cel puţin egală cu a Poloniei şi Ungariei. Astăzi 
ar fi fost absurd şi înapoiat a refuză locuitorilor catolici ai ţării un cult bine 
statornicit şi onorat de statul nostru. Pentru noi, patriotismul nu e o chestie 
de rit. Şi în sfârşit clerul nostru, dacă e capabil de emulație, nu poate decât 
să câştige din vecinătatea creată prin întemeierea la noi a ierarhiei ca- 
tolice!” , 

Recitând aceste concluzii ale istoricului Jorga, care face Orientul, a- 
dică Biserica ortodoxă, schismatic, veți înțelege de ce tocmai dânsul a că- 


J 


, pătat dreptul să anatemizeze ca antiortodoxă lucrarea „Biserica şi Româ- 


nismul”, pe care nici Facultatea de Teologie şi nici Sinodul Românesc nu 
au condamnat-o. 

Până acuma însă n'am văzut ca Sinodul sau Facultatea, ori chiar mi- 
nisterul de culte să-i fi acordat Profetului dela Văleni dreptul de a se pro- 
nunță în chestiunile istorice, din punctul de vedere dogmatic. 

Aşă dar sentinţa I. P. S. Sale D. D. Iorga, o aveà oare şi trecere bi- 
sericească? Şi dela cine a luat-o |. P. S. Sa? 
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N'a luat-o dela „concubinari, vlădicii lacomi de bani, vlădicii gata a 
-şterge talgerile la masa D-lui Ministru de culte şi cari şi-au bătut joc de dem- 
itatea arhierească şi de rostul alegerilor episcopale”. (Vezi „Neamul Ro- 
»mânesc”, anul IV, No. 125). ş i 

A luat-o dela învățatul Arhimandrit Soriban, pe care „l'a lăudat tot- 
d2auna şi-l crede şi azi cel mai vrednic, de a îi mitropolit primat”. 

Bine, de vrednic,..... vrednic de Mitropolit primat; dar aveă Prea Cuv. 
-Sa merite speciale pentru a-l împuternici pe D-l Iorga să se pronunțe asupra 
„caracterului dogmatic al unei scrieri istorice? 

Dar cine ar puteă să-i contesteze acest drept când Prea Cuv. Sa, în 
„Neamul Româresc literar” a scris că la noi „stai mai mult într'un cuib de 
nemernicie, şi ticăloşie în care te înăbuşi trăind, decât într'o Biserică a lui 
Christos”, „pe când Biserica Catolică îți dă impresia că nici porțile iadului 
nu o vor sfârâmâ”? Aceluia care a scris că „în bisericile ortodoxe, în felul 
cum an fost lărțuite până acum nu se poate produce nimic şi câtă vreme 
vor fi hărțuite tot aşă nu se va produce”, că „sterilitatea generală a Bise- 
zicei ortodoxe ar trebui să fie pentru toți un învățământ”, iar activitatea Bi- 
sericei catolice trebue să fie alt învățământ”, i se cuveniă, fără dispută meri- 
tul de a dă blagoslovenie D-lui Torga să mă anatemizeze, pentrucă am do- 
rit ca „Biserica statului să devie azi la noi, cu totul altceva, decât ceeace a 
fost altă dată, decât ce este astăzi”. (Vezi „Biserica şi Românismul”, p. 168). 


Am văzut meritele speciale pentru care savantul Iorga a obținut dela 
învățatul Scriban dreptul de a anatematiză ortodoxia mea. 

Să vedem -acum alte merite și mai speciale pentru care părintele Ar- 
himandrit Scriban în lupta bisericească nu poate îi alături de noi, dar lângă 
d. N lorga 

Să cităm: 

Intâiu, pentrucă noi avem bigatismul de a crede și de a mărturisi Cre- 
zul Bisericei noastre aşă cum l'au făcut părinţii dela Niceia şi Constantino- 
pole; pe câtă vreme d. N. Iorga are un crez special, modern, nu retograd! 

Iată cum sur:ă: „Crez în Christos Dumnezeu, nu pentrucă a înviat, cum 
nu vom înviă; ci pentrucă a murit cum vom muri” („Neamul Românesc 
Literar”, anul II, No. 5, pag. 119, din 21 Februarie 1910). Să se observe că 
crezul acesta este isvodit, tocmai 'de când J. P. S. S. D. D. Iorga se ocupă 
cu chestiile bisericeşti), 

Al doilea, penizucă noi, retrograzii, avem bigotismul de a crede fun- 
-damentul creștinismului întocmai aşă cum ne învaţă Evanghelia: Să iubim 
pe Dumnezeu din toată inima şi din tot cugetul nostru, iar pe aproapele, ca 
pe noi înşine; pe când profetul dela Văleni învaţă: 

„Dumnezeu a cerut omului ọ singură şi largă iubire: a celorlalți oameni. 
Credinciosul a crczut că o răscumpără prin iubire către Dumnezeu, întovă- 
răşită de daruri. Asta nu i s'a cerut de sus”. („Neamul Românesc Literar”, 
anul I, No. 42 din 1910). > 

Al treilea, pentrucă noi, habotnicii, respectăm formulele de rugăciune 
şi credem că ele fac parte integrantă din religie, pe câtă vreme, mareld 
Apostol ortodox din Văleni, învaţă că: „Formulele de rugăciuni ucid re- 

„igiile”. (Loc. cit.). 
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"Al patrulea, pentrucă noi, înapoiații, suntem în stare să ne perdem 
vremea şi pentru discuțiuni dogimatice, pe când „dogmatistul prin exce- 
lență” N. Iorga, mărturiseşte: „Pentru dispute asupra lui filioque n'avem-. 
vreme”. 

Al cincilea, pentrucă noi, propagandiştii şi emeriții falşificatori, cre- 
dem că la răstignirea Domnului, sentimentele pe cari le-au avut cei din- 
prejur, au fost acelea pe cari ni le spune Evanghelia, pe când „ortodoxu” 
Torga cugetă adânc: „Soldatul care păziă la crucea lui Hristos, trebue să se 
fi gândit câ-şi perde de geaba vremea sub lemnul pe care prostia a suit pe 
un strein de lume”, („Neamul Rom.”, loc. cit.). 

Al şeaselea, pentrucă pe noi, medievalii, nimeni nu ne-a auzit până. 
acum făcând spirite pe seama fecioriei Maicei Domnului, nici batjocorind 
opera jidanului Moise şi a celorlalţi ijdani din Vechiul testament, aşă cum 
a făcut-o luptătorul aprig pentru susținerea ortodoxiei. 

Al şeaptelea, pentrucă noi, renegații, n'am îndrăzni să credem că 
Grigore Palama, pe care Biserica îl cinsteşte ca sfânt, ar fi eretic şi nici nu 
ne-a trecut prin gând să-i luăm în bătaie de joc învăţătura, cum o face I. P. 
S. S. D. D. lorga, patriarhul ortodox, care în a sa „Istorie a Bisericei ro- 
mâne” a declarat de eretic pe Palama, cu aceeaşi competență cu care ne-a 
declarat pe noi de catolici. 

Dar să ne oprim cu enumerarea acelor calități „speciala, ortodoxe” 
ale D-lui N. Iorga, pentru care Păr. Arhimandrit Scriban crede că trebue să-? 
ajute ca să ne nimicească pe noi, cei dela „România Creştină”. 

Vom aveă prilejul să mai vorbim despre ele. Acum spunem un singur 
1ucru: 

Fie alături de N. lorga: şi Arhimandritul Scriban, şi Părintele Banie- 
levici, de bunăvoe — și D-rul Şesan şi D-rul Păsăilă, — de nevoe — îie şi 
oricine, de vor vreă ei să fie pe partea D-lui Jorga şi vor pretinde că apără 
ortodoxia, iar noi o atacăm, aceia vor fl ori inconştienţi, ori farisei de rea 
credinţă. 

Iar lucrurie acestea, ne rezervăm dreptul de a le expune în cea mai. 
clară lumină în răspunsul ce datorăm articolelor ultime ale Prea Cuviosului 
Arhimandrit uliu Scriban!). 


SERIOZITATEA ŞI CONSECVENȚA D-LUI IORGA 





Şeful „Naţionaliştilor democrați” scrie în notițele sale „mărunte” din- 
„Neamul Românesc” No. 132—133 următoarele: 

„Preotul catolic Clofanda pleacă din laşi, ducând 30000 de lei ai. Bl- 
sericei şi... o fată. Cernăianu să se fie după el ca să-i ded un inferviev contra: 
Bisericei de stat a României...” 

Vă place D-lor Teologi din Bucovina? 

„Cernăianu” a intervievat, în chestia bisericească pe următorii băr- 

1) Expunerea am şi făcut-o prin lucrarea „Patru ani de luptă, D-L N. 
Iorga şi Biserica, Spovedania Arhimandritului Scriban”, de 432 de pagini şi 
care lucrare desvălueşte, în chipul cel mai documegatat, toate dedesubturile 
„turburărilor” bisericeşti. 
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“baţi: Profesorul 'Mihălcescu ain Bucureşti, D-rul Clement Popovici, D-aul 
Gheorghiu, Profesorul Voiuţchi, D-rul Lazăr Gherman, D-rul Valerian Şesan, 
D-rul S. Octavian Isopescu, 1. P. S. Mitropolit de Repta şi Principele Leon 
Ghica Dumbrăveni. 

~ De altfel aceste intervievuri au avut onoarea de a îi reproduse şi de 
D-1 Iorga în „Neamul Românesc”, care n'a făcut economie de laude la adresa 
suszişilor bărbaţi. 

Acum pe urmă, D-l Iorga îi pune pe aceşti bărbaţi alaturi cu Preotul 
Clofanda care fuge „ducând 30.000 de lei ai Bisericei şi... o fată”. 

„Dar îoaia aceasta va rămâne închisă oricărei discuţii personale, cu 
privire la Biserică. li înştiinţez pe toți” — aşă scriă D-I Iorga — cu litere 
amărite, mai negre decât celelalte — la pag. 2077 No. 1283—12? din „Neamul” 
său „Românesc”. 

Şi totuşi D-sa serveşte pe cititorii săi — cu privire la Biserică — ab- 
solut numai discuţii personale. 

Să se vadă: articolul „Pentru Cernăianu” de Alexandru Moraru, „Cine 
să fie Mitropolit Primat” de 'M. Rudu, „Scrisoarea Păr. Banielevici”, „Scri- 
soarea D-rilor Şesan şi Păsăilă, „Scrisoarea legumenului dela Putna”, „RăS- 
punsul lui Scriban la provocarea a trei teologi din Bucovina” şi mai ales 
„Răspunsul” acestuia la scrisoarea deschisă a teologilor: Diculescu şi To- 
megea. A 

Să se vadă chiar rândurile „Maestrului lorga” din 21 Noembrie a. c, 
în care pigneşte cu venin „personal” pe „blândul părinte Gherasim, năpus- 
tindu-se cu Cernăianu, Chiricescu şi Honigmann; asupra unui coleg episcop 
şi Mitropolit pentru cârpele Olimpiei”. A 

Nu ne putem îndeajuns minună cum poate un om, care pretinde că-şi 
dă seama de greutatea cuvintelor ce spune ori Scrie, ca după ce a „închis 
foia”, pentru discuţiiile personale, tocmai de atunci să „o deschidă” mai 
pătimaş şi mai fără nici o rezervă pentru astfel! de discuţii? 

„Foaia aceasta va rămâne închisă oricărei discuţii personale, cu pri- 
vire la Biserică. li înştiințez pe toți. Intrebări în ton convenabil nu mai pot 
aşteptă”. J 

Da! Iorga i-a înștiințat pe toți, că „închide foaia”, când sa văzut 
strâns de gât cu argumentele din răspunsul celor trei Doctori din Cernăuți, 
cărora nu le-a putut răspunde altiel decât prin câteva note stupide. Erà așă 
de zdrobitor rechizitorul celor trei Teologi, încât d-l Iorga n'a văzut altă 
scăpare decât „să închidă” porţile şi să încuie uşile, pentru a scăpă de orice 
discuţie. d 

Pe când se îrământă muşcându-şi buzele cu amărăciune, în dosul 
zăvoritele porți ale „Neamului”, iată că aude sunetul de cimpoiu al tui „Neica 
Leica”, — „Morariu — al lui „Rudu' — cine o fi ăla! — al lui „Banielevici”, 
cari, în loc să ceară socoteală cinstită lui Iorga, stan gata să înjure pe Cer- 
năianu, x 
Şi, ca prin miuune, Jorga deschide larg porțile incuete. De acum va 
îi de ajuns oricui să înjure pe Cernăianu, sau măcar sa nu scrie cu „D-l Cer- 
năianu”, pentru ca „Neamul Românesc” să-şi pună din nou la dispozile co- 
doanele la orice inepţii ale.unui „Rudu' şi alţii ca dânsul. 

Cât de consecvent este D-l Iorga! 


Www,dacoromanica.ro 


PARTEA VII 


Grija politică din anul 1912 pentru alegerea 
alor ierarhi în locul celor căzuţi, Candidaţi mai ne- 
vrednici decât Athanasie ce! păcătos. O măsură imo- 
rală a Ministrului de Culte C. C. Arion în chestiunea 
alegerei Arhiereilor. Societatea ortodoxă a femeilor 
române privită de preoțime. O față bisericească cu 
două feţe ridică piciorol ca animalul din fabulă. Alte 
fețe bisericeşti cari distrug morala publică. Demasca- 
rea decanului dela Facultatea de Teologie D. G. Boroianu. 
Cum s'a silit fostul Ministru de Culte Haret să dena- 

tureze adevărul în chestia bisericească. 


ÎN PRAGUL ALEGERILOR 


Guvernul flind sitit să modifice legea sinodală în sens canonic şi dog- 
matic, conform cu cerinţele Episcopului de Roman, a dat ultima lovitură 
hotărîrei sinodale de astă vară. 

Faptul acesta, arătând câtă dreptate a avut şi are P. S. Episcop de 
„Roman, arată totdeodată lipsa de conștiință a arhiereilor, cari au dat sen- 
tința din 24 Iunie 1911. Priviţi din punctul de vedere al învăţăturii creştine, 
aceşti oameni, cari au păcătuit în contra adevărului învederat, trebuesc do- 
jeniţi şi trimişi la pocăință, 

Cine dar va ajunge în aceste vremuri Mitropolit Primat? Unul dintre 
aceştia??1.... 

Până acum, glasuri oficioase şi semi-oficioase au lansat Svonuri despre 
I. P. S. Mitropolit Pimen al Moldovei şi despre P. S. Episcop Gherasim 
Timuş al Argeşului pentru scaunul de Mitropolit Primat şi despre P. S. Ar- 
hiereu Calist Botoşeneanul pentru scaunul de Episcop al Romanului. 

Am voit să ştim ce e cu aceste svonuri. Pentru aceea, într'o bună 
dimineaţa, m'am prezentat la chiliile din curtea Bisericei Antim, unde io- 
<ueşte I. P. S. Pimen, pentru a auzi din însăşi gura h P. S. Sale dacă sunt 
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sau nu întemeiate svonurile cum că are să fie ales Mitropolit Primat al Ro- 
mâniei. 4. P. S. Sa citise „România Creştină” şi cunoştea vederile noastre. 

Arătându-mi iconostasul lângă care se află, mi-a declarat solemn, că 
pentru nimic în lume, chiar şi cu zizicul de a fi tratat ca nesupus, nu va primi 
să urce scaunul de Primat al României în împrejurările actuale, multumind. 
lui Dumnezeu că l-a ferit de ispita aceasta şi altădată, când îi înțelegeă mai 
puțin pericolul. 

lată pentru ce „România Creștină” n'a scris nici măcar un rând des- 
pre venirea T. P. S. Pimen în scaunul primaţial. 

Care este situația Episcopului Gherasim Timuş al Argeșului? P. S 
Sa se pronunţase către P. S. Episcop al Romanului, că are dreptate şi totuşi 
l-a osândit. Intr'un interviev acordat ziarului „Seara”, P. S. Sa declarase 
„judecata “prin care erau caferisiți preoţii Drăghici şi St. Păunescu ne- 
dreaptă” şi că P., S. Sa este „pentru judecarea preoților de Consistoriu! 
Superior Bisericesc”. Totuşi P. S. Sa este acela care a citit moţiunea îm 
Gonsistoriul Superior Bisericesc, ca să nu se judece acolo procesul preo- 
ţilor, şi tot P. S. Sa a aprobat la Sinod în numele Sf. Duh, judecata pe care 
o numise nedreaptă. P, S; Sa a fost tovarășul cel mai apropiat al fostului 
Primat Athanasie Mironescu, cu care împreună se dedau la chefuri şi petre- 
ceri în grădina lui Popa ilie dela Cotroceni. P. S. Timuş şi-a schimbat pă- 
rerile numai când Athanasie i-a amintit de nişte chefuri făcute împreună la 
izvorul Topliţa, îmbrăcaţi ţărăneşte, cum erau îmbrăcate şi nişte călugăriţe. 

Un astfel de om nu poate aveă nici o personalitate bisericească, nici 
o independenţă creştinească, nici voinţă şi nici conştiinţă. 

La alegerea din 1909, Părintele Athanasie Mironescu, prin sarisi 
său intim C. Diculescu, voiă să-l atace în chipul cum arată documentul ce 
reproducem în faximil: 

„Ajuns la aceeastă înaltă treaptă (arhleria), s'ar fi putut speră că-şi va 
îndreptă vieaţa; dimpotrivă, Arhiereul Timuş, acum începu să deâ la iveală 
cele mai ascuţite viţii ale firei sale epicuriane, organiză orgii sistematice) 
prin mânăstiri şi mahalalele Bucureştilor. O tavernă statornică lu înteme- 
iată în casa lui popa llie dela Cotroceni, unde Timuș, împreună cu mai mulţi 
călugări şi călugărițe, petreceau în desfrânări. Nenorocitul popa Ilie fu afât 
de corupt de acest Duh al răului, încât fu împins a-şi repudid preoteasa, 
care fugi din casă, pentrucă nu mai void să sufere îngrozitoarele blesfe- 
mății ce se petreceau în domiciliul conjugal, 

„Şi pentru ca să nu se creadă — zice Lumea nouă — că voim Să po- 
negrim pe cineva, alăturăm următoarea declarație de mai jos, pentru ca să 
se vadă că temeinic am vorbit. Actul original stă la dispoziția fiecărui, pen- 
tru a se încredință, 

DECLARAŢIE. 

„Subseninata soție a preotului Ilie din Cotroceni, recunosc şi mărtu- 
„risesc pe conştiiță că Arkicreul Timuş este persoană imorală, beţiv şi prea: 
doritor şi pottitor de femei. Până şi de mine s'a legat, precum şi de nepoata 
mea. Maica Taviita. dela Viforita a făcut nu de mult un băiat, prin mine, la 
o moaşă. Toate necuviințele şi faptele neruşinate ce se fac în casa mea, sunt 
făcute cu ştirea şi învoiala şi participarea soțului meu, Preotul Nie... 

(ss) Anica Pr. Ilie 
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Dar acest document are importanţă nu numai fiindcă pornește dela 
Athanasie Mironescu, prietenul intim al P. S. Sale. Importanţa lui deosebită 
provine din faptul că articolul a fost scris, la vremea sa, de d-l Milone Lu- 
gomirescu, secretar actual la Senatul Român și la Societatea Ortodoxă a 
femeilor române, membru al partidului conservator, şi care a publicat pe 
atunci chiar în ziarul „Epoca”, oficiosul guvernului de azi, că P. S. Timuş 
făceă orgii sistematice la Popa Hie din Cotroceni. 

Tot prin „Epoca” partidului conservator, precum şi în broșuri tipă- 
rite n mii de exemplare, d-l Milone Lugomirescu a mai acuzat pe P. S. 
Timuş de fapte ruşinoase, pe care nu vrem Să le mai spunem. 

Noi nu credem toate acele grozăvii, dar, pentru demnitatea arhierea- 
scă, P. S. Sa eră dator să deà în judecată pe D-l Milone Lugomirescu şi 
să protesieze cu ultima energie. Durere însă.... ca P. S. Sa rămâne ne- 
păsător. 

Atât de multe lucruri S'au scris în ziarul Epoca de pe vremuri, încât 
vie cuprin le mirarea, cum de li se pare cu putinţă guvernanţilor cari Sé ser- 
ves€ de acest cfiçios, că pot lăsă nedesminţitu ştirea despre ridicarea P. 
S. Timuş pe scaunu! din care a fost alungat Părintele Athanasie, tocmai din 
cauza aceloraşi păcate? 

Despre incapacitatea, nepăsarea şi indolenţa în administraţia şi con- 
ducesa eparhiei Argeşului, nu e timpul să insistam prea mult aici, întrucât 
starea deplorabilă incrală a Eparhici e îndeobşte cunoscută. Cine nu cu- 
uoaşta că acolo schimbarile şi numirile de protopopi se fac dupa jocul in- 
trigilor meschine dintre clerici, şi după schimbarca partidelor. politice? 

De ani de zile cci doi preoţi ai catedralei din Curtea de Argeş, Pär. 
Predeanu şi Par Ciusu, se vrăşmăşesc de moarte, nu vorbesc unul cu altul 
şi totuși servesc aiturului la aceeaş masă şi „frâug” acelaş „trup al Dom- 
uului”, pe când Episcopul Timuş îi priveşte cu neputinţă şi nepasare! 
că Diutie documentele pe cari le avem, oa să putem ilustră spusele noa- 
stre, dăm aici unul de o extraordinară originalitate. Este următoarea „Di- 
plomă” reprodusă în miniatură, în faxinnil: 


GHERASIM, 


Ca mila lui Dumnezeu smeritul Episcop al Eparhiei Argeşului. 

„d cricitu! Pavel, marele Apostol ul neamurilor, în cartea cea dintâi 
către Timotciu, zice: 

„Preoţii cei ce işi fin bine dregatoria, de îndoită cinste să se învred- 
„hicească, mai ales cei ce se ostenesc în cuvânt şi întru învăţatură”. 
. Urmând acestei învățături, precum şi vechiului obiceiu al Sfintei Noa- 
sire Biserici, ca să se cinsteascu feţele bisericeşti, cari păzesc şi îndepli- 
nesc cu siliuță, crediuță şi vrednicie datoriile lor, spre a fi încurajați pentru 
slujba lor şi deosebiți de ceilalți; iar mai cu seamă spre a fi pildă fratilor 
lor împreună slujitori, ca văzând deosebirea ce li se tace de Arhiereul lor, 
sa se poarte cu bună cuviință lu sfintele slujbe, spre a se invrednici şi ei de 
asemenea cinste. 

Drept aceea, unul din cei arătați aci mai sus, find şi Preotul supra- 
numerar Barbu Ungurelu, dela Parohia Crâmpoaia, din Comuna : Crâm- 


t engm: — e i aihn Kegat 14 
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poaia, Judeţul Olt, la 29 ale lunei lunie, anul 1905, i-am dat rangul de De- 
putatis, precum şi Arhicreasca binecuvântare ca la slujbele Bisericeşti să 
pue şi Boderuiţă. Căruia, spre a îi ştiut de toti şi ca să propăşească şi mai 
. mult în calca virtuţei şi a învățăturei şi ca să fie respectat în slujbele bise- 
riceşti, precum şi în adunări de fețe bisericeşti, i s'a dat această carte a 
Sinereniei Mele, întărită cu iscălitura şi pecetea Mea. 

Dată in reşedinţa Sfintei Episcopii a Argeşului, în anul mântuirei una 
mie nouoă sute cinci, luna lunie, în 29 zile. 

Episcop, Gherasim. 


Director, Diacon G. D. Şendreanu. 
+ 


Ce parodie a cuvintelor Fericitului Pavel, Marele Apostol!..., 

Nu credem necesar să spunem deocamdată câte „sute” a costat a- 
ceastă diplomă. Somăm pe P. S. Episcop Timuş și pe cei dela Episcopie să 
jămurească: 1) Ce este cu această diplomă? 2) Să ne arate: De unde au scos 
sunsul bisericesc „Deputatis” de care noi, în toată teologia, n'am auzit; şi 
pentru care merite se conferă el? 1). 3) Documentul acesta: este simonie? 
Este fals? Este escrocherie? Ori ce este? 

S'a răspândit, si nu ştim de unde, unele svohuiri despre scrisori anti- 
dinastice... Însă credem că e bine să ne oprim aici. 


* 
* * 


Ce va fi cu scaunul Episcopal? 

Pentru scaunul de Reman, lucrurile se schimbă cu totul. Aici nu unui 
intre sirodalii compromişi, dar ori pe cine ar aduce guvernul, el n'ar puteă 
să fie decât uzurpator al drepturilor sfinte ale Prea Siîlnţitului Gherasim 
Safiriu. 

Dar cine vine să ocupe scaunul Sfântului Părinte de Roman? 

— Vine Arhiereul Cahst Botoşeneanull 

Vine agentul electoral c1dinar al partidului conservator; vine con- 
cubinarul cinic, carc a avut inconştiența să imprime până și pe piatra Bise- 
ricei numele concubinei, menit să treacă la nemurire. P. Sfinţitul Calist Bo- . 
toşeneanu a fost profesor la Seminarul Central, de unde Inspectorul Răş- 
can, după o vizită în orele P. S. Sale, a crezut că trebue să-l înlocuiască. 

Pentru ca cinismul să ajungă la cea mai înaltă culme: în treburile 
noastre bisericeşti, ar trebui ca în adevăr, după sobrul şi castul Safirin, să 
vină, pe un scaun răpit, eroticul şi epicureanul Calist Botoşeneanu, pentru 
ca şi la Roman să înceapă şirul cheiurilor, să dispară vieaţa călugărească, 
să se imprime şi pe zidurile sfinte ale Episcopiei lui Gherasim Safirin, nu- 
mele concnbinei, iar palatul episcopal, loc de sihăstrie și de sfințenie până 
acum, să ajungä Sălaș ferelor şi ginerilor „jovialului” Calist, despre care 
ne-a venit ştire mai eri, că măritându-și una din fete, s'a cumetrit cu P. S. 
Nifon, servind ca „nună” fiica acestuia, rod al unei căsnicii la fel 





1) Doar dacă este rangul al 14 din corul stâng din Marea Biserică, 
rang care se dă celor ce chemă pe Arhonţi (boeri) la Arhiereu şi dă plebea 
în lături de pe stradă, la procesiuni (!2!) 
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Tot din ziare aflăm că „vrednicul” Vicar al lui Atanasie Mironescu 
renumitul Teodosie Atanasiu, îşi pregăteşte acum terenul pentru a se urcă 
în scaunul 'Moldovei sau în al Argeșului, dacă titularii de acolo vor îi 
înaintați. 

Reproducem din raportul No. 14600/85 al Preicturii din Bacău urmă- 
toarele: „ltumoarea publică pretinde că protoereul (actualul Vicar: Teodosie 
Atanasiu) ar îi avut dela început relațiuni cu cumnata sa, că alienația con- 
soartei protoereului ar fi provenit din această cauză şi din maltratările 
-neomenoase ce ar îi suferit dela soțul ei. Ambii cumnați locuesc aceeaşi casă 
şi, nu de mult, sa răspândit ştirea dintro margine a județului la cealaltă, 
că Protoereul a fost surprins în flagrant delict cu cumnata sa şi că chiar 
ar fi fost bătut de către preotul Crivăț... 

„Pot să vă asigur D-le Ministru că protoereul are o pozițiune foarte 
critică în județul nostru şi că chiar preoții din dioceza sa, vorbesc in modul 
cel mai defavorabil de şeful lor...” i 

(ss) C. G. Sebastian, Prefect. 


Aceştia sunt oamenii despre cari unete ziare au vorbit și vorbesc, că 
formează elementele cele mai distinse din Sinod, din care urmează a se 
„alege reprezentanţii Bisericii, în scaunele cele mai înalte. 

Impotrlva înaintării în scaune mai înalte a unor astfel de oameni, noi 
am fost, suntem şi vom fi totdeauna, chiar daca toată lumea ar osândi con- 
*vingerea, credința şi lupta noastră!), 

Ianuarie 1912. 


— 


SCRISOARE DESCHISĂ D-LUI C. C. ARION 
Ministrul Cultelor şi Instrucțiunii Publice 


Domnule Ministru, 


Iniormaţiunile presei arată că IDomnia-Voastră Vă gândiţi serios a 
găsi mijlocul de a introduce în sânul Bisericii oameni nu numai distinși prin 





1) După cum se ştie, P S. Episcopul Gherasim Timuş al Argeşului 
încetând din vieaţă, —. în aii:nul alegerei sale ca Mitropolit Primat, — a 
fost ales în locul lui teemu: Episcopul Conon al Hușului, despre care d-l 
Jorgi scrisese cà este un „incapabil”, care trebuie destituit din episcopat, 
şi pe care Arhim. Scriban îl caracterizase: „Conon al Huşului, nulitate a 
căiui existenţă ca episcop e o continuă ruină pentru Biserică”. In locul ră- 
mas vacant la Argeș, a fost ales Arhiereul Calist Botoşeneanu, iar la Ro- 
mau, în locul Prea Siinţitului Gherasim Safirin, a fost ales Theodosie Atha- 
vasin, arhiereul cel incestuos 

Fapt caracteristic este că după alegerea ca Mitropolit Primat a „inca- 
pabilului” Conon, D-l Iorga s'a grăbit să-l felicite telegrafic şi să-i ridice 
osanale prin al său „Neam Românesc”, iar Arhim Scriban a fost printre cei 
dintâi, care i-a ținut discurs de proslăvire atunci când, după alegerea dela 
Came ă, „nulitatea” şi „ruina pentru Biserică” a intrat ca stăpân în palatul 
„Mitropolitan. 
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calităţile lor intelectuale, dar mai ales nepătaţi cu nimic în ce priveşte vieaţa 
lor morală. 7 

„__ Hotărirea aceasta, Vă face cea mai mare cinste, şi desigur, e calea 
unică ce ar puteă duce la premenirca şi îmbunătăţirea vieţei noastre bise-— 
riceşii, atât de scăzute. | 

S'ar fi cuvenit ca lucrul acesta să-i fi făcut toţi miniştrii de culte, cari 
au avut în mână soarta Bisericii şi posibilitatea de a o îmbunătăţi, şi s'ar fi 
cuvenit ca lucrul acesta să se fi avut în vedere şi la alegerile pentru ulti- 
meie vacanțe episcbpale. 

Dar Domnia-Voastră aţi ajuns la această hotărfre după ce aţi văzut 
că Sf. Sinod refuză a primi în sânul său, elemente socotite de D-voastră, 
ca cele mai capabile şi mai demne. 

In urma acestui vot, atât de contrariu intenţiunilor D-voastră, al Si. 
Sinod, v'aţi aflat în faţa celor nouă candidaţi aleși de Sf. Sinod. 

Chiar din ziua alegerii celor nouă, dintre care lipseau doui din agreaţii 
D-voastră: Arhimandriţii Iuliu Scriban și Visaron Puiu, am aflat, şi presa 
de azi coniirmă, că guvernul după propunerea D-voastră, va confirmă, dintre- 
cei aleşi, numai pe Arhimandritul Teofil Mihăilescu, iar în privinţa celorlalţi 
8, va orândui o anchetă pentru a cercetă antecedentele lor morale. 

Deşi intre cei opt, rezervaţi pentru anchetă, se găsesc burbaţi de talia 
profesorului de morală dela Facultatea de Teologie, Econoinul C. Nazarie, 
şi a învățatului Arhimaudrit Bartolomeu Stănescu, dela Paris, figuri distinse 
care prin integritatea lor morală şi intelectuală, ar face cinste oricărei Bi- 
serici, -- deşi în numărul celor 8 se află astfel de bărbaţi pentru cari ideia 
unei anchete este o insultă, — totuşi în împrejurările bisericești, în care ne 
aflăm, această anchetă îşi are rostul şi justificarea ei, pentru viitorul Bise- 
ricei noastre De sigur că intre cei dintâiu cari o pot dori vor fi meritoșii 
Bartolomeu Stăncscu şi Economul 'Nazarie, cari în urma unci astfel de an- 
chete nu pot ieși decât strălucitori. 

Dar a supune pe oameni vrednici ca aceia la o anchetă a anteceden- 
telor lor morale, pe când unui Teofil Mihăilescu i se acorda din oficiu cre- 
dit nemărginit, fără nici-o anchetă asupra trecutului său: aceasta Domnule 
Ministru face ca ideea de anchetă să fie o măsură jignitoare, nedreaptă, ab- 
surdă, — nebună chiar, — care nu poate fi decât blamata. Ea este jignitoare 
şi pentru Sf. Sinod şi pentru cei 8 aleşi, asupra vieţei cărora se aruncă dis- 
creditul, atunci când fără nici o anchetă, se ridică deasupra prestigiului lor 
un: Teoiil Mihăilescu. 

Fa este nedreaptă, căci porneşte din arbitrar şi acordă favor unuia, în 
detrimentul celorlalţi. 

Ea «este absurdă. căci contrazice principiul de egalitate întronat de 
civilizaţia modernă. Fa este nebună cihar, căci sancţionând un asemenea 
sistem, politicianismul pătimaş îşi înfige adânc ghiara în suilctul Bisericii 
<ucând-o la anarhie şi la complecta ruină... 

(ss) Cernăianu. 

Februaric 1012. 
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SOCIETATEA FEMEILOR ORTODOXE 


Ziarul „Doljul” din Craiova în numărul din 20 Iulie 1912, publică sub 
“scălitura Părintelui D. Lungulescu, membru a! Consistoriului superior biseri- 
cesc, un arțicol asupra Societăţei femeilor ortodoxe. 

Reproducem şi noi aceste aprecieri ale Părintelui D. Lungulescu: 

„Cine ar fì putut rămâne oare nepăsător, văzând pe „Femeile Ro- 
mâne” din cea mai înaltă societate — descendentele ilustrelor familii boe- 
reşti ale poporului român — creind şi conducând o instituţie ce urmăreşte 
ridicarea neamului nostru pe temelia educaţiei morale religioase-ortodoxe 
şi a unei instrucțiuni pusă pe aceeaş temelie? 

„Nu toată inteligența română însă a privit cu aceeaş încredere această 
inițiativă. Ba alocurea nu au lipst chiar acuzaţiuni publice... | 

_„Nu s'a pus temeiu pe partea teoretică şi formală; s'a urmărit cu bă- 
gare de seamă partea practică, s'au aşteptat roadele. 

„Institutul de Domnişoare al Societăţii ortodoxe Naţionale a femeilor 
române” este primul rod... - 

„Indoitul caracter — ortodox naţional — al institutului ca şi al So- 
cietății, ne spune că activitatea ce se desfăşoară prin acest aşezământ, tinde 
a ridică poporul românesc, având ca busolă trecutul glorios al strămoşilor 
noştri — iubirea de neam şi țară, şi ortodoxia sau dreapta credință. ` 

„In mod firesc se impune chiar, vrând nevrând, o analizare a lucră- 
rilor societăței în chestiune. 

„In programul sumar ce se anunţă, nu se vede nimic cu privire la edu- 
cația morală, religioasă şi cea naţională. Educaţia model ce se anunță că va 
îi supravezhiată de doamnele din societate poate îi şi cea primită în şcoalete 
Romano-Catolice, care chiar sunt luate ca exemplu de către societatea noa- 
stră aristocratică, şi care educație tocmai caracter naţional nu are. 

„Fără a mai stărui asupra acestei părți, trecem la partea a doua! 
— condiţiile materiale de admitere sau taxele: 

„Elevele semi interne, cursul primar dela 400-500 lei anual. Liceul, 
cursul inferior 650 lei, iar cursul superior 900 lei pe an. Elevele interne, 
cursul primar 650-750 lei; liceul, cursul inferior 900 lei, cursul superiori 
1.300 lei pe an. In fața acestei realități se naşte întrebarea: a) ale căror fete 
Sunt chemate să primească educația şi instrucția în acest institut? 

„Ale celor săraci sau ale celor bogați? i 

„Dar cel sărac — şi sărac se socoteşte şi acel părinte care ar avea 
un venit până la 400 lei lunar cu o familie de 5-7 membrii — nu poate su- 
portă nici greutățile ce i se pun în şcolile Statului, ca taxe şcolare şi altele. 

„Fără îndoială că copilele românilor lipsiţi de mijloace şi chiar ale 
celor cu modestă situaţie materială nu vor puteă îi primite într'un asemenea 
institut... 

„Dacă dar, copiii celor bogaţi sunt duşi ca să primească educația 
model Supraveghiaiă de doamnele din societate şi instrucția cu cele mai bune 
puteri didactice ale Statului, atunci iarăşi cu destulă logică se pune a doua 
întrebare: 

„Drept şi uman este ca cu banii storşi dela cei săraci să se înființeze 
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institute mărețe cu profesori aleşi, şi fireşte, scump plătiţi, cu palate impu- 
năfoare, cu lux şi cu toate cerințele moderne pentru creşterea coplilor celor 
bogaţi? : 

„Aproape (4000) patru mii preoți de sate, al căror onorariu este de 
40-70 lei lunar, după titlul ce posedă, au fost siliți să lipsească pe copiti lor- 
de cele trebuincioase instrucției şi creşterii şi să plătească stocul de 50-60 
bilete de loterie trimise de Protoereu. Ba unii după ce au înapoiat biletele pe 
care nu le-au putut plăti, au fost totuși siliți să le plătească fără a ll se mai 
restitui. 

„Aproape cinci (5000) de preoți urbani şi rurali nu stau în ignoranță 
din lipsa de mijloace, sau cerşetori, ori slugi pe la alţii? 

„Dacă doamne din societatea înaltă, inițiatoarele şi înfăptuitoarele 
conducătoare ale unei asemenea idei, ar fi făcut studii sociale mai profunde 
asupra vieței poporului românesc, desigur că nu ar fi avizat la asemenea 
miHoace, inspirate poale dela persoane, care nu-și cunosc ţara, probabil, şi 
care, în cazul acesta numai binevoitoare nu se pot socoti poporului românesc. 

„Dacă doamnele din înalta societate au apucat calea unui astlei de 
apostolat ideal, din îmboldirea unor sentimente patriotice naţionale şi reli- 
gioase ortodoxe, să imiteze pe vechii boeri români, cari din propriile lor 
averi au dat țării şi poporului monumente şi instituții culturale şi filantropice 
cam Sunt aşezămintele: „Domnița Bălaşa”, „Maica Doninului Dudu”, „Sfânta 
Spiridon” din laşi şi altele, iar nu din banii sărăcimei smulşi prin organele 
administrative sub forma jocului la noroc, şi acela impus, 

„Dacă se aduc la cunoştinţa celor în drept aceste dureri înăbuşite, ce 
clocotesc în sufletul celor neîncetat asupriţi, de către un glas smerit şi cu 
total independent, ca al celui ce mai jos semnează trebue să se ştie că a ajuns 
cuțitul la os şi e bine să se înceteze cu apăsarea până mai este timp. Ajuneă-i 
preotului sărăcia lui ca şi poporului cu care împărtăşeşte toate durerile 
vieței! 

„Până ce nu se vor părăsi asemenea căi, ce nu sunt arătate de dra- 
gostea evangelică, sare sfălueşte ca cei tari să poarte slăbiciunile celor slabi, 
iar nu invers, cum se face la societatea doamnelor ortodoxe, până atunci noi 
toți lucrătorii ogoarelor şi apostolii nevoiaşilor, vom rămâne în dureroasa 
credință că departe de a fi sub ocrotirea dreptăţei şi a iubirei sincere, suntem 
numai nişte oi de tuns şi muls, fără a ni se dă putinţa de a ne hrăni copiii 
şi a-i creşte cel puţin tot pentru folosul ţării şi al neamului. 

„Astfel cugetă sărmanii preoți ce se închină numai Dumnezeului ade- 
vărat, cum şi poporanii lor, cari prin multe chipuri amăsitoare sunt luwţi dela 
închinarea adevăratului Dumnezeu şi lăsați în căile rătăcirei', 


1 Septembrie 1912. 





RĂSPUNS UNEI REVISTE BISERICEȘTI 


Poporul nostru arc o vorbă: că, în urma războiului mulţi viteji s'erată/ 
Aşă şi în chestia bisericească; de abiă i s'a părut unuia că războiu s'a sfârşit, 
şi iată-l că s'a şi sculat, la revista Păstorul Ortodox, dând strigăte de trium 
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şi chemând lumea sub steagul lor, pe care până acum l'au ţinut ascuns cu 
ingrijire prin întunecoase unghere. 

Iată ce spune: 

„Aşă numitul „conflict sinodal” — de bine de rău — poate fi privit ca 
terminat, Zvârcolirăe ce se mai fac încă, de mai mulți la întunerec şi lupta 
palidă dusă de câțiva pe faţă, pentru a adăoegă conilictului noui urmări, s'or 
stârşi şi elc în curând fără a mai alarmă opinia publică... Acei ce au ridicat 
„conflictu, sinodal” se găsesc zdrobiţi nu atât prin loviturile materiale pri- 
mite de câțiva din ei cât prin lovitura morală, dar... mortală...” 

Va să zică: Războiul s'a sfârşit; aşă numitul „Conflict sinoda!” poate 
fi privit ca închis, acei ce Fau ridicat se găsesc actualmente zdrobiţi”; Epis- 
copul de Roman, Profesorul Chiricescu, Păunescu, Cernăianu sunt „zdro» 
biţi” — atât prin „loviturile materiale” cât şi prin „lovitura morală dar 
mortală” — sunt lăsaţi pe drumuri! Aşă dar s'a isprăvit cu dânșii, sunt 
zdrobiţi, la luptă băeţi! Pe ei! 

Dar ia să stăm niţel de vorbă. Zici despre Atanasie Mironescu că 
„Mitropolitul asemenea căruia în destoinicie, energie, cultură şi cinste, de 
mult nu mai avusese fara”. Intrebăm: cum iăcuşi omule de tăcuși atunce! 
când Mitropolitul „cel mai destoinic, cel mai energic, cel mai cult şi cel mat 
cinstit” — o, mai ales — eră în primejdie să fie pierdut pentru Biserică şi 
pentru ţa? 

Zici mai departe: „ci mai bine să-şi plângă marele lor păcat de a ne 
îi ținut ani de zile zarva în Biserică, zarvă care n'a dat pace ierarhiei de a 
lucră pentru nevoile Bisericei”. | 

Cum tăcuşi Părnte Iconoame acești atâţia ani, în care noi cu D-1 N, 
forga şi cu Arhimandritul Iuliu Scriban, atacarăm pe nedrept pe „marii 
Terarlii” cari se prăpădeau de dor şi de râvnă „de a lucră pentru nevoile 
Bisericii?” : 

Ai citit „Patru ani de luptă” şi ai văzut că N. Forga şi Arhimandritul 
Scribau, au scris despre ierarhii pe cari Sf. Ta îi glorifici şi ie preamăreşti 
„înalta înţelepciune”, lucrurile cele mai groaznice, cum mintea omeneascti 
abea poate să conceapă. Şi cu toate acestea pe d-l lorga şi Arhimandritul 
Scriban te fereşti de a-i pomeni, fiindcă nu-i socoteşti zdrobiţi, cum ne So- 
coteşti pe noi. 

O cum l'ai fi îniierat pe Arhimandritul, dacă l'ai fi văzut caterisit şi 
trimis la mânăstire, fără să-i sară nimeni în ajutor! O cum ai fi chemat pe 
Preoţi în jurul Siântului Episcop de Roman, Gherasim Safirin, dacă Sinodul 
i-ar fi dat în practică dreptatea şi satisfacția pe care acelaş-Sinod şi lumea 
întreagă i-a dat-o în principiu! Şi o cum ai fi aruncat blesteme pe capul lui 
Atanasie, dacă Sinodul l'ar îi caterisit, aşă cum hotăriseră la începute 

O, cum ai ocări pe toţi sinodaiil, cu toată „înalta lor înțelepciune” pe, 
care le-> atiibui, dacă o judecată scrupuloasă i-ar îi trimis s'au i-ar trimite 
la mânăstire, pentru „urâtele păcate ale pământului” 'de care vorbeşte d-l N, 
+ Iorga şi pe care le zugrăveşte cu atâta forţă şi învierşunare Arhimandritul 
Scriban! 

O cum ar lădă Părintele iconom, pe dr. Chiricescu, dacă ar fi Pro- 
fesor, sau Decan sau Administrator la Casa Bisericii. 
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Să vedem însă dacă Părintele iconom are sau nu corajul să vor- 
bească clar, categor'c, bisericeşte în faţa situaţiei în care trăim. 

Fiind că Sf. sa cheamă pe toată preoțimea în jurul episcopilor, pentru 
zare vreă o sfântă aureolă, ne permitem a-l întrebă pe Părintele Iconom 
şi revista „Păstorul Ortodox”, următoarele: 

1. Pot să se adune preoții noştri, ca în jurul unui steag falnic, împre- 
jurul Vlădicilor pe cari d-l N lorga în numește „chipuri de idoli cu cârje şi 
cu mitră”, „clerul inult de banchete cu uşile închise, de concubinagii scoase 
la iveală, de copi naturali cari merg şi în vre-un palat mitropolitan, ca să 
pupe mâna taichi Vlădica, de politi protestate, de simonte şi mituire?” (Vezi: 
N. lorga). 

2. Poate fi vre-un om cu minte întreagă, care să cheme sincer rân- 
durile preoţilor împrejurul acestor Vlădici, atâta timp cât ei nici nau cerut 
socoteală d-lui N. Jorga pentru rândurile de mai sus şi pentru altele, mii, 
la fel cu acestea, nici nau făcut ceva pentru a se descărcă de învinuiri? 

3. Are drept să cheme rândurile în jurul Vlădicilor, acela care nici el 
însuşi n'are coraiul a se atinge măcar de afirmaţiunile şi de acuzările d-lui 
N. Iorga şi ale Arhimandritului Serlban, acuzări care apasă atât de greu 
prestigiul Vlădicilor noştri? 

4. Cum ne sileşte logica elementară să numim purtarea sfinţiei tale, 
Când lauzi pe d-l N. Iorga şi Arhimandritul Scriban cari înfiercază pe 
Episcopi, şi lauzi şi pe Episcopii înfieraţi atât de groaznic de către aceia, 
atacându-ne, fiindcă ne crezi zdrobiţi— numai pe noi cari cerem explicarea, 
acestor lucruri de către aceşti oameni potrivit demnităţei omeneşti? 

Fiindcă, vezi Prea Cucernice Părinte Iconoame, nu e cu putință ca 
în aceeaşi chestiune să avem şi noi dreptate şi Sf. ta, deşi suntem de pareri 
deosebite; nu e cu putință să dăm dreptate pe deoparte şi D-lui N. Iorga şi 

'Arhimandritului Scriban, cari numesc pe Vlădici „concubinari, cinici, simo- 
niaci, trențe, chipuri de idoli cu cârji şi mitră, nulități, maimuțe, prizonieri” 
şi pe de altă parte să dăm dreptate şi Arhiereilor acestora, aşă calificaţi, şi 
să-i lăsăm apoi unii cu alţii să-şi țină discursuri, să se laude, să se sărute 
şi să-şi trimeată telegrame de felicitare! , 

Aprilie 1912. 





ECONOM DR. C. POPESCU-RIGUROSU 


Profesor şi Director de Seminar 


Părintele Doctor Costică, s'a făcut cunoscut de când am spus că Sf. 
Sa învaţă pe elevi la Seminar, că sfintele canoane „se bat cap în cap”. Se 
înțelege că într'o biserică în care lumea ar şti ce sunt canoanele şi în care 
Vlădicii ar pune suflet pentru respectarea acestor canoane, Părintele Costică 
Popescu de mult ar îi fost îndepărtat dela Seminare. La noi însă cine se 
mai uită la canoane şi la principii bisericeşti! 

A călcat Atanasie 'Canoanele, a vândut drepturile Bisericii, dar cine 
i-a făcut ceva pe chestie de principii şi de canoane? Trebuiă să vină afaceri 
scandaloase, de mai mare efect în faţa lumei. 

Tot astfel şi cu Economul Costică Popescu; dacă pentru sfidarea prin- 
Cipiilor sfinte pentru care e chemat ca să le propovăduiască, nu se iă nici Q 
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măsură în contra Sf. Sale, vom vedeă dacă nu se vor luă măsuri după de- 
nunţarea acelor fapte care intră în domeniul scandalului public, ' 

Croitorul D. I, Şerbănescu, din Calea Rahovei No, 19, se plânge epi- 
tropiei Seminarului Nifon prin petiție iscălită, împotriva D-rului Econ. C, 
Popescu, că acesta în calitae de director la Seminar, „mi-a cerut a-i då ra- 
batul fabricei de postav Azuga, care erå de 6%.. amenintându-mă că se 
găsesc alți furnizori, care să-i îmbrace întreaga familie dela ghete până ta 
rufărie, numai să-i deâ Seminarul, Eu neinvoindu-mă la toate acestea, a în- 
ceput o serie de comenzi după cum se vede în alăturata listă... 

Econ. C, Popescu acordând croitorului Serbănescu, dreptul de a face 
haine la seminarişti, a comandat pentru Sf, Sa şi pentru familia Sf. Sale, 
următoarele lucruri în valoare de 1643 de lei, din care nu i-a platit nimic, 
Iată-ie după lista croitorului: 


Comptul Părintelui Director Costică Popescu. 


“Pantalon stofă de Azuga cu . , . . a.a  . .. Lei M 
Una vestă cu spate de stofă . , . ., a’ a a na 12— 
Un costum d-lui Victor, fiul Si. Sale . . .. . . . n»n 3% 
Al doilea costum de liceu . , é soa a an 40, — 
Al treilea costum; acest costum s'a reparat de mine şi s'a 

dat de pomană unui liceist în luna Ianuarie , ., .. » 42,— 
lar un pantalon pentru Sf, Sa . . „cn 12,— 


Un pardesiu negru pentru Sf. Sa . . sse n 70, — 
Un pantalon negru pentru Sf, Sa . . a aasa’ a» 14, — 
Al doilea pardesiu tot pentru Sf. Sa . . .... »  65— 
Una giubea lucrată de croitorul preoţesc Stănescu, de 

lângă pompa de apă, cu tot materialul dat de mine şi 

i-am plătit şi cusutul cu lei 12 . , . o... si 10,— 
Una reverentă sau giubea cu ciaprazuri, lucrată tot de 

croitorul preoţesc Stănescu, cu tot materialul dat de 

mine şi costul lucrului plătit tot de mine . . . M 65, — 
Una față de blană făcută de mine şi una vesiă, total . 33 90,— 
Peile pentru blană plătite de mine cu suma de . . , . „ 360, — 
Mi s'a reţinut pentru 6 drumuri dus şi întors la Azuga 

câte 60 de lei drumul, cecace face 360 de lei care se 

puteă tranșă şi cu scrisori . . . . à <. » 360, — 
Mi s'a mai reținut 3 costume de vară, adică tunică, Datis 

talon, şapcă, costumul lei 32,50; şapcă lei 4,50; zgalţ 

lei 040 . . . SI E a „11220 
Patru costume complecte de iarnă, adică manta, "tunică, ` 

pantalon, şapcă, zgalț, costumul lei 32,50; mantaua 

32,50; şapca lei 4,50; zgaltuł lei 0,40; total lei fa, 

de patru ori face $ s ea „ 279,60 
Care toate aceste haine mi le opreà, sub pretext că je 

dă a elevi săraci şi silitori, ceeace eu am întrebat; 

n'am auzit că vre-unul nu şi-a plătit hainele. — Ace- 





stea sunt sumele ce îmi datorează. . , . . . . Lei 1643,80 
Sf. Sa părintele Costică Popescu, directorul Seminarului Nifon Mitropolitul. 
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Iuzistăm cu groază asupra faptului că un creștin, şi încă un preot, 
ba încă şi profesor şi director de Seminariu, poate aveà o atât de nenoro- 
cită mentalitate, încât şi pentru a dă de pomană haine pentru fiul său mort, 
iupueşte pe un biet de croitor, neplătindu-i munca lui?! 

Dintre cazurile cum numitul Econom a speculat pe elevi, aducem 
deocamdată numai două : 

a) In loc de a lăsă pe elevi să-şi procure cărțile fiecare cum putea, 
mai eftin, le-a impus să-i plătească Si. Sale o sumă anumită, pentru ca Sf. 
Sa, adunând banil, să profite de rabatul dat de librar ; 

b) Numitul, a mers până acolo cu spiritul de speculă şi de exploa- 
tare, încât, şi pentru o carte ce fusese dată de autor a se distribui gratis 
tevilor de clasa I-a şi a HI-a, Sf. Sa a încasat totuşi pe fiecare elev cu cos- 
tul cărței. 

De astădată ne oprim aci, rugând pe d-l Ministru de Culte şi pe d-nit 
Epitropi să ià măsuri. 

De nu vom îi auziţi și ascultați, să nu fie vina noastră, daca scandahul 
o ajunge mai departe, după ce noi vom dă la iveală acele ce ştim despre 
purtările acestui specimen de popă, atât la unele mânăstiri de călugăriţe, 
cât şi cu persoane cu cari a venit în contact, în calitate de director, indife- 
rent dacă au fost ele mame cari veneau să sc intereseze de soarta băeţilor, 
ori ‘femei cari făceau oarecare serviciu la Seminar, fle şi acel de spălă- 
toreasă. 

De aceste groaznice şi ruşnioase lucruri, dac'o fi nevoie să vorbim, 
vom vorbi, 

Şi de vu s'or luă măsuri de îndreptare, din dragoste pentru Biserică, 
va fi de silă şi de nevoe să se jà măcar din cauza scandalului şi a rumoarei 
publice, 

funie 1912. 


O MĂSURĂ DREAPTĂ 





Denunţările grave în sarcina Economului Dr. Costică Popescu-Rigu- 
rosu, Profesor la Seminariile Nifon şi Central din Bucureşti, şi-au făcut 
efectul, Pe ziua de 13 Septemvrie curent „Rigurosul” părinte a fost eliminat 
din corpul profesoral al Seminarului Nifon. 

Lucrul acesta denotă clar, că oamenii cari conduc acea instituție 
— Seminarul Nifon — au demnitate şi țin la prestigiul instituţiei pe care o. 
conduc. Dovada aceasta au mai dat-o şi în cazul „Meşterului Lăcătuş”, pe 
Care, în urma petlției dată de noi, în care se denunţau abuzurile grave ale 
acetuia, l-au îndepărtat. 

Nunsi Mitropolia şi Ministerul dorm şi n'au ochi să vază neregulile 
slujbaşilor cari depind de ej, — chiar de le sunt arătate, și astfel se întâmplă 
că Meşterul Lăcătuş, dat afară dela Seminarul Niion, continuă a fi prezi- 
dentul Consistorinlui la Mitropolie, şi Iconomul Costică Popescu-Rigurosu, 
eliminat dela Nifon, contimuă a rămâne profesor la Seminarul Central. 


Septembrie 1912. 
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DELA MEHEDINȚI 





Când s'a instituit secţia din T.-Severin a Ligei Culturale, între per-— 
sounele de scamă cari au luat parte, ca: D-l Bogdan Duică, D-ra Lucia: 
Calomeri, veniţi din Bucureşti, D-nii Horvat, Bogdan, Coculescu, Statu, Vor. 
voreanu $. a., a fost şi Păr. protopop Raiculescu, precum şi alţi preoții. 
S'au ţinut discursuri şi cuvântări. 

A vorbit şi părintele protopop despre „Importanţa culturală a bibllo- 
tecei” şi i-a îndemnat pe toţi să-şi deă obolul, pentru un scop aşă de nobil. 
Lunea asistentă şi-a făcut datoria, plătindu-şi cotizaţiile. 

Singurul care nu s'a îndurat să deà un leu, a fost Părintele protopop, 
Care a spus cclui ce incasă banii, că Sf. Sa nu poate să deă, nu pentru că 
ar îi lucru mare un leu, dar pentrucă nu are încredere în oamenii cari con-- 
duc Liga! o 

Cn ce se poate compară mentalitatea şi purtarea acestui protopop,. 
care dă altora indemn şi pune sarcini la alţii, pe cari el nici cu degetul nu 
voește să le atingă? Nu este el slujitor al minciunei şi nu se aseamănă. 
cu fariseil musiraţi de Mântuitorul ? 

Ce zice Episcopul locului despre astfel de faptă publică a protopo- 
pului său ? 


REVIZORUL EPARHIAL GEORGESCU-DUŞUMEA 





Iată ce citim în foaia „Dâmboviţa”, anul H, No. 27, din 30 Aug. 1912,. 
despre părintele Gcorgescu-Duşumea, revizorul Eparhiei Ungro-Vlahiei: 

„La sfințirea Bisericii din Văriuri. 

Este adevărat Cucernice Revizor, că în noaptea din alunul solem-- 
nitații ai petrecut în mijlocul celorlalți servitori ai altarului, participanţi la: 
serviciu, — în afară de Păr. Archim. azi Arhiereu Teofil — în parter, în: 
vreme ce în etaj se odihned fostul Mitropolit Primat ? 

„Este adevărat că St. Ta, în capul mesei fiind, erai cel care comandai” 
vin cu damigeanu şi care comandai diaconilor convivi să facă „psallichie” 
populară, adică să cânte cântece lumești: „Făi Marito, unde te duci, etc, ete.. 

„Şi mai cste adevărat, că după ce până la orele 5 dimineata, au ben- - 
chetuit. la această oră- au mâncat o căldare de lapte dulce, după care unii ` 
Tin convivi, subalternii Sf. Tale, «u servit Sf. Liturghie ? 

„Si. Ta, dacă mai aveai un pic de credință şi de conştiinţă moralti; . 
nu crai obligat, ca orocuror jreoțesc, să opreşti pe diaconi! cari se împăr=- 
(ăscau cu sângele Domnului, de a se împărtăşi înainte de aceasta, cu lap- 
tele vacii ? 

„Iti închipueşti Sf. Ta, doza de otravă ce ai introdus în sufletele amfi- 
trionilor, cari asistau la spectacolul acesta, cari clădiseră frumosul locaş 
divin din evlavie şi cari tocmai în momentul religios cel mai sublim al veti 
lor, aveau nenorocirea să găzduiască, sub însăşi camera Mitropolitului, pe 
preoții mari din Bucureşti, fără nici un pic de demnitate, de conştiintă şi: 
de respect ? 

„Si... mai poate Sf. Ta, în curăţenia (?) sufletului atestă, că nu ştia 
şi nu cunoaşte de tárăşenia castroanelor cu arginți dela aceeaş Biserică?..... 
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„Dar la punerea pietrei fundamentale a Bisericei din Valea Lungă 
Prahova? 

„L adevărat Prea Cucernice, că în tovărăşia cointeresatului St. Tale, 
tostul Protopop N. P. Ț. după o agapă îmbelşugată ați plecat la Vişineşti 
la popa Burtică pentru a-i pune capac şi că pe tot întinsul drumului şi prin 
pădure şi prin sat v'aţi întrecut în psalmi (2!) şi în cântări... lumeşti, după 
-care, ca urmare, fi-a rămas jobenul într'un lac din dealul Urseiului, unde cât 
re aci erai să râmâi şi SÍ. Ta? 

„lată ce fel de pilde imi oferiţi mie mai nevrednicului şi mai mic în 
„preoție. lată crucile ce văd în jurul meu. Astea o să mă lumineze?” 


Aşteptăm ca Revizorul eclesiastic Georgescu Duşumea să tragă la 
ruspundere pe preotul care-l denunță cu atâta curaj şi pentru fapte atât de 
grave! Neiăcând-o cât mai curând va dovedi că este vinovat de tot ce-i se 
impută şi astiel are interesul să nu i se agraveze situaţia căutând să facă 
lumină, ci mai bine este să acopere cu muşamaua această afacere scan- 
daloasă $). 

10 Septembrie 1912. 


SCANDALUL UNIVERSITAR 





D-l loan Bogdan s'a dus la toţi șefii politici, liberali, conservatori şi 
conservatori-democraţi, făgăduind fiecăruia serviciile d-sale politice, şi cu 
snijlocul acesta a fost ales şi confirmat rector al Universităţii din Bucureşti, 

Profesorii dela Facultatea de Drept, Medicină şi Ştiinţe, aflând despre 
aceasta, au considerat faptul ca o înjosire a prestigiului universităţii şi ca 
o probă de lipsă de caracter a D-lui Bogdan, care ajunsese rector. S'a pornit 
© mişcare: şi decanii respectivi şi-au dat deimisiile şi au eşit din Senatut 
Universitar. Mişcarea s'a continaat prin presă, proteste şi solidarizări din 
partea profesorilor universitari, — chiar greva acestora, — până când, în 
cele din urmă, rectorul Bogdan a fost revocat din înalta demnitate, 

- “In aceste împrejurări, d-l loan Mihălcescu, profesor la Facultatea de 
“Teologie şi membru în Senatul Universitar, a găsit de cuviinţă să fie ps 
deantregul de partea d-lui Bogdan. D-sa a avut prilejul să cunoască mal 
de aproape purtarea şi caracterul D-lui D. G. Boroianu, Decanul Facultăţii 
de Teologie, şi cu care erà bun prieten până aci. 

Din cauza acestui prieteu, D-l 'Mihă!cescu a demisionat odată cu re- 
vocarea “fostului rector Bogdan, ca o protestare față de purtarea d-lui Bo- 
volanu. 

Reproducem partea care priveşte aceasta, din demisiunea D-lui Mt- 
hălcescu adresată Ministerului de ‘Culte : 





1) Precum ca să se ştie: Părintele Georgescu-Duşumea a ales această 
măsură din urmă. 
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„Domnule Ministru... . 


„Pentru că din aceşti membri ai Senatului face parte şi Decanul: 
Facultăţii de Teologie, care n'a fost autorizat de consiliul facultăţii, ca de- 
-canii celorlalte trei facultăţi greviste, ca să nu iù parte la lucrările Sena- 
tului; care n'a fost condus în această atitudine a sa de interesele Universi- 
tății, ci de interese personale şi de duplicitate politica; care este şi admi- 
nistrator al Casei Bisericii, şi mi-a declarat mie personal şi unui coleg dela 
Facultatea de litere, că din această cauză, nu poate face nici la Universitate 
nimic, fără avizul câtorva prieteni, cari l-au pus administrator; care s'a 
obligat fața de d-l rector, ca să vă ceară părerea D-v. personal, D-le Mi- 
nistru, dacă poate veni la Senat, sau nu, şi în urmă a comunicat în scris- 
Rectorului că nu poate veni la Senat, ceeace ar însenuiă că D-voastră per- 
sonal i-ați poruncit astfel... Vă aduc prin aceasta respectuos la cunoştinţă 
că nu mai pot lucră în Senatul Universitar şi vă ros să mă socotiți demi- 
sionat chiar de azi din însărcinarea de membru îu Senat. 

„Primiți....”. 
(ss) [. Mihàtcescu 
Profesor la Facultatea de Teologie 





RASPUNS D-LUI SPIRU HARET 


— la broşura d-sale „Criza bisericească“ 





Spicuim din acest „Raspuns D-lui Spiru Haret” publicat de „un teolog” 
prin indem:ul şi stăruința noastră : 


«D-i Haret denaturează adevărul. 


D-l Haret spune că P. S. Gherasim Satirin „la 1909 n'a cerut să se su- 
prime situaţia evident necononică a Arhiereilor fură scaun” şi adaoză: „În 
punctul acesta călcarea cunoanclor nu jiened pe P. S. Sa” (pas. 52). 

Dar în discursul din Senat dcla 5 Martie 1009 P. S. Gherasim a sus- 
ținut, că Arhiereii titulari sunt necanonici, şi nu numai că a dovedit pe larg 
aceasta, dar a şi facut rugare ôn Senat ca su înceteze starea de necanoni- 
citate a arhiercilor noștri titulari („„Documente-Apărare”, pag. 12—17). 

De altfel u-l Haret îşi da Singur, pe acecaşi pagina a broşurei (52), 
cea mai categorică desminţire, zicând: „P. S. Gerasim a recunoscut însuşi, 
atât în Senat cât şi în Sinod, cât şi cu ocazia procesului de astă vară, că 
arhiereii fară scaun suut necanoiici”. 


A cincea rătăcire a D-lui Haret. 


Vorbind de restrângerea cercului cligibililor la scaunele de Mitropoliti, 
facuta prin „desființarea reformei din 1909” (p. 35), d-l Haret zice că sa 
realizat „un expedient destinat a dă satisfacție unui răsvrătit care prin nimic 
nu o merită”, adică P. S. Episcop Gherasim (pag. 35). 

Dar în acceaşi şedinţă a Senatului P. S. Gerasim a zis: „mă unesc dit 
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«adâncul sufletului meu, cu proectul, în ceeace priveşte lărgirea cercului eli- 
gibitilor lu episcopii şi mitropolii. Găsesc că este un lucru canonicesc ceeace 
-a făcut d, Ministru, şi ii midțumesc cu recunoştinţă pentru aceasta” („Docu- 
mente-Apărare”, pag. 9—10). Mulţumirea o adresă P. S. Gherasim d-lui 
Haret pentrucă lărgeă cercul eligibililor la cpiscopii şi mitropolii, iar d-l 
Haret are acum graţiozitatea de a-l insultă pe P. S. Qherasimu tocmai pu- 
mândui în sarcină învinuirile că P. S. Sa ar îi luptat împotriva lărgirei cer- 
cului eligibililor la Episcopii şi mitropolii. 

De altfel, şi în această privinţă d-sa se desminte şi aici zicând în altă 
parte: „lar la 1909, când se studiă modificările de adus legei sinodale, nici o 
voce nu s'a ridicat în cleru! înalt pentru a se opune modificărei, aşă cum s'a 
Jăcul la art. 2” (pag. 23), adică articolul privitor la lărgirea cercului cli- 
gibililor. 

D-1 Haret îalşitică diu nou adevărul. 

D-l Haret zice: „D-1 Dissescu a recunoscut că legea este perfect cano- 
suică” (pag. 50). Dar d-l Dissescu a găsit că legea cste anticonstituțională 
“şi a recunoscut că prin legea sinodală din 1909 s'a iormat şi a doua autori- 
tate -sinodală centrală, cu putere diriguitoare, cecace este contrar guvernă- 
mântului episcopal al Bisericei. lar în ce priveşte partea necanonică și ne- 
«dogmatică a legei sinodale, d-l Dissescu şi-a declinat competenţa, zicând că 
„nu Simte in mintea sa o puternică argumentare şi indeslulătoare cunoştinţă 
„2 Teologiei dogmatice”. (fDocumente-Apărare”, pag. 321). 


D-1 Haret rătăceşte din siou. 


In sprijinul nenorocitei reiorme sinodale, d-sa ià în ajutor în contra P. 
S. Gherasim al Romanului pe răposatul Episcop Melhisedec, zicând: „Când e 
vorba a se alege între ştiinţa şi priceperea P. S. Gherasim şi aceea a ilustru- 
dul său predecesor în scaunul Romanului, poate cineva stă la îndoială?” 
(pag. 49). 

Dar Melhisedec, în al său „Studiu despre ierarhia şi instituția sinodală 
în Biserica Ortodoxă a Răsăritului”, pe pagina 57 şi 58, zice: „Să ştie ori- 
cine, că în Biserica ortodoxă Sinodul este autoritatea cea mul înaltă, şi că 
Sinodul ortodox nu se poate compune decât numai din membrii arătați în 
canoane şi în practica seculară a ortodoxiei, adică: din Mitropoliti, Episcopi 

. şi Arhierei. Să ştie oricine, că atacând aceste baze bisericeşti, acela surpă 
“ortodoxia, devine schismatic şi eretic şi este silit de forța lucrurilor a rä- 
mâneă afară din Biserica ortodoxă“. 

D-l Harct, în pag. 43 a broșurei d-sale, ià în ajutor ca pe „o deosebiti 
- autoritate” amintitul studiu al răposatului Melhisedec, fară sa vadă că drep- 
tatea şi adevărul e de partea P. S. Gherasim Saiirin. 


“Cinismul D-lui Haret. A 


D-l Haret mai Spune de P. S. Gherasim Safirin: „Chiar dela început, 
“toate învinuirile de crezie, de călcare de canoane, de plagiat... sunt pări- 
site îndată” (pag. 87). 
Totuşi tot timpul P. S. Sa a susţinut cu tărie și cu probe evidento, 
toate acuzările pe care şi le-a împropriat și le-a ridicat contra fostului Mi- 
> tropolit Atanasie Mironescu. 
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Omenia D-lui Haret. 


D-l Haret zice, despre scrisoarea dela 17 Ianuarie 1909 a P. S. Atha- 
nasie Mironescu: „Adevărul este acesta: Că fusese adresată d-hii Theo- 
dorian. pe când acesta ţine încă ascunsă apostasia sa, aşă că nimeni 
nu o cunoştea” (pag. 97). Totuşi, în scrisoarea aceea, publicată în toate zia- 
rele, şi deci foarte bine cunoscută d-lui Haret, citim următoarele cuvinte 
ale P. S. Athanasie către D-l Theodorian: „Cu mare mâhnire sufletească 
sunt informat că D-v. ați îi trecăt la altă confesiune... 

„Lucrul acesta, canoniceşte, nu mi-ar îngădul a comunică mai de a- 
proape cu D-v.; totuşi nu încetez a vă consideră — abstracție de reli- 
giune, — ca om şi ca un om adânc cunoscător al stărei actuale din Biserică, 
precum şi ca un energic luptător pentru îndreptarea ei”. (Documente-A pă- 
rare”, pag. 232: şi 233). 

In „Cuvântul Adevărului”, care apăreă la Râmnicu-Vâlcea, sub pa- 
tronajul fostului Episcop de Râmnic Athanasie Mironescu, se anunţase cu 
mult înainte de data scrisorii P. S. Athanasie Mironescu, către d-l Theo- 
dorian, trecerea acestuia la altă confesiune..... 


D-l Haret denaturează adevărul în privința martorilor din procesul sinodal. 


De martorul d-l Băjescu-Oardă spune D-l Haret că „nu a prezentat 
bilett de confesiune şi cu toate acestea a fost ascultat’ (pag. 112). Dar 
D-l Băjescu-Oardă a îost ascultat ca martor tocmai pentru că a prezentat 
comisiunei sinodale actele cerute de Sf. Sinod, fără de care nimeni nu puteă 
î admis să mărturisească! Din contra-martorii fostului Mitropolit Athanasie 
Mironescu, au îost impuşi comisiunei sinodale ca, sub jurământ, să le iă 
mărturisirile, fără să fi avut acte de moralitate şi dovezi că s'au spovedit 
şi împărtăşit, şi fară să fi fost citați de către Sf. Sinod. 

D-l Haret afirmă neadevărul că Sf. Sinod nu a refuzat Prea Sfin- 
titului Episcop Gherasim Safirin pe nici unul din martori şi că în decursul 
procesului, P. S. Sa a propus şi alţi martori „şi i s'au admis şi aceia, pe când 
Primatului i s'a refuzat dreptul acesta” (pas. 111). 

Dar dezbaterile Sf. Sinod publicate în August 1911 în „Monitorul Ofi- 
cial” No. 106—111, dau D-lui Haret cea mai categorică desminţire, căci — lu- 
cru ne mai pomenti în analele judecătoreşti — cei mai importanţi martori 
propuşi de P. S. Gherasim Safiriu, pentru stabilirea vinovăţiei Mitropolitului 
Athanasie Mironescu, au fost recuzaţi de acesta, care aveă situaţia de acu- 
zat, iar Sf. Sinod s'a învoit, cu cea mai detestabilă inconsciență, la cocoto- 
“şirea şi îmbrobodirea adevărului. 

Pe când aştiel se făceă cu P. S. Gherasim, acuzatului Mitropolit Atha- 
masie i s'a permis să aducă mărturia rudelor sale, — e cunoscut din proces 
numele I, Trandafirescu — şi a rudelor Olimpiei Vasilescu...” 


Septembrie 1912. 
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Cum s'au adeverit, în 1913, spusele noastre 
despre jefuitorii,- delapidatorii şi tot felul de hoţi cari 
au operat şi operează la adăpostul şi în numele Sfintei 
noastre Biserici, Conducători bisericeşti bufoni şi incon- 
ştienți cari fac Biserica de ocară. Inalte feţe bisericeşti 
cu moravuri ţigăneşti. Cum se. înfăţişează Sinodul ro- 
mânesc el singur ca instituția cea mai inconştientă şi 
decăzută. Cum dovedeşte Ministrul de culte C. Dis- 
sescu, prin tapte palpabile, că Sinodul Bisericei din 
Regat şi autoritatea lui recunoscută prin Constituţie 
nu însemnează nimic. Cum te înjură în gura mare 
teologii Sibieni şi apoi „nu pot să se coboare să steă 

de vorbă“ cu tine când le ceri socoteală de 

ce te-au înjurat. 


CUM ŞI-A ILUSTRAT D-i BOROIANU ACTIVITATEA 
CA ADMINISTRATOR LA CASA BISERICEI 





A 
- Profesorul Boroianu, cars de pe catedra Facultăţii de Teologie de 
atâtea ori suspină ca nu e d-sa in fruntea adıiginistrației bisericeşti ca să facă 
regulă şi ordine, veneă într'adevăr ca să inaugureze în fruntea Casel Bise- 
ricei un Sistem cu desăvârşire nou de „admimistraţie”, de „cinste” şi de 
„corecfitudinc!”, sub auspiciile d-lui Ministru C. C. Arion, pe care, în acea 
vreme, şi-l facuse naș. 

Şi pentru aparatul său de „administraţie cinstită şi corectă”, îi tre- 
buiă, dela început, un om capabil şi cu destulă aptitudine pentru a-l ajută 
în săvârşirea operci sale. Pe acest om, d-l Boroiann l-a gasit, în persoana 
d-lui Joan Iliescu, îuncţionar la Banca Naţională şi contabil pe la diferite 
socictaţi. 

Acest domn Iliescu, indicat de d-l Booroianu, a intervenit pe lângă 
Ministerul de Culte printrun raport, în care aduceă grave acuzaţiuni: că în 
administraţia de până aci a Cusei Bisericei s'au făcut fraude, că „controlul 
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Casei Bisericei este absolut iluzoriu” şi se otereă „să studieze cestiunea şi 
să prezinte un proect de reformă a contabilităţii, spre a asigură un control 
cât de eficace pentru toate aşezămintele bisericeşti cari suni tinute să se 
jastilice de fonduri”. Lucrarea aceasta, la 11 Februarie 19141, o promitea gata 
în cel mult trei-patru luni. a. 

Acest prea corect, prea scrupulos şi prea generos domn lliescu, se 
oferă Ministrului ca să facă această minune „proect de reformă”, „in mod 
gratuit”, asigurând cu autoritatea şi pe răspunderea sa, că cu sistemul său 
„poate prezice de mai înainte că ar aduce un folos real Casei Bisericii, pu- 
nând banul său la adăpostul fraudelor”. 

In rezoluţia sa, Ministrul Arion aprobă propunerea d-lui Jljescu şi 
vumeă în comisiunea cerută pentru acel scop, alături de d-l iliescu, pe d-nii 
G. Dudescu, şeful contabil al Ministerului de Culte şi T. Crivă, profesor 
de liceu. 

D-nii Otescu şi Nicolaevici au fost însărcinaţi de Minister să cerce» 
teze modul cum a administrat D-i Boroianu Casa Bisericii, servindu-se de 
d-l Jliescu ca om de încredere al D-sale. 

Rezultatul cercetărilor pe cari le-au făcut D-nii Otescu şi Nicolaevici, 
l-au depus, în două lungi și amănunțite rapoarte, dintre care unul oficial, 
înregistrat la No. 24344/913, iar altul „confidenţial”, înregistrat la No. 
42.683/913. 

Servindu-ne de elemente culese din aceste rapoarte, aducem şi noi 
la cunoştinţă modul cum a „administrat” D-l Boroianu Casa Bisericei. 

lată aici un raport al aşă numitei „comisiuni de control” a D-lui Bo- 
roianu, raport înregistrat la No. 43.616 din 29 Septembrie 191g. 


COMISIA DE CONTROL 


Domnule Ministru, 


„Pentru a vă face o ideie de modul cum se justitică fondurile acestor. 
aşezăminte, cum şi mai ales de felul cum sunt descărcate, ne-am ocupat 
timp de trei luni, cercetând cu totul discret felul de a vedeă al birourilor 
respective. Din acest studiu, aa ieşit în evidenţă lacune sub toate raporturile, 
cari dacă ar îi fost lăsate aşă cum au fost înțelese atribuțiunile, credem şi 
susţinem că ar îi adus o slăbire în respectul şi prestigiul ce Casa Bisericii 
ar trebui să-l aibă tată de enoriaşi şi preoțime. 

Pentru ca această instituțiune să dobândească încrederea şi propă- 
şirea, are ncapărată nevoie ca cei ce sunt chemaţi să colaboreze şi să a-~ 
plice legea, să fie în primul rând elemente de bună rânduială. Aşă, nu ar îi 
permis ca într'un caz să se descarce o gestiune după iniluențe personale, iar 
în alt caz cu aceleaşi elemente în verilicare să se deă o soluție represivă.... 

V'am rugă să binevoiți a decide şi asupra indemnizării ce ne veti 
acordă”. 

Rezoluţia pusă de Ministru pe acest raport, prevede: „Se dă o in- 
demnizare de 1,500 lei fiecărui membru, după ce se va termină lucrările de 
verilicare”. 

C. C. Arion 


€. Cerndianu. — Biserica din Regat. 15 
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La aceeaș dată de 29 Septembrie 1912, ia No. următor: 43.617, se gă- 
seşte alt referat, tot al „comisiunei de control, recte: d-l Iliesch”, din care 
reproiucem următoarele : 

„Comisiunea de control financiar al instituţiunilor şi aşezămintelor laice 


şi particulare de sub autoriiatea Ministerului Instrucțiunii Publice şi al 
Cultelor”, 


Domnule Ministru, 


se Vă mulțumim cu recunoştinţă că apreciind lucrările noastre ați 
binevoit u ne acordă ca răsplată o indemnizare: de 1.500 lei pentru liecare 
membru din comisiune. ` i 

Vă rugăm însă să binevoiji a aproba ca acest onorariu să tie socotit 
numai pentra exercițiul anului trecut 1911—1912 şi pentru care n'am primit 
sub nici o formă, nici un fel de plată pentru munca depusă. 

Tot deodată vă mai rugăm ca pentru cheltuelile de deplasare şi re- 
prezentare ce le-am făcut şi le vom tace în cursul exerciţiilor 1912—1913, 
şi următori, cu controlul şi verificarea sgestiunilor financiare a tuturor in- 
stituțiunilor publice şi particulare, ce cad sub autoritatea Ministerului, să ni 
se acorde câte 20 lei pe zi în Capitală şi câte 30 lei pe zi în provincie. 

Această plată este destul de modestă, având în vedere că înainte de 
a păşi la asemenea inspecțiuni, Suntem nevoiţi să controlăm zile întregi ges- 
Ziunile pz anii trecuți a diteritelor înstituțiuni, pentru a ne dà seamă de mo- 
dul cum li s'u dat descărcarea, cum şi de situaţia averii lor”. 

Rezoluţia : ; . 

„4.500 lei s'a aprobat pentru lucrarea efectuată până la 1 Aprilie 1912, 
desăvârşindu-se însă verificarea conturilor epitropiei dejà verificate. 

- Pentru viitor se aproboă 20 de lei pentru şedinţă de tiecare membru, 
în Bucureşti, şi 30 lei în provincie. Maximul şedinţelor vor ti de 10”. 


C. C. Arion 


Remarcăm întâiu perversitatea acestor oameni ai d-lui Boroianu, cari 
încep prin a se oferi gratuit Ministerului să elaboreze un proect de control 
mai eficace, după aceea se transformă ei singuri în „comisiune de control”, 
cerând salariu şi, în fine, după ce ii se acordă, devin abiă după o zi: cu dela 
sine putere, nici mai mult, nici mai puţin, decât: „„Comisiune de control 
financiar al instituțiunilor şi aşezămintelor laice şi bisericeşti, publice şi par- 
ficulare, de sub autoritatea Ministerului Instrucțiunei şi Cultelor”. 

La 11 Februarie 1911 ei după indicaţiile d-lui Boroianu spusesară că 
în 3—4 luni totul e gata şi pot „prezice de mai înainte că vor aduce un folos 

real Bisericii, punând banul său la adăpostul fraudelor”, şi cu toate acestea 
până în 1912, Septembrie, nu făcuseră nimic, precum spun d-nii Otescu şi 
Nicolaevici, decât să-şi „arroage” şi să „uzurpe” prin „îndrăzneală“ şi „abuz”, 
„drepturi cari nu li s'au conferit de nimeni prin nimic”, „abuzând de bună- 
voința şi încrederea d-lui Ministru Arion”, sprijiniți în îndrăzneala lor de 
protecţia şi aiutorul d-lui Boroianu! 

în al doilea rând observăm asemenea "nebunia acestor oameni cari, ei 
singuri declară că „suntem nevoiți să controlăm zile întregi gestiunile pa 
anii trecuți a diferitelor instituţiuni”, 
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Cea mai perversă minte n'ar puteă. concepe ceva mai diabolic, mai 
“abuziv şi mai scandaos decât să te prezinţi la bietele epitropii şi instituţiuni 
„laice şi bisericeşti, publice şi partieulare” şi să ceri să ţi se prezinte spre 
control, gestiuni din anii trecuţi care au fost verificate şi descărcate definitiv 
de Casa, Bisericii şi de Curtea de Conturi, singurele competente, după “lege, 
cu asemenea control, la timpul potrivit. După verificarea şi descărcarea 
_gestiunilor de către aceste autorităţi, e pretinde un control postdrior în- 
semnează nu numai o insultă pentru aceste autorităţi, dar însemnează o te- 
rorizare şi un şantaj, asupra epitropiilor şi instituţiilor, însemnează cel mai 
. odios banditism administrativ, exercitat sub haina şi scutul autorităţii oficiale. 

Şi cel puţin, dacă s'ar -puteă invocă scuza, că oamenii d-lui Boroianu 

„ măcar în vre-un loc, unde au-„controlat” ar fi descoperit în adevăr vre-o 
neregularitate, care să se poată dovedi, sau că au făcut măcar vre-un Singur 
calcul exact! 

Dar rapoartele d-lor Otescu sì Nicolaevici stau de faţă ca să constate 
„după dosare şi după referatele dor, că verificările şi calculele ce au făcut au 
fost toate, dar absolut toate, îalşe, grăbite, neadevărate, lipsite do orice te- 

` meiu şi „criminale”, „probând numai o nesocotință din partea lor, o neper- 
misă uşurinţă de a acuză, fără să se străduiască, sau tără să tie în stare să 
„stabilească ceva!” 

Ceva mai mult: pe când acolo unde eră corectitudine şi regulă, au 
inventat şi au găsit dezordini şi nereguli, dimpotrivă acolo unde s'a constatat 
‘că erau nereguli şi dezordini, ei au aflat totul corect, totul în regulă, dând 
«deplină şi definitivă descărcare, 

Cazul acesta îl scoate în evidență comisiunea Otescu-Nicolaevici, în 
“special la descărcarea făcută gestiunei Mânăştirei Ciolanu-Buzău. 

In al treilea rând remarcăm lipsa de orice scrupul a acestor oameni, 
-ari mi se ruşinează să-l inducă în eroare pe Ministru, prin toată conduita 
lor, în scopul de a smulge cât mai mulți bani. 

- Astfel, în cursul anului 1911, ei au primitdela Casa Bisericii bani pen- 

“tru „inspecţiile” şi „controlul cu totul discret” de „zile întregi”, făcute la mâ- 

năstirile; Ciolanu, Răteşti, Mânăstirea dintrun lemn, Bistrița, Horezu, Go- 

vora, Neamţu, Agapia, Secăria-Prahova, Secu, Agapia, Durău, Bistrița, Vă- 

ratec, etc. etc. 

' După ce făcuseră acele încasări de diurne și indemnizaţii, ei nu se 

“sfiesc şi nu se ruşinează de a cere Ministrului alte indemnizări, minţind că 

~- „Pentru lucrările efectuate în cursul exerciţiului anului trecut 1911-1912, nau 
` primit sub nici o formă nici un tel de plată, pentru munca depusă”. ` 

Şi ministr! orb, şi d-l Boroianu de rea credinţă, am văzut cum au dat 
-indemnizări de mii de lei acestor oameni, pentru scandalurile pe care le fă- 
ceau şi pentru minciunile pe cari le spuneau. 

Li s'ar cuveni acestor bandiți ai d-lui Boroianu să ne ocupăm aici 
amănunțit, şi de chefurile, dezordinile şi sacrilegiile pe care le-au purtat din 

. mânăstire în mânăstire, în cele mai frumoase luni ale anului, Maiu, Iunie, 
Iulie şi August 1912, când şi-au petrecut vacanţa „controiând şi cercetând 
cu totul discret”, „zile întregi” mânăştirile. 

La Casa Bisericii funcționarii povestesc ca de pe vremea turcilor cum 
da Mânăstirea Pasărea Iliescu a chemat la telefon jandarmul, în numele 
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Ministrului, ca să aresteze pe nenorocita de stareță, pe care, de frică, au tro 
cut-o neputințele şi a leşinat speriindu-se toată mânăstirea şi punându-se la 
dispoziţia monstruosului bandit, care a făcut prin sfintele locaşuri cele mai 
sardanapalice petreceri! 

Și acum, după o mulţime de alte lucruri ca acestea, cititorul poate 
înţelege desăvârșit cât de multă și cât de sfântă dreptate au d-nii Otescu,, 
Inspector general şcolar al învăţământulul secundar și superior, şi G. Nico- 
laevici, Profesor şi Director al Casei de Economie, Credin şi Ajutor a Cor- 
pului Didactic, instituiţi de Minsiter în comisie care să cerceteze lucrurile 
dela Casa Bisericii, — când constată cu privire la „comisiunea de control” 
a D-lui Boroianu, că: ` 

„Această comisiune nu are nici o ființă legală şi a ajuns să tie o sursă 
nestârşită şi netastă de conțlicte de tot telul, de adevărate scandaluri dăună- 
toare cu totul bunului mers al Administraţiei Casei Bisericii”. 


De ajutorul comisiunei acesteia „de Control” D-l Boroianu s'a servit, 
mai întâi de toate, ca să înlocuiască dela Casa Bisericei „elementele esen- 
fiale ce compuneau contabilitatea Casei Bisericei”, a „şefului şi subşefului: 
coriabilităței”, adică pe d-nii Filimon şi Tomescu. Aceşti doi oamen dacă 
ar fi rămas la postul lor sub administraţia ID-lu Boroianu ar fi putut să-şi 
deă seama de operaţiile noului administrator şi deci d-l Boroianu ar îi putut. 
il paralizat în interesele ce urmărea. iată de ce, dela început, d-l Boroianu a 
pus „comisia d-sale de control” să aducă tot felul de învinuiri d-lor Filimon 
şi Tomescu, pe care i-a îndepărtat dela Casa Bisericei, înlocuindu-i cu alt 
om al d-sale de încredere Sorentin (Liviianu, ale cărui delapildări şi furturi 
făcute în aygrea ase? Bisericei aveau să-l ducă din fruntea contabilităței 
Casei Bisericei la Văcăreşti. 

În privința aceasta iată cum se exprimă comisiunea Otescu-Nico- 
laevici: „Acuzările aduse de comisia de control d-lor Filimon şi Tomesca, 
precum şi organizărei întregului serviciu de control, nu sunt londate pe nimic 
temeinic, toate afirmaţiunile făcute de această comisiune probând numai o- 
nesocoltință din partea ei, o nepermisă uşurinţă de a acuză fără să se stră- 
duiască stiu fără să fie în stare a stabili ceva absolut cert, absolut exact. Co- 
misiunea de control nu a fost în stare să producă nimic care să îndreptă: 
fească pretenţiunile ei extraordinare, şi chiar existența ei. Ea r'a produs de- 
cut acuzări nedrepte sau care nu se pot susține şi promisiune de ce va lace, 
dar n'a făcut nimic serios”. D-nii Otescu şi Nicolaevici în cercetarea amă- 
nunţită a modului prin care a procedat d-l Boroianu ta îndepărtarea d-lor 
Filimon şi Tomescu spre a-şi putea aduce pe d-l Sorentin Livianu numesc 
mijloacele întrebuințate de d-sa şi de comisia de control a d-sale „criminale 
de oarece pe baza lor au fost acuzaţi de necinste oameni cari se văd a îi ca: 
totul cinstiţi, iar despre d-l Boroianu nu se dau în lături de a spune că 
»„D-sa.... comilea o crimă morală”... 


Odată ce s'a ajuns primul scop, de a se fi putut înconjură de oamenii 
săi, d-l Boroianu, cu ajutorul comisiunei Hiescu, şi cu concursul lui (Livianu, 
a dat iama în fondurile Casei Bisericii, trecând peste orice regulă şi peste 
orice prevedere a legii. 

Mai întâiu „comisiunea” a propus schimbarea condicilor de conta-- 
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bilitate şi a sistemului de control, ca să simplifice şi să uşureze, operaţiunile, 
Până aci, aceste condici, foarte simple și uşor de mânuit, se tipăreau la ti- 
pografia cărţilor bisericeşti şi profitul eră al Ministerului de Cults (Casei 
Bisericii). 

D-nul Boroianu a luat tipărirea acestor condice dela tipografia căr- 
ților bisericeşti şi a dat-o fără licitaţie, contrar legii, tipografiei „Minerva” a 
partizanilor săi politici 

Registrele trebuiau pentru un an; S'au tipărit pentru cinci ani, anga- 
jându-se budgeteie viitoare. | 

S'au plătit din capul locului aproape 50.000 lei pentru registre, care 
au fost tipărite în condițiuni detestabile. Se găseşte la dosar o hârtie ca 
Ofertă, dar calitatea hârtiei condicilor tipărite e interioară. 

S'au tipărit în aşă hal că unele foi nu ajungeau nici pentru un an, iar 
altele pentru 15 ani. Pentru mânăstiri S'au tipărit ca să ajungă pentru oel 
puțin patru zeci de ani! | 

Condiciie acestea, răscocite cu pretenţia de a uşură contabilitatea şi 
lucrările şi de a simplifică controlul, le-au îngreunat cu totul şi le-a făcut 
imposibile. Gestiunile aveau să se trimită de acum trimestrial, plus la sfârşit 
un cont general, ceeace face ca în loc de 6.000 de corespondențe anual, cu 
Bisericile, să fi> 30 000 de corespondențe, — atunci când sa ştie că budgetul 
celor mai multe Biserici e de 60 până la 120 lei anual! 

Din cauza aceasta condicile nu au putut fi întrebuințate şi aplicate de 
nimeni, căzând chiar dela îiceput, şi Chiar sub d-l Boroianu, în desuetudine; 
Casa Bisericii fiind nevoită să revină asupra lor, dovedindu-se neprastice şi 
imposibile! 

Banii Casei Bisericii au rămas astfel aruncaţi fără nici un folos; ba 
chiar, se afirmă că recepţia comandei dela tipografia „Minerva” nu s'a mai 
făcut, rămânând aceasta numai cu contul achitat şi cu lucrărite neefectuate 
şi nepredate în regulă. 

Cităm după ziarul „Adevărul” din 10 Decembrie 1913, următoarea 
` notă, destul de caracteristică: 

„Cei dela institutul Minerva al d-lui Griguţă Cantacuzino, se vaetă că 
le-a scăpat e nouă locmă dela Ministerul de Finanţe şi amenință pe secre- 
tarul general cu darea în judecată, pentru că... strică faima cea bună a 
Înstitutului? 

„Aşteptăm procesul. Cu această ocazie se vor puted află multe din 
acele operațiuni fulmoase ale acestui institut făcute pe când Prensul Griguţă 
Cantacuzino dictă pe la anumite Ministere. 

„Deocamdată putem spune că numai dela Casa Bisericilor institutul 
Minerva a luat aproape 200.000 lei, şi cea mai mare parte din această sumă 
a luat-o chiar cu flagranta călcare a legii contabilităţii, aşă că ar puted să in- 
Zervină şi parchetul”, 

Aşă scrie ziarul „Adevărul” şi orcine înțelege că acest ziar ştie ce 
scrie în această chestiune. 

Ce păcat însă că oamenii cari îşi ştiu unii altora păcatele, şi ṣe ame- 
minţă reciproc, doar îşi arată colții şi se ameninţă între ei, numai spra a-şi 
puteă face interesele, toţi, pe spatele şi în paguba nenorocitului popor pe 
care îl sug ca nişte lipitori, pe care îl speculează şi îl amăgesc! 


+  www.dacoromanica.ro 


230 


FALIMENTUL „LIBRĂRIEI NAȚIONALE“ 





Justiţia şi presa înregistrează falimentul „Librărtei Naţionale”, ves-— 
tita noastră librărie, isvorită din gruparea „inimoasă” a patrioţilor profesori 
şi clerici din cea mai înaltă treaptă, pentru incurajarea unei mari întreprin- 
deri naţionate-româneşti! - 

„ A dat faliment librăria — societatea pe acţiuni — cea mai încurajată 
de instituţiile noastre, în frunte cu Ministerul Cultelor, Casa Şcoalelor şi 
Casa Bisericii! 

Nu i-a lipsit sprijinul şi mâna de aiutor cea mai largă şi mai plină 
de favoruri din partea acelora ce au reprezentat Biserica şi școalele noastre 
şi mai ales budgetele acestora! Cine erà dascăl român şi patriot, trebuiă să 
încurajeze, procurând cărţile şi rechizitele necesare pentru şcoale, numai 
dela „Librăria Naţională”. Cine eră preot naționalist şi patriot trebuiă să 
cumpere veşminte bisericeşti, icoane, cruci, etc., numai dela „Librăria Na- 
tională”, — secţia bisericească. 

Ordine lămurite, din partea Casei Bisericei, sub oblăduirea D-lui D. 
Boroianu, indicau lămurit “aceasta. Vlădici, Protopopi, Revizori şcolari, Das- 
căii şi toată lumea, trebuiau să încurajeze această întreprindere; aceasta eră 
lozinca zilei. 

Iar rezultatul a fost falimentul! 

D-1 Boroianu, eră fac-totum la secţia bisericească! 

Admirabilii săi prieteni au lucrat iarăşi din puteri pentru triumful tn- 
treprinderei naţionale! 

Vai vouă, conducători orbi! 

Pentru ca cititorii noştri să vadă cu ce dibăcie, cu ce vorbe late şi 
umflate, cu ce mijloace isbuteă cinstitul domn Boroianu să facă pe oameni 
să-şi verse punga pe mărfuri şi pe acţiuni la societatea atât de încurajată și. 
de sprijinită, „Librăria Naţională” cea cu câştiguri atât de enorme, pe care 
ca nişte lupi hrăpăreţi o conduceau spre cel mai rușinos faliment, — ade- 
vărat faliment naţional — publicăm una dintre scrisorile pe care d-l Bo- 
soianu le trimeteă cu titlu personal, diferiților protopopi din ţară. 


Ă " „LIBRĂRIA NAȚIONALĂ“ 
Societate cooperativă de acţiuni. Secţia bisericească 


București, 11 Noemvrie 1910 
Prea Cucernice Părinte, 


„Din cele ce am avut onoare a Vă comunică, cum şi din cataloagele 
trimise, ați nutut constată deschiderea secțiunei noastre religioase. Infiinţată 
din dorința de a pune stavilă unei lucrări Străină de biserica şi neamul nostru 
şi pentru a se Servi cât mai bine interesele bisericeşti, societatea noastră 
compusă din profesori şi preoți de toate gradele, pune mare speranţă în con- 
cursul P. C. V. Societatea este adânc convinsă că P. C. V., şeful bisericesc: 
al județului, animat de aceleaşi sentimente ca şi noi, ne veţi dă un concurs. 
real, după urma căruia să se vadă, ca şi în alte țări streine, o lucrare con- 
şliincioasc. şi demnă, 
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„Spre ajungerea scopului ce urmămin, deocamdată socotim necesar 
ca P. C. V să binevoiţi a notilică cucernicilor preoți existența societăței cu 
indicațiunea a se adresă nouă pentru orice trebuință ar avea şi interesul ce 
trebue să purtăm liecare unei societăţi naţionale.- Şi dacă cererea noastră 
nu v'ar îngreuid, V'am rugă să binevoiţi a primi ca comandele în acel județ 
să se facă prin P. C. V., ca unul ce doriți, potrivit încârcinărei ce aveți, de 
a nj se introduce în biserici nimic necontrolat şi nimic ce ar îi cu abatere 
dela regulele slintei noastre biserici. 

De aceeu, dace P. C. V. primiţi propunerea noastră şi o socotiți avan- 
taginasă intereselor bisericeşti, Vă rugăm a ne răspunde şi a ne arătă şi 
calea cea mai bună de urmat. lar pentru cheltuelile ce ar necesită ingrijirea 
comandelor şi corespondent, noi Vă oferim 10% din sumele comenzilor 
efectuate prin P. C. V., sumă ce, vă rugăm, a nu o interpretă în alt sens, de- 
cât spre a nu îi expuşi la cheltueli, pe lângă ostenelile ce reclamă un con- 
curs eficace. 

„In aşteptarea răspunsului P. C. V, Vă rugăm să primiți asigurarea 
distinsei noastre consideraţiuni”. i (ss) D. G. Boroianu. 

Cum se explică acum falimentul Librăriei Naționale? El nu se poate 
explică decât prin jaful şi hoţiile făcute de cei cari conduceau această în- 
treprindere 

D-l Boroianu şi tovarășii săi au avut cel mai mare rol de acţiune 
in această afacere, şi deci ei Sunt autorii dezastrului Librăriei Naţionale, 
pentru care trebuie să fie traşi la răspundere. Această răspundere nu este 
numai materială, pentru că au păgubit cu: sute de mii de lei pe bunii români, 
cari au cumpărat „acţiunile Librăriei Naţionale”, dar este şi mare în ordinea 
morală, pentru că a: compromis, ca reprezentanţi oficiali, orice încredere 
a publicului de a se răuşi în vre-o întreprindere serioasă de interes inalt pa- 
triotic, mai ales bisericesc. Autorităţile superioare să fie atente, ca ceeace 
sa întâmplat ci: „Librăria Naţională”, sub conducerea unor oameni ca d-l 
Boroianu, să nu se întâmple şi cu Casa Bisericei, unde D-i Boroianu este 
atotstăpâritor 


Martie 1913. 


FURTURILE DELA CASA BISERICII 





„Revista Ortodoxă”, în No. din lunie-lulie a. c., scrie următoarele: 

„La Administrația Casei Bisericii se fură ca în codrul Vlăsiei. Un 
funcționar, „dintre cei mai mici”, a furat în foarte scurt timp, nesupărat de 
nimeni, după unii 60.000 de lei, după alţii 100 sau 200 mii lei. Un foarte bun 
cunoscător al organizației, sau mai bine al lipsei de organizație a numitei 
administrații, se miră că numai atât S'a furat, şi că furturile au început să 
fie descoperite. 

Din vremea de azi”. 

In (Consistariul Superior Bisericesc nu s'a suflat nimic în această pri- 
vinţă, deşi erau acolo de faţă, unii din comitetul revistei care scrie acestea! 

La Casa Bisericei, într'adevăr, precum am spus noi, mai înainte de 
a deveni lucrurile publice, s'a furat şi se fură ca în codrul Vlăsiei. 
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Noi începusem controlul, apucasem firul neregularităţilor, începusem 
a şi publică unele dintre ele, având ia bază documente autentice, producând 
Consternaţii celor vinovaţi şi senzaţia în publicul alarmat. 

O comisiune însă instituită însăşi după alegerea d-lui Boroianu, sub 
care S'au săvârşit furturile, dintre oamenii săi credincioşi, în frunte cu cre- 
dinciosul şi unealta sa, S. Livianu, a terorizat iuni întregi pe funcţionarii 
dela Casa Bisericii în aşă chip, încât să le piară cu desăvârşire pofta de a 
mai comunică vre-un lucru din cele ce se petrec la Casa Bisericii, 

Şi n'a trecut mult, ca să iasă în vileag mai întâiu furtul de care vor- 
beşte „Revista Ortodoxă”, şi apoi, acum de curând, delapidarea comisă de 
însuşi S. Livianu, delapidare de peste 60.000 lei, după cum a mărturisit însuşi 
delapidatorul în fața parchetului. 

- O administraţei cinstită, ar fi datoare să lase deschise toate uşile 
înaintea oricărui control, pa să se deă odată pe față toate furturile şi toate 
mâncătoriite 

in lături zăvoarele, afară cu cei hoţi! Oamenii cinstiți şi curaţi, lu- 
creze cu uşile deschise ! . 

Septembrie 1913. 





ALTE NOUI FRAUDE ŞI FURTURI LA CASA BISERICII 
D-l Boroianu pe mâna Parchetului. 


lată ce citim în ziarul „Viitorul“, naţional-liberal, din 3 Noembrie a. c., 
sub titlul: „Nouile fraude dela Casa Bisericii” : 


„50.008 lei deiraudaţi în timp de un an de zile. 


„Parchetul a fost înştiintat de o" nouă fraudă descoperită la Admi- 
uistralia Casei Bisericii. 

E vorba de un fond de 50.000 lei, plătit pentru facerea unor planuri- 
tip pentri bisericile rurale, pianuri însă, cari nu s'au efectuat, şi cari nu se 
găsesc la Casa Bisericii, deşi banii au fost de mult achitaţi de către această 
administrație. 

Această comandă de planuri a fost făcută de către fostul administrator 
al Casei Bisericilor, d. Boroianu, în urma referatului arhitectului acestei ad- 
ministrațiuni, d. Popovici, 

Executarea planurilor a fost dată unei case de tipogratie din Capitală, 
care se zice însă că nu q încasat nici un ban, suma de 50.000 lei fiind luată 
de alie persoane interesate. 

Fostul contabil al Casei Bisericilor, Sorentin Livianu, care se află 
depus, este amestecat şi în această afacere; de data aceasta însă, complicii 
fiind aproape dovediţi, parchetul este pe punctul de a procede la o serle de 
neui arestări. 

Se zice că cei inpilicați în această nouă fraudă pun cele mai mari stä- 
ruine pentru ca afacerea să se muşamalizeze. ` . 

Faţă de această tendință, noi cerem să se facă cea mai deplină lumină, 
far cei vinovaţi să fie trimeşi acolo unde le este locul. 
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in legătură cu această comandă de planuri tip, pentru bisericile ru- 
ale făcută de către fostul administrator al Casei Bisericilor, d. Borolanu, 
santem în măsură a dă următoarele lămuriri: 

in timp de nouă ani de zile, — sub conducerea a doui administratori 
ai Casei: d. P. Gârboviceanu în timp de şapte ani şi d. Chiricescu în timp 
-de doi ani, — nu s'au efectuat planuri tip pentru bisericile rurale decât pentru 
o sumă de 2.200 lei; d. Boroianu însă, în timp de un an de zile, a comanda! 
asemenea planuri pentru o sumă de 50.000 lei, ceeace înseamnă că dacă s'ar 
fi executat aceste planuri, ar îi ajuns pentru un timp de cel puțin o sută de 
-dhi de zile de aci înainte. 

Pe lângă răspunderea penală, însă, a celor cari au fraudat această 
importantă sumă din fondurile statului, fostul administrator al Casei Bise- 
ricilor, d. Boroianu, este obligat să răspundă: care este cauza pentru care 
-a aprobat o comandă atât de importantă de planuri, când nu se simția ne- 
"voia 2” E 

La aceste acuzări aduse de ziarul „Viitorul” d-t Boroianu se apără 
prin următoarea lamentabilă scrisoare publicată în „Epoca” şi în alte ziare, 
şi care scrisoare constitue pentru un profesor universitar, pentru fostul şef 
al unei înalte administrații publice, pentru directorul cancelariei mitropoli- 
‘tane, cel mai ruşinos certificat de incapacitate, un adevărat capod'operă de 
inconștientă: 


Domnule Director, 


„În ziarul Domniei-Voastre de azi sub titlul „Nouile fraude dela Cusa 
Bisericei, etc.”, arătând că s'au petrecut neregule în timpul cât am fost ad- 
ministrator, după ce daţi date şi fapte, puneţi şi ceva venin politic, spre a 
arătă că sub foştii administratori — eu nu le-am cenzurat actele lor — na 
s'au cheltuit pentru planuri de biserici aşa sume colosale ‘ca în timpul meu 
şi mă somafi a răspunde: Care este cauza pentru care am aprobat o comandă 
atât de importantă de planuri, când nu se simți nevoia? 

„Mă execut imediat. Dar mai întâiu vă rog, să faceţi deosebire între 
aprobarea comandei şi între fraude. Fraudele se vor descoperi şi vinovaţii 
vor răspunde de faptele lor, conform legei. Cât pentru comanda de palnuri, 
după cât mi-amintesc, prin 1911, mi s'a cerut de serviciul technic, căci e 
suferință mare, şi eu am aprobat să se ià o comandă, punând să se id oferte 
şi să se dea celui care va lăsa mai eftin şi care va dă garantie de o bună 
executare. Dela 1911 incoace, mi se vor fi cerut tot cu referate 'de serviciul 
technic planuri de care se spunea că este neapărată nevoe şi pe care le voiu 
îi aprobat, căci nu poți într'o administraţie să ţii minte de hârtii anterioare. 
Nu stăteam la gânduri când eră vorba de planuri pentru biserici. Bieții cre- 
ştini dădeau sudoarea lor să zidească Biserici şi eu să precupețesc planurile 
şi să le reiuz? N'am făcut însă o singură comandă şi în care să mi se spune 
“că e vorba de 50.000 lei, căci atunci buna mea credință n'ar îi fost înşelată 
şi afară de aceasta, nici comptabilitatea nu mi-a atras vre-o atenție că s'au 
plătit aşă sume mari, Şi vă rog să credeți, domnule director, că pentru prima 
oara fiind înir'o administrație publică, cu cugetul curat şi suflet nebănuitor, 
aşă cum sunt profesorii, am avut deplină încredere în funcționarii, cari după 
tege poartă fiecare răspundere în parte şi n'am putut bănul că stăteam pe un 
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viespar de pungaşi, mai ales că nimeni, şi aci este mâhnirea mea, na mi-a 
arătat vre-o neregulă cât am fost administrator. Să nu se uite intenționat, 
că fără incredere în functionari, nu se poate lucră în nici o administratie. Şi 
cine spune altfel, se înşeală şi pe el şi pe alții. Aceleaşi referate, dacă erau 
prezentate oricărui administrator, tot aşă ar îi fost aprobate, căci nimeni nu 
cere pentru lucrări decăt referate. Numai când se atraage atenția şefului de 
binroul respectiv, dator a lucrà cu bună credință, numai atunci se poate ve- 
deă râul dacă râu este. Şi eu care eram atât de scrupulos în cele băneşti, 
aşi îi ezitat un moment, să fac ceeace face azi actualul administrator. 

lar în chestia aceasta n'am dispus să se facă plăți prin anticipație, 
ci iotdeauna rezoluția eră: „Să se veritice” întâi şi apoi să se plătească. Vina 
deci este a binrourilor care n'au indeplinit aceste rezoluții. 

Eu eram fericit când am putut plecă dela Casa Biserici, pentru că-mi 
zdrůncinase sănătatea. Acum văd ce bine că am putut plecă şi nam ascultat 
ca să rămân, căci cum spuned d. ministru Dissescu în Sf. Sinod, nu gândea 
a-mi cere demisia, dacă eu nu eram retras odată cu fostul meu ministru d. 
Arion. Cu astfel de funcţionari nu eră mirare să-mi pună între mandate şi 
mandate pe mnmele meu, pe care să le incaseze tot ei şi apoi să jubileze şi 
să-şi frece mâinle de bucurie toți aceia cari nau nimic sfânt şi cari profită 
de orice imprejurare, spre a lovi în cinstea unui om care a trăit şi trăeşte 
prin cinste pentru el şi familia sa. 

Primiţi, vă rog, d-le director, asigurarea prea osebitei mele consi- 


derații”. D. G. Boroianu 


Viitorul, dela 5 Noembre, impresionat de văicărelile omului prins de 
guler çare spune: „n'am ştiut”, „am greşit” „am fost pentru prima oară în 
fruntea unei administrații publice”, „am fost de bună credinţă”, „funcționarii 
dela Casa Bisericii, cari sunt un viespar de pungaşi, — ei sunt de vină”, „eu 
sunt nevinovat” — scrie următoarele: 


In jurul scrisoarei D-lui Boroianu. 


„in urina celor publicate de noi, cu privire la ultimele fraude dovedite 
la administrația Casei Bisericilor, d. D. G. Boroianu, fost şeful acestei ad- 
muinistrațiuni, Sub ministeriatul d-lui C. A. Arion, publică o scrisoare de des- 
vinovățire prin ziarul „Enoca”. 

* Noi am arătat modul cum a înțeles d-sa să conducă această institu- 
iune, debandada, jafurile şi incuria pe care d. Boroianu le-a tolerat atâta 
timp cât a fost administrator al Casei Bisericilor. 

De alttel, chiar d. Boroianu recunoaşte, în scrisoarea sa, că s'a în- 
crezut prea mult în functionarii acestei administrațiuni, şi că aceştia au abu- 
zat de increderea sa. 

„Dar chiar dacă numai aşă de ar îi şi încă este un brevet de incapa- 
citate pentru d. Boroianu, pentrucă d-sa, când-a ocupat înaltul post ce i se 
încredințase, trebuiă să-şi fi dat seama, că nu are rolul numai de a semnâ 
hârtiile pe cari i le punea în față subalternii săi, ci să şi le controleze, pre- 
cum şi să vegheze la bunul mers al instituţiunei. Dacă erå vorba ca admi- 
nistrația Casei Bisericilor să fie condusă numai de tuncţionari, atunci ce 
mai căută d. Boroianu în fruntea acelei administrațiuni? 
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La administrația Casei Bisericilor însă, nu s'au comis jafuri numat 
din cauză că d. Boroianu nu observă ce se dedea de către funcționari să sem- 
neze, dar s'au comis abuzuri chiar cu buna ştință a d-sale. Cu bună ştiinţă d. 
Boroianu a risipit fondurile Casei Bisericilor, pentru a-şi îndestulă partizanii 
şi dacă d-sa contestă acest fapt, atunci noi îl invităm să publice o situaţie a. 
fondurilor prevăzute în budget şi chelluelile în timpul cât d-sa a ocupat 
postul de administrator al Casei Bisericilor în comparație cu fondurile dela 
aceleaşi capitole budgetare, cheltuite de predecesorii d-sale”. 

In urma acestora, d-l Boroianu, a fost nevoit să intervină printr'o 
nouă Scrisoare, ca să dreagă măcar cevă din prostia pe care a făcut-o. lată 
acea scrisoare, după Minerva”, din 6 Noembrie a. c.: 

„Vă rog să binevoiţi a publică în cel dintâiu număr al ziarului d-v. că 
prin „viespar de pungaşi” din scrisoarea mea în chestiunea fraudelor delă: 
Casa Bisericei, n'am intenționat a mă referi decât la acei tuncționari abuzivi 
cari s'au- descoperit, sau se vor mai descoperi. Păstrez cea mai mare dra- 
goste şi stimă tuturor celor corecti”. 


D. G. Boroianu 


După acestea, ziarul „Viitorul” din 6 Noembrie, urmează mai de- 
parte, publicând următoarele: 


Neregulele dela Casa Bisericilor. Cele săvârşite cu știința D-lui Boroianu.. 

„in Scrisoarea pe care d. Boroianu, fostul administrator al Casei Bi- 
sericilor, a publicat-o acum două zile în „Epoca”, d-sa arui:că toată vina 
neregulelor săvârşite la acea administraţie, — pe timpul când d-sa erd tita- 
lar, — pe seama funcţionarilor, pe cari îi numeşte „viespar de pungaşi”. Nu 
stim dacă într'adevăr d. Boroianu a tronat într'un viespar de pungaşi; trebue 
să lie insă aşå dacă d-sa o afirmă. Se pune însă întrebarea: ce tel de con- 
trol şi ce visilență a desfăşurat d. Boroianu, în timpul când d-sa a ocupat 
importantul post de administrator al Casei Bisericii, dacă d-sa s'a lăsat să 
fie înconjurat numai de pungaşi cari operau în preajma d-sale, tără nici o 
teamă şi fără nici un scrupul ? 

La Casa Bisericilor, s'au săvârşit însă abuzuri şi jafuri pe care d. Bo- 
roianu nu le mai poate aruncă în spinarea funcționarilor pentrucă au tost 
făcute cu buna d-sale ştiinţă, le-a tolerat şi le-a săvârşit char d-sa personal. 

Aşă, într'o bună zi d. Boroianu, după stăruința d-lui Griguţă Canta- 
cuzirio, a dat tipografiei „Minerva” suma de 48.000 lei (patra zeci şi opt de 
mij lei) reprezentând costul registrelor necesare parohiilor rurale, pe timp 
de zece ani înainte. Deşi însă tipografia „Minerva” a încasat toți banii din- 
tr'odată, imprimatele nu le predă decâr treptat, adică anual. 

Pentru a plăti această sumă importantă şi cum la articolul budgetar- 
respectiv ni aved decât suma necesară imprimatelor pe un an de zile, d. 
Boroianu a luat sume şi dela alte articole, dezechilibrând- cu totul budgetul 
parohiilor rurale. Din această cauză salariile preoţilor şi ale celuilalt per- 
sonal al bisericelor rurale, n'a putut îi plătit timp de un an dezile. De abiă 
acum câteva luni s'au putut plăti aceste salarii şi numai pe şase luni în urmă. 

Faptul atesta nu va mai putea spune d. Boroianu, că l-a săvârşit tot- 
functionarii, fără ştirea d-sale. 
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Un alt abuz săvârşit fot cu ştirea şi consimțământul d-lui Boroianu. 

Pentru zugrăvirea bisericei episcopale din Buzău, a fost angajat un 
anume pictor, — numele nu interesează, — cu prețul de 28.000 lei. In con- 
Zraciul intervenit între acest pictor şi Casa Bisericilor se prevedea clauza 
a, la aşezarea schelăriei să i se ded suma de 10.000 lei, iar restul: jumătate, 
„după ce se vor execută o parte din lucrări, iar cealaltă jumătate la termi- 
narea definitivă a lucrărilor. 

D. Boroianu însă călcând în picioare contractul, dă dintr'odată întreaga 
sumă de 28.000 lei. 

Rezultatul e că până acum nu s'a făcut nimic, iar biserica episcopală 
"din Buzău stă închisă de doi ani de zile şi cine ştie cât va mai stà. 

Şi aci, tot funcţionarii sunt de vină d-le Boroianu? 

Dar n'am terminat. Rând pe rând vom da la iveală toate neregulile şi 
jafurile practicate la administrația Casei Bisericilor, pentru ca parchetul care 
cercetează cele ce s'au petrecut la această instituţiune să poată stabili răs- 
Panderile şi pe culpabili”, | 

Aşă stau lucrurile cu d-l Boroianu până acum. Deocamdată afacerea 
este în mâna parchetului de Ilfov. 

Vorbă să fie că „Viitorul” organul oficios al partidului „Naţional-li- 
beral” aveà să ducă lucrurile până la sfârşit „pentru ca parchetul să poată 
“stabili răspunderile și pe culpabili”. 

Din contră, D-1 Gârboviceanu a făcut tot ce i-a stat prin putinţă pentru 
ca mușamaua naţională să se întindă peste toate „afacerile” d-lui Boroianu 
şi isbânda le-a fost deplină la amândoi. 


lată ce mai scrie și ziarul „„Dimineaţa” din 29 Ianuarie 1914, despre 
lucruri din activitatea d-lui Boroianu ca administrator al Casei Bisericei: 

„Am denunţat mai demult că instrucţia a descoperit o serie de noi 
fraude săvârşite la Casa Bisericei şi anume fraude cu imprimatele. 

„Am arătat atunci că principalul autor al acestor fraude, funcţionarul 
Dumitru Niculescu, a fost arestat. Acesta tăceă să se plătească sume de zeci 
de mii de lei pentru imprimate cari în realitate nu au fost nici efectuate nici 
primite. 

„De atunci şi până astăzi cercetările instrucției au căutat să afle pe 
complicele funcţionarului arestat, căci această fraudă nu se putea execută 
fără an complice din afară, adică fără un tipograf. 

„Arestatul Niculescu nu vroid cu nici un preț să denunțe pe complice 
astfel că meritul descoperirei lui revine judecătorului de instrucție dela cabi- 
netul 4. S'a dovedit că acel care încasă majoritatea banilor eră patronul ti- 
pogratiei „Gutenbere”, din strada Doamnei, anume Pericle Popescu. 

„Acesta a fost arestat, iar tribunalul Ilfov i-a confirmat eri mandatul 
de arestare, 

„La percheziţia tăcută în casa lui Pericle Popescu, magistratul instruc- 
tor a găsit o scrisoare din partea funcţionarului arestat, în care numitul asi- 
gură pe patronul tipografiei că nu-l va denunță cu orice preț; în acelaş timp 
fi cere ceva bani pe cari să îi trimeată la penitenciar „în modul ştiut”. 

„In acelaş timp s'a descoperit, cu ocazia perchiziţiunei la domiciliul 
dui Niculescu, un act de angajament prin care Pericle Popescu se obligă să-i 
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plătească suma de 10.000 lei, fără insă a se specilică pentru ce anume. Acea- 
stă oblisaţiune fără cauză este o dovadă mai mult a vinovăţiei lui Pericle 
Popesca. i 

„Cercetările continuă”. 

Acest Pericle Popescu este tipograiul la care d. Boroianu, din vremuri 
vechi şi până azi şi-a tipărit lucrările sale şi ziarul său „Viitorul”. 

P. S. Vârtolomeu Stănescu, căutând, ca Administrator al Casei Bise- 
ricii, să-şi deă seama de neregulile comise a făcut o anchetă luând decla- 
rațiuni scrise dela funcționari. 

Din declaraţiunile d-lui şei de biurou Coşoia, se constată că d. Bo- 
roiana ñi cereă personal să facă mandate pentru Pericle Popescu, punându-i 
Chiar să-i ceară conturile prin telefon, pentru anumite sume pe care d. Bo- 
rojanu se grăbiă să le ordonanţeze şi să le plătească. 

S'a mai constatat din declaraţiile altor funcţionari că se făceau pentru: 
acest tipograf conturi de complezenţă, mai mari decât lucrările efectuate. 

O rumoare publică foarte puternică a domnit şi domnește printre 
funcţionarii Casei Bisericii, că la venirea sa ca Administrator, d. Boroianu 
ave la tipogratul Pericle Popescu o datorie personală, pentru publicaţiile: 
sale, de mai multe mii de lei şi că această datorie a dispărut, fiind dată ca 
achitată, în registrele lui Pericte Popescu, tocmai în epoca în care acesta eră 
aşă de bine servit la Casa Biseriici cu conturi de complezență. 

De altfel numai aşă se poate explică ispita în care au căzut Livianu, 
Petrescu, Nicolescu, Arhitectul Popovici, Pericle Popescu şi ceilalţi. 

Aceştia fiind în apropierea d-lui Boroianu şi văzându-l cum operează 
si cu registrele de comptabilitate, date institutului „Minerva”, şi cu conturile 
de complezenţă, şi cu miile şi zecile de mii de lei daţi gazetarilor şi parti- 
zanilor şi cu forduri întregi dispărute, în sfârșit cu sutele de mii de lei je- 
fuiţi şi risipiţi nebuneşte, au crezut nefericiţii că-şi pot perniite şi ei să facă 
ceeace au făcut. i 

Un fapt între altele, care într'adevăr bate la ochi, este că D. Niculescu 
a comandat lui Pericte Popescu planuri de biserică în valoare de 14 mii lei, 
atât cât comandase şi plătise şi d-l Boroianu fără a se execută măcar vr'un 
plan, şi cât — la rândul lui — comandase şi Arhitectul Popovici „acela care 
eră pe cale să devie ginerele d-lui Boroianu, dacă ar fi trăit fiica acestuia 
care a răposat acum câteva luni”. 

Au căzut în ispită bieţii oameni şi au ajuns în pușcărie spre rușinea 
lor şi a Bisericei. D-l Bordianu 6nsă, vinovatul cel mare, care le-a dat pri- 
lejul şi i-a împins să cadă în prăpastie tronează încă nesupărat în fruntea 
administraţiei eparhiale ca director al cancelariei Mitropolitane, face parte 
din comitetul redactor al Revistei Sf. Sinod, propovedueşte dogmele şi ex- 
plică învăţătura lu! Hristos ca profesor la Facultatea de Teologie, iar pe 
foştii săi tovarăşi, pe aceia pe care el i-a ridicat şi i-a adus acolo, cu care 
a lucrat în bună tovărăşie, îi numeşte „vespar de punzaşi”. 

Unde mai e dreptatea lumei acesteia, ce va fi de sufletul acestei ţări 
şi Biserici, dacă hicrurile vor rămâne aşâ? 
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FALIMENTUL SOCIETĂŢII PREOȚEŞTI „PROVIDENŢA“ 
ȘI A BĂNCII „OCHIUL LUI DUMNEZEU“ 





- Infăţişăm după ziare, isprăvile unor însemnați prieteni ai d-lui Bo- 
Toianu şi oameni de incredere ai fostului Mitropolit Athanasie Mironescu, 
Şi anume îraudele scandaloase comise la Râmnicul-Vâlcea de către Eco- 
aiomul Meletie Râuț şi Econ. N. Filip. 

lată relaţiile date de ziarul „Universul” din 26 Noembrie a-c.: 


> 
R.-Vâlcea, Noembrie 24. 

„După cum v'am comunicat într'o corespandenţă anterioară la socie- 
tatea cooperativă „Providenţa” din localitate s'au descoperit — cu ocaziunea 
ultimei întruniri — fraude în valoare aproape de 200 mii lei şi că d. jude 
instructor a ridicat registrele. i 

„Faţă de acestea, preotul econom N. Filip şi economul+M. Răutz, pre- 
şedintele şi v:ce-președintele zisei societăţi, au adus la cunoștința tribuna- 
lului, că numita sacietate a încetat plăţile şi nu mai poate face nici un fel de 
operaţiuni. 

„ln ziua de 22 Noembrie fixată pentru declararea în stare de faliment, 
foarte multă lume a venit al tribunal. 

„După desbateri, tribunalul intrând în deliberare a dispus declararea 
în stare de faliment a zisei societăţi reprezentată prin conducătorii săi”. 

Tribunalul secţia M-a a confirmat eri mandatul de arestare emis con- 
fra lui Gh. Rupa, contabilul societăţei „Providenţa”. 

Tot acest ziar din 8 Decembrie a. c. scrie: 


„Arestarea autorilor fraudelor dela societatea Providența“, 
R.-Vâlcea, 5 Decembrie, 


„După cum am anunţat, la cabinetul de instrucţie se anchetează amă- 
nunţit îraudele comise la societatea cooperativă „Providenţa” din oraşul 
nostru. 

„Principalii autori ai fraudelor sunt: Preotul econom N. Filip preşe- 
dintele, şi preotul M. Răutz, vice-preşedintele societăţii, precum şi Gheorghe 
Rupa contabil, contra cărora a emis màndate de arestare şi pe cari i-a şi 
depus în arestul preventiv local. 

„Astăzi li s'au confirmat mandatele de arestare. Bătrânii preoţi, €s- 
cortaţi de santinele, au fost aduşi la tribunal. Pe fața lor se citeă desnădeidea. 

„Curiozitatea publicului a fost atât de mare încât a, fost nevoe ca 
preoţii să fie întroduşi în camera de arest a parchetului. 

„La orele 3 și jum. au fost introduşi în camera de consiliu asistați de 
apărători, d-nii avocaţi Gr. Procopiu, Negoescu şi Lazăr Popescu. Tribunalul 
le-a confirmat mandatele de arestare”. 

La 12 Decembrie c. „Universul” publică, în privinţa acestei chestiuni, 
următoarele: 
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„ln jurul fraudelor comise la societatea Providența“. 


„AD. Titu (Gârboviceanu, judecător de' şedinţă, delegat judecător sindic 
şi însărcinat cu conducerea operaţiunilor falimentului societăţei „Providenţa” 
a făcut un amănunţit raport către tribunal s. II în care arată modul incorect 
cum s'au făcut operaţiunile de bancă ale zisei societăţi, arătând în acelaş 
timp, în urma socotelilor făcute, ţiira exactă a pasivului şi activului zisei 
societăţi care sunt următoarele: 

„Activul lei 90.770; iar pasivul lei 363.630 lei, 45 bani. 

„Registrele s'au găsii în mare neregulă; astfel, în registrul pentru în- 
Casarea dela diferiţi debitori a sumelor provenite din vânzarea lumânărilor 
nu Sunt trecute în mod regulat sumele, nici care S'au incasat și nici care nu. 
Cu toate că sunt de incasat peste 8.000 lei din vânzarea de lumânări, totuşi 
nu există acte de creanţe în baza cărora urmează să fie urmăriţi debitorii 
societăţei, nearătându-se exact domiciliurile acestor debitori. 

„D-sa mai raportează că starea de faliment a societăţei se -datorește 
` faptului că la adunările generale ţinute în fiecare an, se ascundeă de consiliul 
de administraţie adevârul asupra mersului societăţei, acordându-se dividende 
fictive şi prezentându-se bilanţuri ce nu corespundeau cu realitatea. 

„Incă doi membrii din consiliul de administraţie, şi anume 1. Bănescu, 
institutor şi Ilie Stoenescu, proprietar, au fost arestaţi. 

„Cazul pasionează mult publicul vâlcean”. 

Tot astfel la 15 Decembrie, acelaş ziar scrie: * 

„Camera de punere sub acuzare a respins cererea de liberare pe 
cauțiune a preoţilor economi Filip G. Răuţ şi T. Niculescu, ambii conducători 
ai Băncei „Providenţa” din R.-Vâlcea, implicaţi în iraudele de 200.000 lei 
dela âcea Bancă”. 


În acelaş timp toate ziarele din ţară au dat amănunte în privinţa a- 
cestor delapidări. 


Iată de exemplu, ce scrie ziarul „„Dreptatea” din 9 Decembrie 1913: 


„Preoţi cămătari la Râmnicu Vâlcea deiraudează 300.000 lei“. 


„Ancheta trimisului special al ziarului „Drenptatea”. — In numele „pro- 
videnței” şi al „Ochiului lui Dumnezeu”, doui foşti protoerei şi proiesori 
de Seminar escrochează cu peste 300.000 lei diferite persoane”. 

„Joi 5 Decembrie a produs mare senzaţie în localitate arestările preo- 
tior N. Filip, preşdintele şi Răuţ, vice-preşedintele Băncei locale „Provi- 
denţa”. 

„Erà, ce e drept, de notorietate publică aci, că afacerile acestei bănci 
nu mergeau strălucit. 

„Dar descoperirile făcute de parchet, stabilesc că falimentul Băncei 
se datoreşte unor scandaloase hoţii, făcute de preoţi în scop de chiverniseală 
proprie şi de căpătuială a neamurilor. Mai mult decât atât, aşteptându-se la 
sfârșitul ce trebuiă să le încoroneze opera, preoții Filip şi Răuţ au avut grijă 
să înstreineze din vreme averile lor personale, aşă că intenţia frauduloasă 
este arhidovedită”. 


„Pentru a aveă un câmp mai larg de hoţii, popii constituiră dela în- 
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ceput o societate cooperativă de diferite întreprinderi şi o botezară Provi- 
denta. Prima întreprindere a acestei Societăţi fu Banca Ochiul lui Dumnezeu. 

„Găinarii aceştia în antereie, n'au găsit de ajuns aceste cuvinte din 
firmă pentru a inspiră încredere naivilor. Ei au mai şi zugrăvit pe firma: 
Băncei un ochiu, într'o orbită triunghiulară, ca drept credincioșii să se fasci- 
neze de imaginea dumnezeeștei priviri. 

„Grație apei ordinelor episcopiei și faptului că protoereu al judeţului 
erà când popa Filip, preşedintele, când popa Răut, vice-președintele, întregul 
cler din Vâlcea a fost terorizat şi buzunărit. f 

„ln acelaş timp, printr'o propagandă meschină, în care Dumnezeu şi 
Biserica erau cointeresaţi la firma potlogarilor, cei doi popi au ademenit an 
mare număr de naivi să-şi depună economiile lor la bancă unde vegheă 
Ochiul lui Dumnezeu ca afacerile să meargă strună”. 


Un'alt ziar din Capitală publică următoarele amănunte cu titlul: „Pa- 
naniaua ponească din R.-Vâlcea”. 

„In scurtă vreme, aceste acțiuni ajunseseră faimoase... „adevărate spă. 
lări de conştiinţă!” Nici faimoasele „indulgenţe”, din biserica catolică nu 
erau nimic față de acţiunile ,JProvidenţii”, mai ales de când și episcopul 
eparhiei, Athanasie, fostul mitropolit al ţării, se înscrie cu acţiuni în valoare 
de 15.000 lei! Ochiul lui Dumnezeu vegheă. 

„Societatea odată alcătuită şi având ca preşedinte pe preotul Filip, 
iar ca vice-preşedinte pe preotul M. Răuţu, se puse pe lucru: Deschise o 
bancă, care dedeă bani cu împrumut, făceă afaceri de păduri, comerţ ou lu- 
mânări de ceară, bazar de odăjdii preoțești, fabrică de cărămidă, etc. 

„Dar a dă bani cu împrumut şi mai ales a urmări pe cei ce nu puteau. 
plăti, a merge să vinzi în piață cu toba, avutul văduvei sărmane, desigur că 
nu aceasta eră menirea unui adevărat preot. Şi acest scandal se petrecea. 
Chiar în oraşul de reşedinţă al Si Episcopii, chiar sub ochii şi cu ştiinţa 
episcopului acţionar, care cel puţin trebuiă să ordone îndepărtarea de pe 
îirmă a „Ochiului lui Dumnezeu”, care încadră aşă de urât cu afacerile „/Pro-- 
videnţei”. 

„Lucrurile mergeau strună, de oarece cei doi preoţi, cá oameni prac- 
tici, aveau această grijă: 1) să prezinte bilanţuri, cu cifre şi să deâ dividende: 
— ceeace arătă că societatea mergeă bine şi 2) să facă mereu, unul din ej, 
parte din administraţia preoțească, spre a aveă mereu pe preoţi în mână. 

„Cât timp dar fu episcop Athanasie şi unul din cei doi preoţi făcură 
parte din administraţie „afacerile mergeau strună” şi „averea unora creșteă 
şi se îmulţeă cât vezi cu ochii”. Şi deşi erau mulţi cari începuseră a bănui 
cam ce afaceri învârteau cei doi prea sfinţi, deşi vedeau cum li se duceă 

banul! strâns cu sudori, totuşi nu îndrăzneau să murmure. 
i „Şi dacă erau unii, laici, cari pătrunseseră în societate, ca acţionari, 
— cari se încercau să ridice glasul, erau daţi afară „ca lucrând în contra 
societăţii"). 

1) Preotul M. Răut, după ce și-a fäcut osânda la închisoare, a dat 
dovadă în timpul războtului de jertfe personale, lucrând dela început şi până 
azi ca un exemplu de preot şi creştin, care vrea să se pocăiască şi să se 
îndrepteze înaintea lui Dumnezeu şi a oamenilor. 
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CE E IEROSILIA 





Pensionarul profesor dela facultatea teologică din Bucureşti, fost de- 
can, fost director al tipografiei cărţilor bisericeşti, actualmente coleg cu d-nii 
P. Gârbovicearu şi D. Boroianu în posturile de redactori plătiţi cu 350 lei 
lunar Ja „Revista Biserica Ortodoxă Română”, d-l C. Frbiceanu, apărătorul 
fostului Mitropolit Atanasie Mironescu, îşi face datoria la numita revistă 
explicând ce este „ierosilia”, şi cum se pedepseşte de canoane. 

D-sa zice că „ierosilia este „furarea lucrurilor sfinte de către clerici şi 
alte persoane”. „Legea sacrilegiului ierosile se aplică asupra celui ce a sus- 
tras bani bisericeşti sau i-au pervrtit în întrebuințare proprie, sau a preparat 
prin înşelăciune să facă ceva de felul acesta”. „lar cel ce fură cele afierosite 
lui Dumnezeu, măcar de le-ar fură şi din loc particular, se acuză ca sa- 
crilegi”. 

„Pedeapsa iurului de cele stiinte se pronunță după calitatea persoanei 
şi a păcatului, a timpului, a etăței şi a naturei, sau mai grea, sau mai uşoară. 
Unii se trădau fiarelor, unii se ard, unii se pun în țeapă. Cea mai înăsprită 
pedeapsă este ca să se predeă fiarelor, pe turul de cele sfinte, când fură 
noaptea; un chip mai moderat este a îi condamnat la lucru de mine (la 
ocnă N. R.) sacrilegiul, iar mai cinstit a ti exilat” .„„Balsamon zice: iar a luă, 
să nu înfelegi a lurâ; căci cel ce ià prin astfel de dispoziție sau lumânări, 
sau eleu bisericesc, se pedepseşte ca ierosil. Ci înțelege că se condamnă 
aicea, cel ce numai id şi pune în întrebuințare comună, ceeace s'a afierosit 
Ini Dumnezeu, deşi ar aved drept chiriarchic asupra bisericii şi ar fi ser- 
vitor al ei”. Zonara comentează: „lar dacă sustrage cineva şi din obiecte 
ori din îmbrăcăminte, sau vesminte ce sunt ale bisericii, ca să le însuşească 
lui spre folos şi acela se condamnă de canon ca fur de cele sfinte”. 

_ „Articolul d-lui Erbiceanu sfârşeşte astfel: „„...Sarcilegiul real nu a- 
tinge numai lucrurile imediat destinate serviciului divin, dar încă şi averea 
şi veniturile bisericii. Pedeapsa generală a sacrilegiului este escomunicarea 
— afurisirea — latae sententiae”. („Biserica ortodoxă română”, Noembrie 
19}2, pag. 769—770). 

După citirea acestor rânduri, pe cari, suntem siguri, cele câteva mii 
de preoți ai noştri nu le-au citit în revista oficială a Sf. Sinod, obligatoriu 
abonată, — iar dacă le va fi citit vreunul, apoi nu le-a dat nici o atenţie, — 
noi găsim cu cale a face un mititel comentariu. 

Intrebăm pe d-l Erbiceanu: 1) Constitue sau nu ierosilie, delapidări 
şi furturi dela tipografia cărților bisericeşti, pe când eră director şi despre 
care l-am întrebat în Septembrie 1911 şi nu a răspuns nimic? 

2) E sau nu ierosilie, păgubirea unei instituţii ca tipografia cărţilor biseri- 
ceşti, prin tipărirea de cărți, în interes propriu şi fără a plăti precum se 
cuvine? 

3) Tipărirea unei cărţi bisericeşti care nu € a ta, pe numele tău, tre- 
bue sau nu, calificată ca ierosilie? 

4) Se califică sau nu, ca ierosilie şi sustragerea de cărţi vechi şi tot 
felul de documente de pe la mânăstiri, şi î însuşirea lor fără nici un drept, în 
folosul propriu? 

Şi noi plângem cu atât mai mult soarta acelor cărți şi acelor docu- 
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mente, cu cât ni se dă prilejul a vedeă că ele în loc să formeze o bibliotecă 
respectată ca un patrimoniu, ajunge pe mânile anticarilor evrei, purtând pe 
copertă numele „C. Erbiceanu, Decan” sau „profesor al Facultății de Teo- 
Jogic”, precum putem dovedi cu numeroase teze de licenţă din biblioteca 
d-lui Erbiceanu, vândute jidanilor anticari. 

5) Intrebăm asemeni pe d-l Erbiceanu dacă fapta colegului d-sale, a 
d-lui Boroianu, de a dă prin fraudă, unui oarecare Valeriu, salarii din banii 
Bisericii, fără ca acela să muncească ceva pentru Biserică, constitue sau 
nu ierosilie? 

Asemeni ûn calitate de administrator al Casei Bisericii, a dă bani din 
fondurile arierosite Bisericii, unor redactor şi corespondenţi de jurnale, 
— unii evrei — pentru a le cuceri personal simpatia şi condeiul pentru re- 
clamă, constitue sau nu faptul de ierosilie? 

6) Să ne răspundă d-l C. Erbiceanu, apărătorul proinului Atanasie, 
dacă faptul de a dă mii de lei rudelor sale, sub pretext de servicii generale 
şi de cercetări prin ţări streine, din banii afierosiţi Bisericii, face sau nu 
pasibil de ierosilie pe d-l Petre 'Gârboviceanu? 

` Tot de odată întrebăm pe pensionarul dela revista „Biserica ortodoxă 
română” care se otupă cu ierosilia, cam ce fel de pedepse s'ar cuveni pen- 
tru citatele fapte de ierosilie, „după calitatea persoanelor şi a păcatului, a 
timpului, a etăţii şi a naturii?” 

Să fie „predaţi fiarelor?” Să „se ardă?” Să fie puşi în ţeapă?” Să fie 
„condamnaţi la lucru de mine (ocne)?” Sau să fie „exilați, excomunicați 
— afurisiţi — latae sentimentiae?” 

După falimentul „Librăriei Naţionale”, după furturile săvârșite la Casa 
Bisericei, sub administrația d-lui D. G. Booroianu şi după jafurile revoltă- 
toare săvârşite la R.-Vâlcea, tot de tovarăşii şi prietenii d-sale cititorii să 
judece şi să hotărască dacă aceşti oameni sunt vinovaţi de ierosilie şi deci 
vrednici de pedepsele dictate pentru această crimă. 


* 
* * 


Aşå se pune și aşå ar trebui pusă chestia ierosiliei de către pensio- 
narii şi canoniştii — „soborul de trântori”, cari redactează, cu câte 350 lei 
lunar fiecare, „cea mai nulă foae bisericească din lume”, revista „Biserica 
ortodoxă română”. Şi tot în sensul acesta, cei dela noua „Revistă ortodoxă” 


ar trebui să le deă concursul. 


3 „PREOȚII SE POT RECĂSĂTORI“ 
de I. N. Tănăsescu, Magistrat 





Cartea D-lui 1. N. Tănăsescu, e alcătuită cu prilejul faptului că Preo- 
tul Miron Constantinescu, din jud. Gori, rămânând văduv şi căsătorindu-se 
a doua oară, în fața oficerului stării civile, a fost dat în judecata Consis- 
toriului eparhial dela Râmnicu Vâlcei. Procesul lui, după mai multe amâ- 
nări, se va întăţişă la 10 Aprilie a. c. 

Noi cunoaştem multe alte cazuri de preoți, cari fiind văduvi, s'au 
căsătorit a doua oară civil, fără a îi daţi în judecata vre-unui 'Consistoriu, 
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Nu credem folositor să cităm în publicitate cazurile şi numele acestor ne- 
norociţi preoţi. Amintim doar ca un exemplu de cazul Preotului Nedelea 
Georgescu din Alexandria, Teleorman, um preot de seamă, cunoscut şi 
prin reputaţia dui ştiinţifică şi prin faima de căsătorit a doua oară. 

Cazul Părintelui Nedelea Georgescu şi al celorlalţi colegi preoţi, că- 
sătoriţi a doua oară, civil, este cu mult anterior cazului Păr. Miron Con- 
Stantinescu dela Gorj, care singur a fost chemat în faţa judecății. 

D-l I. N. Tănăsescu, trimiţându-ne cartea, ne scrie următoarele: 

„In ziua de 10 Aprilie se, va judecă de către Consistoriul eparhial de 
Râmnic, un tânăr preot, pentru că s'a recăsătorit civil, că a avut nemai 
pomenita îndrăzneală în aceste vremuri de «decădere morală, ca să facă o 
Căsătorie cinstită în fafa ofițerului de stare civilă şi a oamenilor, când pu- 
-teà foarte bine ca să trăiască cum trăesc şi ceilalţi preoți văduvi, să-şi a- 
leagă după plac, lunar, ori anual, cu condicuță de servitoare femei, cu care 
să trăiască în concubinaziul cel murdar şi plin de păcate, ori să facă pe 
Donjuanul berbant, pângărind casele drept credincioşilor creştini. 

„Pentru a apăra nu pe acest preot, ci o ideie cu adevărat creşti- 
„nească... sub stăpânirea celor mai curate sentimente, vă cer sprijinul în a- 
ceastă luptă şi vă rog a face o mică dare de seamă asupra acestei lucrări, 
ori a luă direct apărarea acestei idei. De această luptă poate atârnă soarta 
procesului, într'însa pot fi sorții isbânzei”. 

Noi credem şi mărturisim că mici soarta „acestei idei” nu atârnă de 
rezolvarea procesului din ziua de 10 Aprile, dela Consitoriul din Râmnic, 
nici soarta procesului nu atârnă de apărarea noastră. 

Sărmani consistorioţi dela Râmnic, voi fuserăţi chemaţi să rezol- 
vaţi această problemă, pentru care se munceşte de secole Biserica întreagă, 
înjosită şi roasă ea însăşi de plaga adâncă a concubinajului, fără a puteă 
să deă vre-o soluţie definitivă şi neatacabilă! 

Remarcăm că autorul, care îşi întitulează lucrarea sa: „Studiu dog- 
matic şi canonic”, în zelul său prea mare de a scoate în evidenţă răul con- 
cubinagiilor preoţilor, cari nu se pot recăsători, depăşeşte marginile în care 
«un creştin ortodox este ţinut să vorbească despre dogme şi despre canoane. 

„De aceea noi, Studiul d-lui Tănăsescu nu-l luăm ca un „studiu dog- 
matic şi canonic”, dar îl luăm ca pe un strigăt de alarmă venit ła timpul 
lui și destul de tare ca să deştepte pe cei adormiţi şi amorţiţi. 

Soluţia pe care o prezintă d-l Tănăsescu, că „preoții se pot recăsă- 
tori”, reiese din următoarele: „Căsătoria, după codul civil, este un con- 
tract şi nicăeri, prin nici un articol, nu se spune că este o taină... Se poate 
oare spune că preotul care se căsătoreşte numai civil, a primit o taină 
dumnezeiască? Şi cine i-a dat această taină? Oticerul de stare civilă?!? 

pms.Prin urmare Preotul, care se căsătoreşte a doua oară numai civil, 
nu poate fi învinovăţit decât că trăeşte în concubinaj, dar un concubina] sui- 
generis, cinstit, moral... Şi când autoritățile superioare bisericeşti prin tă- 
cere, prin forța lucrurilor, pentru menţinerea ordinei în Biserică, îngădua 
în contra canoanelor bisericeşti, celălalt concubinasiu; cu sau fără condi- 
cută de servitoare, nevrednic de timpurile noastre, nu este oare mai nobil, 
mai creştinesc, ca aceleaşi autorități să îngădue acest din urmă concubinagiu 
cu act de căsătorie civilă, făcut în regulă?... 
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„Si acum, Inalt Prea Stiinte, cu adâncă smerenie, stăpânit de cele 
mai sfinte, de cele mai creştineşti simțimânte, Vă cer înaltul sprijin, în nu- 
mele moralei creştine, în numele acelor nevinovate, plăpânde ființe, temele 
concubinare şi copiii născuţi în concubinaj, cari oricând pot îi svârliți şi tă- 
sați pe drumuri, muritori de foame, şi vă rog să daţi voie preoților văduvi” 
din ocolul judecătoriei Novaci, să se căsătorească numai civil, întrucât a-- 
ceasta este şi sincera şt arzătoarea lor dorință” (pag. 10—11). 

Se pune întrebarea acum, ce ar face Mitropolia şi Episcopatul nostru, 
dacă toţi preoţii noștri concubinari, al căror număr e mai mare decât o 
treime din numărul total al preoţilor, ar prezentă o cerere în sensul de- 
mai Sus, semnată de fiecare, și cerând în locul condicuţelor, acte la oficeruf 
stărei civile, care să pună capăt stării nenorocite a bastarzilor rămaşi pe 
urma lor, din nelegiuitele legături pe cari le au ? 

Desigur că atât Mitropolia, cât şi Ppiscapatele noastre actuale, n'ar 
puteă aveă curajul să pedepsească pe acei preoți, dar ar face toate storţă-— 
rile, toate demersurile şi toate presiunile, ca să-i silească să-şi retragă ce- 
rerea și să rămână, pentru cinstea Sfintei Biserici și pentru ferirea de scan- 
dal, mai bine tot la forma păcătoaselor şi mincinoaselor condicuţe, tot la: 
blestematul şi nelegiuitul obişnuit concubimaj. 

D-l Tănăsescu apostrofează nu numai pe preoţi, dar şi pe Vlădici, 
pentru nepăsarea lor condamnabilă: 

„Sfântul Sinod nu se poate ocupă cu această chestiune de mică 
importanță, fiind absorbit de altele de un ordin mai înalt, ca de pildă înal- 
tele scandaluri ale Inalt Prea Sfințiilor Lor, cari în față, ca Fariseii, con- 
damnă căsătoria preoților, iar în dos săvârşesc adevărate crime faţă de le- 
gea de înaltă morală creştină, dând ascultare pârdalnicei de inimi omeneşti, 
care recalcitrantă, neținând seamă de canonul 12 al Sinodului trulan, bate, 
şi încă bate mai puternic, sub cernita rasă călugirească”. (Pag. 56—57). 

Ce fericit e d-l judecător Tănăsescu, că exprimându-se astfel, nu e și. 
D-sa, un Simplu preot de mir, ca să fie imediat suspendat, adus cu jandarmii 
și dat pe mâna Meşterului Lăcătuş-Econom Călinescu, a lui Dumitrescu- 
Jcoana, Iordăchescu şi Georgescu-Duşumea, ca să-l judece şi să vadă și 
D-Sa ce e judecata popească din Dealul Mitropoliei! 

Dar să lăsăm pe D-l Judecător Tănăsescu, ca fără nici o frică de 
Meşterul Lăcătuş, să măsoare răul, să se indigneze şi să apostroifeze pe cet 
responsabili şi nepăsători: 

„Căci nu vedeți cu toții, cum necredința a pătruns încetul cu încetul 
în vieața satelor şi oraşelor noastre? Câţi credincioşi mai vedeți oare prin 
biserici în zilele de sărbători mari, decât doar câte două-trei babe, cari, în- 
genunchiate în fața icoanelor, mai clămpănesc şi ele crâmpeie din rugi, căci 
mintea lor cea bătrână nu le mai poate reține în întregime? 

„Nu vedeţi ce vieaţă ticăloasă şi necurată în gânduri şi fapte duc cef 
cari astăzi poartă numele de creştini, cât sunt de necinstiți, cum se înşeală, 
cum se mint, cum se fură unii pe alții, cum, în fața instanţelor noastre jude- 
cătoreşti, ei jură strâmb pe sfânta cruce, pe aceea care a fost răstignit” 
Domnul nostru lisus Christos, jură cu fruntea sus, cu atâta nepăsare, fără 
nici o ruşine, fără nici o teamă de oameni şi de Dumnezeu? 
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„La Sate, ca şi la oraşe, ceeaşi murdărie, aceeaşi vieață păgână, ne- 
«creştinească, 

„Pentru orăşeni, ca şi pentru săteni, Biserica nu mai are nici o în- 
“semnalate, ei nu mai dau pe la ea şi de aceea pare că în zilele de rugă, gla- 
-surile preoților răsună a pustiu în goalele Iocaşuri sfinte. 

„Vinovaţi de toate acestea, de această rătăcire a timpurilor de acum, 
su pot îi şi nu Sunt decât conducătorii Bisericei noastre, cari nepăsători, nu 
văd şi nu pricep, ceeace ar trebui să vadă şi să priceapă. 

„Dar destul cu nepăsarea cea vinovată. 

„Deci opriți vânzarea serviciilor religioase, faceţi să nu se mai toc- 
mească, mai ales deasupra mormintelor de abiă deschise, să nu se lase 
morţii neîngropați cu zilele, fiindcă cei nevoiaşi nu pot plăti atât cât li se 
cere. O! este îngrozitoare această tocmeală, tăcută deasupra bulgărilor 
proaspeți de pământ! 

„„Opriţi să se mai facă comerț cu icoane, cu moaşte stinte, făcătoare 
de minuni” (pag. 97, 98 şi 99). 

Iată cum înfăţişează d-l Tănăsescu starea unui preot, rămas văduv: 

pe. Şi încetul cu încetul, iată pe acest preot, care în rândul oamenilor 
are o chemare atât de serioasă, iată-l ajuns obiect de glumă şi râs. ŞI el ştie 
Toate acestea şi îndură şi suferă şi încetul cu încetul pierde curajul a-şi mai 
îndeplini cu aceeaşi râvnă misiunea lui cea stântă, căci ştiindu-se bănuit de 
oameni, când sufletul lui este curat, neîntinat, va ajunge să vadă că in za- 
dar propovădueşte cuvântul Domnului, când ei au ajuns aproape să se în- 
credințeze că el trăeşte, acasă în sat, altfel de cum Spune în predicele sale 
din biserică, că în fața sfântului altar le vorbeşte în contra concubinajului, 
adulterului, când el însuşi este bănuit de concubinar, când el însuşi este bä- 
nuit că săvârşeşte adulteruri. 

„Şi oamenii ajung să nu mai aibă încredere în el şi îl socotesc un tă- 
farnic, care face, trăeşte altfel de cum le spune. Şi sărmanul preot este ne- 
vinovat, el ştie toate câte se şoptesc, câte se spun şi-l doare cumplit şi a- 
ceastă nouă durere sufletească se adaoză pe lângă celelalte dureri, pe lângă 
«celelalte sufterinți. Vai de sufletul lui, atât de mult încercat, niât de crunt 
lovit din toate părțile! Vieaţa, pentru el, nu este decât un chin şi ajunge să 
vadă în moarte, singura lui mântuire, care-l va scăpa de oamenii cei răi, 
de rânduelile lor nesăbuite, datorită cărora vieafa pentru el este un iad” 
(pag. 76—77). 

Aşă ar trebui să fie, de bună seamă, dar din nenorocire e ceva care 
e şi mai rău, şi mai scandalos. E că preotul concubinar ajunge, nu „să vadă 
ún moarte singura lui mântuire, care-l va scăpă de oamenii cei răi”, dar 
ajunge el cel mai rău, cel lipsit de orice morală, de orice scrupul, :fe orice 
conştiinţă, pentru care nu mai e nimic bun, nimic sfânt, o adevărată piatră 
de scandal în mijlocul poporului. 

Regretăm că din liptă de spaţiu nu putem reproduce mai multe rân- 
duri profane, din cartea amintită, care arătă cum cugetă astăzi nu unul 
“Singur, nu o singură clasă de oameni, ci lumea întreagă, despre starea toa- 
“stră bisericească. 

Din cartea d-lui Tănăsescu, se vede că starea actuală bisericească nu 
:mai poate merge înainte în aceste forme, mai mult decât scandaloase, şi că: 
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ori se vor luă măsuri de îndreptare, ori dezastrul nu se va mai puteâ fn- 
lătură, i 

fn <e priveşte cazul nenorocitului Preot Miron Constantinescu dela 
Gorj, dat în judecata 'Consistoriului, vom vedeà dacă Sinodul! pe care D-E 
N. Torga şi Arhim. Scriban îl numesc „Sinod de concubini”, îl caterisește, 
ori îl roagă să-şi gonească nevasta, măcar de formă, inchipuindu-și prin 
aceasta că au curmat scandalul bisericesc, provocat de o plagă atât de 
adâmcă. 

Aprilie 1913. 


COMEDIA SINODALĂ 


O hotărîre inconştientă şi iunestă 





Inalt prea siințite preşedinte, 


Si. Sinod într'o şedinţă a actualei seziuni, după propunerea Episco- 
pului uzurpator al Romanului, Teodosie Atanasiu, a hotărît, și a mumit o 
comisiune specială, ca sub oblăduirea şi îngrijirea Sf. Sinod — să se co- 
lecţioneze şi să se tipărească, în semn de omagiu, scrierile răposatului 
Milone Lugomirescu cunoscutul polemist bisericesc atât sub numele acesta 
cât şi sub cel de Baba-Novac. 

După ce însă unii dintre membrii Sf. Sinod au băgat de seamă că 
Si. Sinod a fost târit de către propunătorul acestei idei, pe o cale greșită și 
fatală, în o şedinţă următoare s'a făcut rectificarea în sensul ca, cei numiţi 
în comisiunea specială cu destinaţia de a colecţionă scrierile polemistului 
Mione Lugomirescu — Baba-Novac, să se mărginească a colecţionă numat 
unele din articolele numitului. şi anume acelea care sunt de o natură mai ge- 
merală şi de un ton mai puţin polemic. 

Dacă membrii Sf. Sinod în acea de a doua discuţiune ar {fi privit ches- 
tiunea aceasta, numai cu ceva mai adânc, în fond, — aşă precum unora le 
atrăsesem atenţia în ajun — ar fi văzut că rătăcirea atât de enormă şi de 
gravă în care Episcopul uzurpator al Romanului i-a târit, nu se poate în- 
latură numai cu restricţiunea făcută. 

Si. Sinod ar fi văzut din scrierile numitului ‘Milone Lugomirescu Baba- 
Novac, că are în faţă, pe cel mai neimpăcat duşman şi biciuitor al celor mai 
mulți dintre membrii actuali ai Sf. Sinod; pe acela care a contribuit cu cea 
mai largă publicitate la batiocorirea şi defăimarea membrilor Sinodului ro- 
mânesc din ultimele decenii. Văzând acestea, Sf. Sinod ar îi fost nevoit de 
sigur să înţeleagă că nu poate reveni decât pe deantregul asupra nechib- 
zuitei propuneri şi a admonestă cu vot de blam pe propuitor. 

De oarece însă Sf. Sinod, n'a văzut, şi s'a făcut că nu cunoaşte, a- 
ceste lucruri pătrunse de mult în notorietatea publică şi care au făcut faima 
răposatului Milone Lugomirescu Baba-Novac, subsemnatul, în râvna ce am 
de a contribui la triumful adevărului, aflu prilej de a interveni. 

'Transcriu în copie, mai jos, câteva fragmente şi articole, asupra că- 
rora atrag atenţiunea Si. Sinod, rugându-mă cu adâncă smerenie ca să le 
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aibă în vedere la noua dispoziie ce va luă, când se va pune din nou chestiu- 
nea la ordinea zilei. 


fată o parte din articolul lui Milone Lugomirescu: 


„Decadenţa Episcopatului nostru“, 


+, lată un Sinod, zice mult regretatul Alexandru Lahovari în cel dir 
„urmă al său articol Tristia, compus din 11 Archierei şi un Mitropolit, care în 
„Maiu osândeşte pe Primatul ţărei ca eretic, abuziv şi vinovat de simonie 
„si având cu un ocnaş nişte întunecoase legături, şi acelaş Sinod compus 
„din aceiaşi oameni, la Decembrie spune că toate sunt minciuni, că pentru 
„unele din aceste acuzațiuni Sinodul a ieşit din competința sa şi că, pentru 
„celelate minciuni nimic nu este dovedit. 

„Şi cum se face această neauzită schimbare la îață? Fost-o o nouă 
„cercetare, discuţie, apărare, acte, dovezi, martori? Nimic! 

„Precum Primatul a fost osândit tără nici una din aceste forme sau 
garanții, tot astfel a fost achitat iără chiar a se căută un pretext, cât dă 
„Slab, la o aşăd minunată contrazicere. 

„Singura deosebire este că, dacă osânda s'a ticluit în 24 ore, desvi- 
„nuvățirea a urmat în 24. 

„Nimic nu se schimbase însă. Acelaş acuzat, aceiaşi judecători, ace- 
„leaşi capete de acuzare, aceleaşi motive de apărare. 

„Ne înşelăm, se schimbase ceva; se schimbase guvernul: Sturdza-Poni 
„au cerut condamnarea, condamnarea a pronunțat Sinodul. 

„Aurelian Mârzescu, au cerut achitarea, achitarea s'a hotărit de Sinod. 

„De ruşine, de conştiiță, de. lege, de credință, de frica lui Dumnezeu 
„nici vorbă. 

„Un guvern este pe pământ şi în ceruri nimic. 

„Ruşine, de zece ori ruşine!” 

„Intr'adevăr Episcopatul actual, prin nelegiuirile ce a săvârşit, s'a 
alundat în cea mai ticăloasă păcătoşie: sdrobit moralmente de disprețul în- 
tregului neam, el târăşte în prăpastie sfânta noastră Biserică națională. Re- 
ligia poporului român e sfâşiată; iar Biserica este coprinsă de cea mai ru- 
şinoasă anarhie”. 

„Dar, e cu neputinţă, credem, ca parte dintre Episcopii actuali să mat 

fie îngăduiți a stă în capul Bisericii. 
i „Oamenii aceştia, rău crescuţi, rău nărăviţi, au ajuns prin cele mai 
josnice intrigi, la cea mai înaltă dintre demnităţile Statului, şi văzându-se 
învestiți cu carcterul suveranității spirituale şi a munităţii politice, cred că 
totul le este permis. 

„Fiind siguri de impunitate, nu mai au nici frică de Dumnezeu, nici 
ruşine de oameni. De unde reese neapărata trebuinţă, de a se chmă la vieață. 
cât de neîntârziat o înaltă autoritate disciplinară a Coroanei, prevăzută în 
vechile instituţii bisericeşt ortodoxe şi practicată azi în vecinătatea noastră 
sub formula „Ad audiendum verbum” spre a se priveghii mai din scurt 
vieața şi activitatea omenească a Episcopilor, pentru demnitatea statului. 

„Deci, pentru onoarea ţării şi pentru stințenia instituţiei episcopale, 
acei oameni ca cei care compun majoritatea episcopatului actual urmează a 
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fi pur şi simplu suprimaţi şi izgoniți din Biserică asemănat poruncii Mân- 
tuitorului lumii: 

„Scris este: „Casa mea, Casă de rugăciune se va chemă, iar voi aft 
făcut pe dânsa peştera tâlharilor”. 


(ss) Milone Lugomirescu. 


Iată şi o parte din articolul, tot atât de drastic şi de important, al lut 
Milone Lugomirescu: 


„Majoritatea actuală a Sf. Sinod“, 


„Cine ar fi crezut, că într'un timp relativ atât de scurt, după o pro- 
păşire minunată în toate ramurile activităţii pub/ce, să vedem sfântul Sinod 
prăbuşindu-se într'o majoritate atât de imorală, dând lumei priveliştea celei 
mai păcătoase decadente, încât expresiunea oprobiului public să nu mai gä- 
sească frâu, pentru înfierarea monstruoasei nelegiuiri la care asistăm? 

„Trist, dar adevărat: Episconalul actual s'a făcut nevrednic de cre- 
dincioşi şi a demeritat dela patrie?... : 

„in asemenea condițiuni, orice scrupule de conveniență dispar, şi este 
o datorie de a arătă lumei pre aceşti farisei în toată goliciunea lor, spre a 
se vedeå starea sufletească a aacestor judecători atât de neindurați. 

„lată-i în ordine ierarhică:1). 

Dar iată cum zugrăvește polemistul Milone Lugomirescu Baba-Nevac 
pe unii din actualul Sinod, care a avut deosebita cinste să voteze propunerea 
Episcopului uzurpator. 


J 


Pimen Georgescu-Pitişteanu. 


„Şi acesta este unul, dintre nelegiuiții acuzatori-iudecători, ai Mitropoli- 
ului Primat! 

„Eşit din Seminar foarte mediocru şi rămâind văduv de Diacon, a iz- 
butit după mari stăruințe a se strecură printre bursierii trimişi la Cernăuţi, 
de unde s'a întors cu diploma de Dr. în Theologie, „bun pentru export”. 

„Tipul Semidoctului ignorant, tățarnic, servil şi cu totul lipsit de ca- 
racter. 

„După frei alegeri, mulţumită stiruințelor disperate ale tovarăşilor săi 
Timuş şi Mironescu, d'abid a putut să fie scos la limită pentru Archierie. 

„Fiind predicator al catedralei mitropolitane, şi voind să-şi arate eru- 
dițiunea, pe când vorbea despre nemurirea sufletului, ascultătorii s'au po- 
mneit că recitează o theză de methemsycoză! 

„Ano mai făcând şi alte prostii, a fost dat afară dela Mitropolie; 
ceeace fireşte, l-a îndemnat a se uni cu vrăşmaşii Mitropolitului Ghenadie, 
şi să-i ded în cădere „lovitura de asii”. 


1) Dintre portretele odioase. făcute mebrilor Sfântului Sinod cu acest 
prilej nu reproducem pe ale celor încetați din vieaţă şi care nu-şi pot spune 
cuvântul în Sf. Sinod şi nu se pot apără. 
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Athanasie Mironescu, 


Despre Athanasie Mironescu fostul Mitropolit Primat, achitat de St. 
-Sinid, iată ce scrie între altele Baba Novac, autorul ale cărui scrieri trebuesc 
tipărite pe seama și sub îngrijirea Sinodului care a făcut judecata sinodală 
-din 1911... 

«„Din nenorocire, această minunată situație, Archieria, a fost cu de- 
„Săvârşire compromisă de părintele Athanasie, printr'o vieață destrăbălată, 
4n tovărăşie cu fratee său de cruce, Timuş, Episcopul Argeşului, pricinuindu-i 
ruşinoase înjosiri, spre a puted scăpă de scandalele publice ce provocà, din 
care cauză, într'un acces de ebrietate, erà chiar să-şi curme zilele. 

„Archiereul Athanasie, roş la barbă ca şi în suflet, după alegerea ca 
episcop, adresându-se adunării, n'a găsit în cugetul său nici un simțimânt 
pentru Biserică şi pentru sfânta sa chemare, perzându-se în disprețul general 
al ascultătorilor, în joasnice protestări de slugărnicie către a tot puternica 
stăpânire. 

„Aceasta spre adeverirea cuvântului nemuritorului Alexandru Laho- 
vari: „Pentru aceşti nevrednici ierarchi, un guvern e pe pământ şi în cer, 
nimic! 

„Cu toate acestea credem că nu este departe ziua încare acest în 
-delung răbdător popor va izgoni pe aceşti farisei şi cămătari din sânul stintel 
noastre Biserici naționale pe care au pretăcul-o în peşteră de tâlhari”. 


(ss) Baba Novac (adică Milone Lugomirescu). 


Cuvinte nu mai puţin măgulitoare sunt scrise de Milone Lugomirescu, 
şi la adresa P. S. Meletie Gălățeanu, pe care îl pune într'un rând cu I. P. S 
Pimen şi Athanasie Mironescu concluzând: 

„Această tristă trinitate îuce parte din quartetul de sub conducerea lui 
“Timuş, şi ca atare sperăm că vor rămâne relegați pe vieaţă la carantină în 
¿care societatea şi guvernele ce s'au perindat, țin înlănțuit de 20 ani, pe un 
„alt semen al lor”. 

Iată acum câteva rânduri din portretul pe care Baba-Novac l-o făcut 
P. S. Calistrat: 


Calistrat Arhiereul. 


„Calistrat, Popescu, Constantinescu, Orleanu, Archiereul Bârlădeanu, 
este unul dintre prelafii noştrii de care s'a dus vestea de mult ca de un 
popă tuns! 

„După ce a trecut foarte mediocru cele patru clase seminariale, părin- 
sele Calistrat fu hirotonisit în 1866 Diacon şi Preot pe seama unei Biserici 
din Ploeşti. Rămânând văduv, după stăruințele fratelui său mai mare pe lângă 
guvernul conservator din 1873, a obținut o busă dela stat spre q invălui teo- 
ogia la Athena, unde în scurtă vreme, căpătă licența cu titlul de „Kalos”: 
bun pentru export, neştiind nici astăzi cum se cade elineşte 

„Intors în țară, fu trimis preot la capela Română din Paris, unde a ră- 
mas de pomină prin cartierul latin, pentru vieața desuchiută ce duceă în 
„caienele. 

„in stârşit la 1880, astiel pregătit, isbuti a se hirotonisi şi archicren 
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cu litlu de Bârlădeanu. Cum s'a văzut în SI. Sirod, se apucă de cele mal 
josnice intrigi şi delaţiuni, turburând pacea sacruiui corn, prin cea mai ne- 
ruşinată şi arogantă ţinută în scopul de a se impune la cea dintâi vacanţă 
de Episcop... i 

„Se puse din răsputeri pe chiverniseală, alergând pe toate căile şi mij- 
oacele spre a câştigă bani cu o lăcomie degradatoare. Obţinu mai multe 
Slujbe pe profesor de religie, cu toate că la un concurs fusese bătut de umr 
simplu seminarist cu 7 clase. 

„Cu totul necredincios, nu ţine seamă de nici o prescriptie canonică 
întru îndeplinirea sacerdoţiului: oficiază nepregătit duhovniceşte şi profa- 
nează cele slinte cu o îndrăzneală ne închipuită. Astiel nu de mult, ca să nu 
piardă câştigul la un parastas a săvârşit două litrughii într'o zi: una la bi- 
serica Slătari pe care a celebrat-o cu un singur preot fără diacon, de unde a' 
dat fuga la biserica Albă unde îl aşteptă parastasul şi a săvârşit a doua le: 
turghie! 

„Mai mult, în complicitate cu protectorul său episcopul Partenie, pe un 
seminarist văduv de un an şi jumătate, însurat a doua oară, a îndrăsnit să-l 
hirotonisească la 15 lanuarie 1894 Diacon şi la 16 ale aceleaşi luni şi an 
preot, contrar celor mai precise prescripțiuni canonice care zic: „Nu se poate 
hirotonisi preot cineva care a intrat în a doua nuntă, iar făcându-se, unuia ca 
acesta să i se iù darul preoţiei şi episcopul care a săvârşit hirotonirea să 
se caterisească”... 

„Lacom de bani, cere fără rusine să fie plătit cât de mult la orice 
slujbă la care iå parte, din care cauză provoacă adesea scandale; o pildă 
dintr'o mie va fi de ajuns spre a-l zugrăvi: luând parte cu toți episcopii ţării 
la două servicii divine orânduite de stat, dintre care un parastas oficial pen- 
tru pomenirea împăratului Alexandru al lll-lea, a îndrăsnit a cere Ministrului 
prin petiții formale, în chipul cel mai arogant spre a fi plătit, — Ministrul” 
consternat, a încercat de a atrase atenția asupra gravităței necuviinţei cererii 
sale, iar D-l Calistrat, îniuriat, răspunse cu obrăznicie: Dacă nu mă plătiți 
Dv. voiu cere legației Rusiei să fiu plătit, căci eu nu înțeleg să łac rugăciuni 
gratis? (textual). 

„Voind să-şi arate erudiția, dar mai cu seamă spre a câştigà parale, a 
dat acum un an la lumină sub signatura sa ca autor, „Astoria sacră a vechiu- 
lui testament”, admisă ca text didactic de Sfântul Sinod şi de Ministerul 
instrucțiunei. Nu credem să se mai fi văzut o plasiatură mai îndrăsneață 
ca această pretinsă operă a părintelui Calistrat. Lucrarea consti intr'c copie 
din cuvânt în cuvânt până şi în punctuație şi gravuri, după textul german al 
cărții: „Biblische Geschichten” de D-nii Berthelet, Jäkee, Petermann şi Tho- 
mas, editată la 1892 în Lipsca”... 


(ss) Baba Novac (adică Milone Lugomirescu). 


Alt portret este al P. 3. Dionisie, din care reproducem următoarele:. 


Domnul Dionisie, Episcop al Buzăului. 


„Absolvent a patru clase seminariale, fost preot şi învăţător dd sat 
în județul Bacău de unde este de fel. Un tip de turcoman armean cu nişte 
dinți de cel mai feroce carnivor: atinse al 60-lea an al vârstei, care însă 
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nu-i dă înfăţişarea respectabilă, din cauza lăcomiei cămătăreşti ce-i trä- 
dează figura. 


„De o crasă ignoranță, cu totul agramtos, dar viclean cu cele mai ra-- 
finate însuşiri ale semitului. A 

„Domnul Dionisie, între alte daruri, are' o îişteică de moşie pe 'la- 
Moineşti, de care s'a dus vestea ca de popă tuns... Pe numele acestei păcă- 
toase moşii a ţesut şi estorcat datorii şi întreprinderi fabuloase, ce întrec în 
operați de excrocherie chiar maşinațiunile lui Arton şi ale vestitului Dr. 
Hertz, în chestia panamalei franceze!.... 

„Prin milosiri, blesteme şi plângeri pretăcute, pe cari nu şi le poate în- 
chipul cineva, cu o stăruință de catâr şi cea după urmă degradare omenea- 
scă, a isbutit a mai contractă o mulţime de datorii, chirogratare, al căror şir 
de protestare nu mai are sfârşit, nici asemănare în analele Tribunalelor țării. 

„In acest hal, arhiereul Dionisie a îndrăsnit a-şi pune candidatura 
acum trei ani la episcopat, împingându-l neruşinarea până a se folosi chiar- 
de mulţimea creditorilor săi,.pe cari i-a silit a se transtormâă în agenţi epis- 
copali electorali, în alternativa de a se vedeă plătiţi. 

„Cum a pus mâna pe eparhie, D-l Dionisie s'a pus din răsputeri a 
stoarce bani prin toate mijloacele dela păstoriţii săi, cum şi din fundaţiile 
pioase ce Sunt lăsate sub ocârmuirea episcopilor după vremi: *popi săraci 
sunt desbrăcați până la cămaşe de episcop, spre a le lud cea din urmă para; 
spitalul Gârlaş cade în ruină; iar polițele episcopului Dionisie circulă pe piaţa 
Buzăului ca caimelele turceşti?....”. 


(ss) Baba Novac (adică Milone Lugomirescu). 


Ceeace atinge culmea în cariera de publicist bisericesc al lui Milone 
Lugomirescu, este fără îndoială manifestul pe care l-a făcut „către drept 
credincioşii creştini” din parte „comitetului Doamnelor ortodoxe române 
din Capitală”, şi din care reproduc următoarele: 

„Cum drept credincioşii şi poporanii, asemănat învăţăturei Mântuito- 
rului lumei, Domnul nostru lisus Christos, a aşezămintelor sfinţilor apostoli 
şi ale sobornicestilor sfinți părinţi, alcătuesc de veacuri Slăvita sfânta noa- 
stră biserică ortodoxă, şi sunt înudrituiți potrivit stinţitelor orândueli a con- 
glăsui la vrednicia arhiereilor, fără de care unii ca aceştia nu pot ierurghisi 
în biserica Mântuitorului; 

„Şi, întrucât, prin pătimaşa, zavistnica şi răsvrătitoarea lor urmare, 
majoritatea arhiercilor. Sf. Sinod au prihănit între toate stânta lor chemare, 
s'au făcut astăzi nevrednici de a noastră sfântă şi strămoşească credinţă. 

„„Drept_care, facem cunoscut iubiților drept credincioşilor creştini a nu 
se mai împărtăşi la Dumnezeieştile slujbe, nunți, botezuri, înmormântări, 
parastase, Sau orice servire bisericească săvârşită de P. P. S. S. L. L. Mi- 
tropolitul losif al Moldovei, de Episcopii: Silvestru al Huşilor, Ieronim al 
Romanului, Partenie al Dunărei de Jos, Dionisie al Buzăului, Gherasim Tt- 
muş al Argeşului, Ghenadie al Râmnicul-Noul Severin; de arhiereii: lonikie 
Flor Bacaoanu, Calistrat Orleanu-Bărlădeanu, Pimen Georgescu Pitişteanu, 
Athanasie Mironescu Craioveanu şi de Melethie Gălăţeanu, pseudo-vicarul 
Mitropoliei din Bucureşti. 

„A nu-i chemă pe aceştia la nici o servire duhovnicească, ci a se ține 
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«departe de dânşii, lăsându-i în plata lui Dumnezeu, ca unii cari prin vegheata 
or fratrie pentru scopuri nemernice şi lumeşti, au întinat sfânta noastră bi- 
„serică națională, aruncând în adâncă turburare şi mare jale sufletele drept- 
credincioşilor”. 

Comitetul Doamnelor ortodoxe Române din Capitală. 


Din -publicațiile aceluiaşi autor, reproduc numai câteva nume de D-ne 
“ortodoxe din cele peste o mie, care au manifestat: Ecaterina G. Cantacu- 
zino, Alexandrina lon Ghica, Eufrosina Lascar Catargiu, Alexandrina Ge- 
neral Manu, Anastasia Gr. Filipescu, Principesa Alexandrina Ghica, Elena 
G. Vernescu, Elena Dr. Turnescu, Constanța: Cariadi, Maria 1. Filiti, Cleo- 
patra Amira, Elisa Vladimir Ghica, Maria C. Olănescu, Maria C. Arion, 
Natalia ionescu, Margareta Ghica, Marița Pârvnescu, Zoe Sătineanu, Elena 
Rădulescu, etc., etc. 

Faţă de maniiestaţia de mai sus a „D-nlor ortodoxe”, Milone Lugomi- 
tescu a scris un aarticol întitulat „Ave Maria”, din care reproduc numai 
câteva rânduri, dela sfârşit: 

„Şi astfel, D-nele noastre cu maniiestaţia lor pioasă, au revărsat un 
balsam alinător şi plin de nădejde îmbucurătoare asupra neamului Românesc, 
iar față cu străinătatea au spălat pata ruşinoasă cu care au întinat tara ne- 
'mernicii dela cârmă. 

„Slavă Sfintei Marii şi Onoare lor.....”. 

(ss) Milone Lugomirescu. 


Inalt Prea Sfințite Preşedinte, 


fMărginindu-mă la aceste câteva reproduceri, cred că Sf. Sined are 
toate elementele necesare spre a puteă înţelege că propunerea de a se co- 
1ecţionă şi tipări măcar unele din scrierile lui Milone Lugomirescu, de către 
“Sf. Sinod, trebuie cercetată din nou şi respinsă, iar propunătorul certat cu 
vot de blam şi cu asprime, ca unul care a contribuit la o rătăcire aşă de 
grozavă, menită a dovedi, mai limpede ca lumina zilei, că Si Sinod Româ- 
mesc este instituţia cea mai inconștientă de pe lume. 

(ss) C. Cernăianu. 
lunie 1913. 


O SCRISOARE PATRIARHALĂ 





Ziarul „Universul”, publică scrisoarea de mai jos, adresată D-lui Dr. 
Dragomir Demetrescu, profesor la Facultatea de Teologie din Bucureşti, de 
către noul Patriarh icumenic D: D. Ghermanos, succesorul răposatului Pa- 
triarh Ioachim a. MH-lea. 


-F GHERMANOS, din mila lui Dumnezeu Arhiepiscop al Constantinopolului, 
Roma cea nouă şi Patriarh icumenic. 

„Prea Erudite Domnule Dragomir Demetrescu, tiu iubit în Domnul 
-al Smereniei Noastre, dar şi pace dela Dumnezeu să tie cu voi doctissime. 
“Cu multă onoare şi mulțumire intimă sufletească am primit amicalele feli- 
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citări pe cari voi, doctissime, prea iubite al Nostru, aţi binevoit a ni le tri~ 
mite cu ocaziunea alegerii noastre. Exprimându-vă, prea iubite, mulțumirt 
din inimă pentru bunele voastre urări pe care le faceți cu sentimente cu age- 
vărat creştineşti pentru Sf. noastră Biserică creştină ortodoxă şi pentru: 
bunele speranțe ce exnrimaţi ca să putem purtà cu bine şi duce la bun sfârşit 
marea şi greaua sarcină ce ni s'a dat, de a conduce în aceste împrejurări 
excepționale sacra navă a Bisericii celei mari a lui lisus Christos, care n'a: 
încetat nici odată şi nici va încetd de a iubi deopotrivă cu cea mai sinceră 
şi călduroasă iubire maternă pe toți fiii săi, invocăm prin rugăciuni şi bine- 
cuvântări părinteşti totae cele bune şi de folos dela Dumnezeu, al cărui dar 
şi nemărginită milă să fie totdeauna cu voi doclisime prea iubite”. 


 Ghermanos al Constantinopolului, 
călduros rugător către Dumnezeu. 


Constantinopole 1913, Februarie 13. 


~ 

I. P. Ghermanos e unul din cei doi mitropoliți, cari au vizitat Capi- 
tala noastră la finele li Noembrie trecut, şi au fost oaspeţii D-lui Dragomir 
Demetrescu. ; 

Din scrisoarea de mai sus, se vede că D-l Dragomir Demetrescu a 
atras atenţiunea noului Patriarh, asupra „marei și grelei sarcini ce i s'a dat 
de a conduce în aceste împrejurări excepţionale sacra navă a Bisericii celei, 
mari a lui lisus Christos” şi asupra datoriei de „a iubi deopotrivă” pe toţi 
fiii săi, de a ţine seamă că este şeful și Părintele intregei Biserici creştine 
ortodoxe. 

Aceste lucruri pe cari i le spune D-l Dragomir Demetrescu, ar trebui 
să i le spună noului Patriarh, toată lumea, seara şi dimineaţa, pentru a-l 
învăță şi a-l face să înţeleagă că chemarea de Patriarh icumenic este cu 
totul altceva decât cum au înţeles să facă predecesorii, cari s'au socotit 
prea mult etnarhi greceşti, decât patriarhi ai „Bisericei celei mari a lui 
lisus Christos”. 

La răspunsul Patriarhului față de observaţiile delicate ale „Prea eru-. 
ditului şi doctissiimului iubit” Dragomir Demetrescu, noi reflectăm cu du- 
rere şi cu scepticism. Dacă așă va înţelege şi de acum înainte „marea Bise- 
rică” şi Patriarhia icumenică „să iubească deopotrivă cu cea mai sinceră 
şi călduroasă iubire maternă pe toți fiii săi', precum na încetat nici odată 
de a-i iubi — apoi vai de soarta fraților noștri macedoneni, cari mau avut 
voie să se roage în româneşte, care n'au avut voie a Ste preoţi români, 
cărora nu li s'a îngăduit episcopat românesc, şi cari au plătit cu sângele 
lor îndrăzneala de a se rugă lui Dumnezeu în limba strămoşească şi de a-şi 
păstră sufletul românesc. 

De cuvinte goale suntem sătui — şi ele nu mai au nici o valoare, chiar 
îm gura unui (Patriarh icumenic. Când bisericuţele de răsărit nu-şi află una 
într'alta nici cel mai mic sprijin, când ele se duşmănesc după duşmănia na- | 
țiunilor, când „marea Biserică” nu se manifestă prin nimic, când influența 
Patriarhului asupra acestor bisericuțe desmembrate-autocela!te e nulă, mai 
nulă decât ar fi influența cutărui împărat din China ori din Japonia, asupra 
aceloraşi biserici, atunci vai de „conducerea cu bine şi la bun sfârşit a sacre 
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nave a Bisericei celei mari a lui lisus Christos, care wa incetat nici odată 
şi nici va încetå de a iubi deopotrivă pe toți tiii săi, etc”. 
A spune Patriarhul vorbe ca acestea, şi a rămâne numai la vorbe, în- 
“semnează a luă în deşert cuvintele Domnului. 
Martie 1913. 


PRESA ŞI CLERUL 





Mai toate ziarele scriu articole în care se atacă cu vehemenţă diferite 
sersoane bisericeşti. „Neamul Românesc” a fost şi este unul dintre acestea. 
într'un număr recent, această foae remarcă cu satisfacţie că şi ziarul naţio- 
nalist din R.-Sărat „Cuvânţu!” atacă pe preoţii de acolo şi dela Buzău. Ase- 
meni remarcă şi de „Gazeta Preoţilor”. 

Ar îi trebuit să remarce că toate foile atacă grav, aproape scandalos, 
clerul Bisericii noastre. „Facla” şi cu „Liga Antisemită” ţin recordul în 
această privinţă, 

Aproape de un an „Liga Antisemită” cheamă blestemele cerului, foc 
şi pucioasă asupra Mitropolitului Conon, sub iscălitura unui advocat din Bu- 
cureşti. Tot aşă „Dobrogea jună” din Constanţa, numere de-a rândul publică 
9 capete de acuzare împotriva Episcopului 'Nifon al Dunării de Jos. 

Ziarul „Acțiunea” din Bucureşti deschide rubrici în care se terfeleşte 
cutare protopop; „Biruința” atacă pe preoţii din Câmpulung. 

Ar fi să lungim peşte măsură şirul cu numele foilor care dedică zilnic 
coloane în care se critică, se acuză şi se batjocoresc servitorii altarului. 

Starea aceasta de lucruri este simptomatică. Ori sunt motive înte- 
meiate pentru această atitudine a presei, şi în cazul acesta trebuesc luate 
măsuri de îndreptare, de către cei in drept, ca să nu se compromită Biserica, 
ori nu sunt şi, în cazul acesta, Biserica trebuc să fie apărată de clevetirile 
şi bârfelile duşmanilor ei nelegiuiţi. Ce vedem însă că fac conducătorii şi 
apărătorii de drept ai sfintei noastre Biseirci? 

Ei nu fac nimic. Cel mult contribue, cu viaţa lor la terielirea Bisericej 
şi la scandalizarea sufletelor credincioşilor. 


UITUC CARAGHIOS 


I. P. S. Mitropolit Conon Arămescu afirmă în cuvântarea ţinută la 
inaugurarea noului local al Sfântului Sinod în ziua de 10 Octombrie 1912: 
„incetul cu încetul am ajuns apoi la legea clerului fiicută în 1993, care 
prevede constituirea consistoriului superior bisericesc, care avea să ajute 
în lucrările sale pe Sfântul Sinod, ca corp consultativ, care lege grăbită, a 
suferit ultima schimbare în 1909”. 

, Aşă dar I. P. S. Sa, vorbind de legea eretică adusă pentru prima oară 
de Spiru Haret cu ajutorul lui Atanasie în 1909 şi modificată în 1911, o pune, 
printr'o complectă coniuziune şi lipsă de memorie, în sarcina d-lui Take 
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Ionescu, pe seama legei clerului dela 1893! Şi încă, după ce prin această 
nemai pomenită confuziune, atribue legea 'Consistoriului Superior biseri- 
cesc D-lui Take Ionescu la 1893, merge cu inconştienţa până acolo când o 
atacă, numind-o „lege grăbită”, uitându-şi că însuşi a susţinut-o cu Atanasie 
Mironescu şi cu Mitropolitul Pimen în 1900, pentru care lucru au şi căzut 
câte şi trei sub aturisania Episcopului Gerasimu. 

Şi aceste enormităţi mu le-a spus numai într'un discurs din o simplă 
greșeală, provenită din cauza bătrâneţei, dar le-a și publicat, după ce le-a 
“văzut şi revăzut, desigur împreună cu clericii superiori pe care-i ţine în jurul 
lui, în „Biserica ortodoxă Română” (vezi No. 8 din Noembrie 1912, p. 738). 


CARNEA DE CAL 





S'a pus în consmaţie în capitala României carnea de cal, pentru po- 
pulaţia săracă. Autorităţile au luat întinse măsuri ca introducerea cărnei de 
-cal să isbutească. Multe protestări s'au ridicat din partea publicului. 

Din partea Bisericei, a şefilor bisericeşti, a preoţilor, a predicatorilor, 
nu s'au auzit nici un cuvânt. ' 

Momâea de pe scaunul primatial, când a fost întrebată de autorități, 
dacă consimte la punerea cărnei de cal în consumație, a răspuns că: da, 
şi că e o măsură foarte bine chibzuită. Când însă i s'a prezentat delegaţii de 
“cetăţeni ca să protesteze, I. P. S. Sa a zis, că într'adevăr, rău se face, și că 
va interveni „cu energie” pe lângă guvern şi autorităţi. Tot deodată a sfă- 
tuit pe cetăţeni să-i aducă petiţii iscălite de mii de persoane, şi să le înso- 
“țească cu un memoriu „pentru ce nu vor să mănânce canne de cal”. 


DELA MEZZOFANTI LA CONON 





La palatul metropolitan s'a jucat, astă vară, o pantomimă irezistibil 
“de caraghioasă. 

Delegații balcanici au mers să viziteze pe şeful bisericii ortodoxe ro- 
amâne. Fi îşi închipuiau că or să poată vedeă un bărbat inteligent şi cultivat, 

li trebuie cuiva imaginaţie fecundă, ca să-şi poată închipui cara- 
ghioslâcul unei asemenea întrevederi. Mitropolitul nu știă nici o limbă euro- 
penească, şi nici extra-europenească. 

Prin urmare, a trebuit să facă apel la pantomimă. Delegații balcanic! 
erau fatalmente siliți să se înțeleagă cu Conon prin semne muţeşti. Poţi pri- 
cepe pe cineva numai privind în ochi, unde flacăra inteligenţei face vizibilă 
cugetarea. Dar e o iluzie neroadă să-şi poată cineva închipui că delegaţii 
au zărit vre-o scânteie de inteligenţă în ochii bovini ai momâiei primaţiale, 

Ce ruşine pentru neamul românesc, să silească pe un Venizelos sau 
'Pasici să joace pantomimă cu Conon! Şi ce imprudenţă imputabilă guvernu- 
dui Maiorescu, că ma trimis în concediu pe Momâia, în tot intervalul cât a 
“durat conferinţa pentru pace! . 
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Ori să ià măsuri ca momâia să fie invizibilă pentru străinătate, ca. 
să ne fie dat numai nouă Românilor, să-i cunoaştem prostia şi ignoranţa,. 
ori să pue o &uwvernantă, care să predea momâiei, primele noțiuni ele— 
mentare de limba franceză ori germană. 

Nu cerem ca Conon să fie Mezzofanti. Cardinalul cunoşteă 58 Iimbi 
şi încă multe dialecte, ceeace n'ar puteă face Conon, chiar dacă ar întinerl. 
şi ar mai trăi de acum încolo şase mii de ani. 

Dar iarăşi, ca să nu cunoşti nici o limbă modernă, şi, pe deasupra, 
să fii ignorant şi în limba ta maternă, aceasta e prea grozav, o, şefule su- 
prem al Bisericei române, care ai nevoie de guvernantă ! 


Dem. Cernătanu. 


SOLIDARIZAREA CORBILOR 


inat Prea Stințite Preşedinte, 


E cunoscut I. P. Sfinţiei Voastre personal, precum și tuturor celorlalţi 
P, P. S. S. Membrii ai Sf. Sinod faptul că subsemnatul împreună şi cu alţi; 
tineri teologi şi preoți, ridicați, încurajați şi împinşi de Arhimandritul Iulia 
Scriban, Directorul Seminarului Central, am întreprins o luptă împotriva 
Stărilor bisericești — şi care luptă ne-a costat lovituri grele din partea Sf. 
Sinod şi a tuturor celor interesaţi. 

Împrejurările, forţate în chip neomenos de Arhimandritul Scriban, şi 
de D-} N. Iorga, silindu-ne să arătăm care a fost purtarea şi rolul Arhiman- 
dritului Scriban în „turburarea bisericească”, s'au dat pe față lucruri cari- 
interesează în cel mai mare grad, onoarea şi demnitatea atât a fiecărui 
Membru al Sf. Sinod, (în parte, cât şi a Sf. Sinod ca instituţie. 

Lumea întreagă a văzut din documente, publicate în îaximil, că Arhi- 
mindritul Scriban a numit pe 7. P. S. Conon „nulitate a cărui existenţă ca- 
ti e o continuă ruină pentru Biserică”, că pe l. P. S. Pimen, Va califi- 

t: „Maimuța dela Mitropolia Moldovei”, iar pe ceilalţi Membrii ai Sf. Si- 
sa i-a înfăţişat poporului, cu numiri și porecle, unele mai grozave și mai, 
odioase decât altele ca: „bandiţi”, „mârşavt”, monstruoşi”, „cu ghiare”, „ne- 
trebnici”, etc., etc., 

Fiecare dintre Membrii Sf. Sinod în frumte cu I. P. S. V. cunoaşte per- 
sonal aceste lucruri din lucrăile mele: „Patru ani de luptă”, şi „Secretele: 
Turburării bisericeşti, Spovedania Arhimandritului Scriban”. 

De bună seamă că P. P. S. S. V. V. ar trebui din oficiu să aduceţi 
aceste lucruri în instanţă, ca să se ià măsurile ce se cuvin şi să se hotărască 
sub inspiraţia Sf. Duh, în privinţa Arhimandritului Scriban care a scris lu- 
crurile acestea şi care a numit asțiel pe speriorii săi, îndemnându-ne şi pe 
noi şi aducându-ne în Starea în care suntem. 

In ce mă priveşte, declar Sf. Sinod, că stau la dispois, să prezint 
originalele documentelor pe care le înaintez în faximil în lucrarea: „Secre- 
tele turburării bisericeşti”, şi să fac dovada materială desăvârşită că toate- 
lucrurile coprinse în alăturata broșură sunt perfect adevărate. 

Mă socotesc dator asemenea să atrag atenţia Si. Sinod, asupra conse-— 
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cinţelor ce ar decurge din “faptul că n'ar îndrăsni să se sesizeze şi să ià mä- 
sarile ce se impun. 
(ss) C. Cernăianu. 

Ce a eşit de aici? 

1) Sinodul în frunte cu 'Mitropoliţii Conon şi Pimen i-au pus, din ini- 
țiativa lor candidatura Arhimandritului Scriban la Arhierat, şi i-a lipsit nu- 
mai un vot ca să fi fost ales. > 

2) D-1 P. Gârboviceanu, numit de Arhim. Scriban „luda al Bisericii“ 
a banchetat cu Arhimandritul care l-a calificat astfel. 

3) L P. S. Mitropolitul Pimen, numit de Arhim. Scriban „Maimuta 
dela Mitropolia Moldovei”, a pregătit un faimos discurs, pe zare l-a rostit 
la Iaşi de bună venire Arhimandritului Scriban, care de Sf. Sărbători s'a dus 
acolo, spre a-şi prezenta omagiile „Maimuţei”. 

4) Momâea de pe scaunul primaţial, Mitropoiitul Conon „nulitatea 
a cărui existență în episcopal e o continuă ruină pentru Biserici”, galva4 
nizat de d-l Boroianu, cu ideea de a strânge pe lângă sine şi a susţine cu 
orice preț tot ce e „;Moldovean”, ca să piară „Muntenii” de „ciudă”, se pră- 
pădeşte cu dragostea după Arhimandritul care i-a calificat astfel. Dumi- 
necă 7 Aprlie 1914, 1. P. S. Sa a profitat de sărbătoarea Floriilor, ca să-şi 
țină discursuri măgulitoare cu Arhimandritul în palatul Mitropolitan şi în 
aceiaşi zi fiind aniversarea naşterii Regelui, au mers amândoi, în acelaş 
cupeu, la palatul regal spre a-şi prezentă omagiile împreună, şi ca să vadă 
şi Regele cât sunt de nedespărțiţi. 


SCRISOARE DESCHISĂ MITROPOLITULUI MOLDOVEI 


Inalt Prea Slinţite, 


În rolul meu de publicist bisericesc, având prilejul să cunosc personal 
un caz foarta grav, dar de o natură foarte delicată, în sarcina unuia din 
stareţii de sub oblăduirea I. P. S. Voastre, am crezut necesar, pentru cru- 
tarea unor persoane, mevinovate de nelegiuirea comisă, să nu dau curs prin 
presă, acestui caz, pe care eram dator să-l înfierez. 

De aceea vi l-am adus persona! la cunoştinţă printr'o petiție însoțită 
de toate elementele cari aveau să vă lumineze asupra faptului. 

Am văzut însă cu surprindere că 1. P. S. Voastră, care vă pretindeţi 
reformator al monahismului în România, n'aţi dat nici un curs afacerii, chiar 
după ce v'aţi convins personal de seriozitatea acuzaţiunilor ce vi Sau adus 
la cunoştinţă, şi n'aţi luat nici o măsură pentru pedepsirea stareţului vinovat, 
Inţelegeţi 1. P. Sfinţite că în lipsa măsurilor cafi trebuiau Quate de T. P. S. 
Voastră, aducerea înaintea opiniei pubice, acum, a acestui gaz, ar aveă Con- 
secințe atât de grave, de care eu însumi mă îngrozesc. 

Pe de altă parte, trecerea sub tăcere, sub mușama, ide către |]. P. Sf. 
Voastră a acestui ruşinos şi intolerabil scandal călugăresc, mă aduce la con- 
vingerea că în zadar m'am adresat aceluia care vreă să-şi ridice un piede- 
stal din afişarea şi trâmbițarea măsurilor de ordine şi de administraţie pe 
<ari pretinde că le iă. 


€. Cernăianu. — Biserica din Regat. 17 
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Şi în acest caz — indiferent de ce veţi face pe viitor cu starețul res- 
pectiv — Sunt pus în poziţiunea de a şti ce consideraţie vă datorez şi cum 
trebue să vă tratez 1). 

(ss) C. Cernăianu. 


PENTRU EPISCOPUL DUNĂRII DE JOS 


Ni se atrage atenţia că Părintele C. din Brăila s'ar purtà cu o imper- 
tinenţă nedemnă de un preot față de colegii săi în preoţie. Ca Revizor epar- 
hial, Sifinţia Sa a început a se socoti printre măririle lumeşti şi a disprețui 
prin aroganță, în relaţiile familiare, familiile celorlalți preoţi. Ba chiar des- 
pre atitudinea pe care Părintele o are (aţă de propriie sale rude, ni se spun 
lucruri scandaloase, pe care nici nu ne vine a le crede. Intre altele: Părintele 
şi-ar îi uitat cu desăvârşire, şi ar vreă să facă şi pe lumea cealaltă să mu 
ştie că Sf. sa e feciorul (lui Moş Constantin Cojocaru! 

Ni se povesteşte că la nunta fratelui său, Părintele cu cucoana Si. 
Sale, s'a ruşinat şi n'a vrut să suporte prezenţa tatălui său, pretinzând că 
dacă vine tatăsău la nuntă, nu vine Sf. Sa! 

Lucrul e aşă de grav, încât nu ne vine să-l credem: să pretindă un 
om, şi mai ales un preot, ca tatăl să nu iă parte la nunta fiului şi să nu se 
bucure! 

Episcopul este dator să cerceteze şi dacă lucrurile vor fi adevărate, 
e de ajuns motiv ca să-l destitue cel puţin din funcţia de Revizor Eparhial, 
căci acest rang trebue să fie cauza pentru care vede aşă de jos pe bietul 
său tată, Moş Constantin Cojocaru. 


UN CAZ GRAV 


Postul de Superior al Capelei Române din Sofia, este ocupat de acum 
câțiva ani de Spiritualui Seminarului Central din Bucureşti, Pär. Arhiman- 
drit Fotie Balamaci, tare încasează regulat salariul atât dela Seminarul 
Central din Bucureşti, ca Spiritual şi Profesor, cât şi dela Capela Română 
din Sofia, unde nu s'a dus niciodată, şi unde serviciul nici n'a îost măcar 
inaugurat. 

Dacă lucrul este aşă, şi dacă Păr. Balamaci, crescut cu bursă de statul 
românesc pentru Românii din Macedonia, având locuinţa şi toată întreţinerea 
la Seminarul Central, în afară de un salariu destul de bun ca Spiritual şi 
profesor, se lăcomeşte a mai încasă pe fiecare an alte câteva mii de lei ca 
Superior la Sofia, pentru o funcţiune fictivă, apoi lucrul devine într'adevăr 
scandalos. 

Sunt atâţia tineri mai de merit, cu aptitudini mai reale, cu greutăţi şi 


1) Rezultatul acestei scrisori a îost că starețul vinovat a îost silit să 


demisioneze şi să-şi piardă şi locul de membru în Consistoriul Superior bi- 
sericesc. 
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datorii mai mari, şi cari se istovesc în lipsă, nedându-li-se de lucru, tocmat 
din cauză că posturile cari pot există, se dau cu grămada la asemenea că- 
Jugări paraziți, cari mu produc nimik şi nau nici o răspundere. 
Cerem cât mai în grabă: ori dezminţire, ori demisie, ori destituire! 
Jar zecile de mii furate din avutul Statului şi al Bisericii să fie res- 
` tituite şi întrebuințate aşă după cum cere sfânta dreptate. 





CERTIFICAT DE INCAPACITATE. 





ssr 


„Revista Ortodoxă 
mătoarele: 

„D. C. Pr. Baden. Articolul ce ne-ai trimis e intersant şi foarte fru- 
mos scris. 

„Descrierea e foarte exactă şi măestrită, Am fi vrut însă ceva mai 
mult: să dai şi o soluțiune a problemei. Răul îl vedem cu toţii. Cu toţii ne 
piângem de el, deși nu în acelaş chip şi cu aceleaşi gânduri, soluţiuni însă 
nu se prea propun. Vei face un mare serviciu Bisericii, dacă din depărtarea 
dela 'care priveşti lucrurile şi cu pătrunderea cu care le descrii, vei dă şi 
“soluţia, ce crezi potrivită. 

„Aşteptăm dar, şi dacă e nevoie să-ţi trimitem articolul, o facem cu 
plăcere”. 

Un document mai elocvent despre incapactatea celor dela „Revista 
“Ortodoxă”, decât acest răspuns, noi nu ne putem închipui. 

Intr'adevăr, dacă la un articol „interesant şi foarte frumos scris” i 
„exact şi măestrit”, ei — comitetul redactor — nu pot, nu sunt capabili să 
deà o soluție, să facă Bisericii acel „mare serviciu” pe care îl pretind lui 
Pr. (ovian?) dela Baden, oricine ar fi acela, apoi atunci ce rost au ei, ce 
păzesc, cum au îndrăznit să se apuce să scoată revistă pentru luminarea 
poporului şi îndreptarea bisericei? . 

Se declară singuri incapabili, se declară orbi şi nu ştiu ei măcar atâta 
lucru că, orb pe orb conducându-se, cad laolaltă în groapă? 

Nu le şade lor ruşine, coşcogeamite oameni cu situaţii înalte: P. S. 
Nicodim, Episcopul Huşilor, Ec. C. Nazarie, Arhim. I. Scriban, Ec. 1. Po- 
pescu-Mălăeşti, d-nii I. Mihălcescu şi N. Dobrescu, să ceară lumină şi solu- 
tia trebuitoare pentru revista lor, dela un oarecare Pr. din Baden? 

Mai vor dânşii oare, alt certificat de incapacitate? 

Octombrie 1913. 


No. 9—10 a. c., publică la „Cutia cu scrisori” ur- 


`~ 


„MICA BIBLIE CU ICOANE“ ÎN FAȚA SF. SINOD 


Inalt Prea Siinţite Preşedinte, 


Odată cu aceasta înaintez un exemplar din Studiul ce am lăcut in co- 
Jaborare cu Preotul St. C. Păunescu, întitulat: „Condamnarea şi punerea 
„la Index a lucrării Mica Biblie cu icoane”. * 


2 
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Înaintându-vă acest studiu, vă rog, Inalt prea Stinţite Prezedinte, să-t 
supuneți în discuţia Sfântului Sinod, spre a se hotări dacă „dica Biblie cu 
icoane” poate fi citită de credincioşi, fără a se corectă scăderile şi erorile 
grave ce cuprinde şi fără ca prefața să fie schimbată şi retrasă în părțile 
jignitoare la adresa Sfântului Sinod, precum şi dacă unei asemenea lucrări 
i s'ar puted zice mai departe: „Mica Biblie cu icoane”. 

Totdeodată vă aduc a cunoştinţă I. P. Sfinfite Preşedinte, că despre 
„Mica Biblie”, cu erorile ei şi cu părțile jignitoare la adresa Sfântului Si- 
nod, se discută în toate cercurie, făcându-se multă vâlvă, mu ales după ce 
s'a făcut lumină prin Studiul „Condamnarea şi punerea la index a lucrărei 
Mica Biblie cu icoane”, aşă că dacă Sfântul Sinod nu va idrăsni să id nici 
o măsură, consecinţele vor îi dezastruoase pentru autoritatea şi demnitatea. 
sinodală”. 


(ss) C. Cernăianu,. 


Sfântul Sinod și-a făcut datoria, a recunoscut ca întemeiate toate ero-- 
rile şi scăderile denunțate de noi şi a condamnat „Mica Biblie”, oprindu-o 
dela folosirea credincioșilor şi interzicându-o dim uzul şcoalelor. 

Episcopul Nicodem, ca autor, şi-a cerut iertare la Sf. Sinod, care i-a. 
arătat indulgență. 

In privinţa ceorlalţi doui autori, Arhimandritul uliu Scriban şi Eco- 
nomul Savin, Sf. Sinod a votat ca să fie, destituiţi din funcțiunea de Directori,. 
ai celor două Seminarii. Episcopul Nicodem tremurârd! de frică şi ne mai 
putând grăi nici un cuvânt pentru apărarea cărţei condamnate, a declarat 
că poartă cel mai profund respect Sfântului Sinod şi că prefața cea insultă- 
toare și jignitoare la adresa Sfântului Sinod n'a fost scrisă de P. S. Sa, ci de 
de Arhimandritul Iuliu Scriban. 

In plin Sinod, P. S. Nicodem şi-a exprimat regretele că a avut neno- 
rocirea să lucreze cu Arhimandritul Iuliu Scribam. 

Adresa cu votul Sinodului pentru destituirea celor doui directori a 
fost înaintată Ministerului de Culte spre a luă măsuri. Sf. Sinod a hotărit în 
acelaș timp, tipărirea în Revista oficială „Biserica ortodoxă Română” pre- 
cum şi în 10 mii de exemplare separate, a raportului prin care comisiunea 
biblică, a condamnat „Mica Biblie”. 


ÎNTRE SFÂNTUL SINOD ȘI MINISTRUL CULTELOR 


Toate ziarele aduc la cunoştinţă că Ministrul Cultelor şi Instrucțiunii 
pubice, d-l C. Dissescu, influențat și terorizat de numeroasele demersuri și 
ingerinţe, făcute de Doamnele din înalta societate și de politicani, în favorul 
Arhimandritului Scriban, a refuzat de a se supune votului Sf. Sinod şi de a 
destitui pe cei doui directori de Seminar. „D-t C. Dissescu primeşte ra- 
portul, îl citeşte, cere un plic, şi fără să pue pe el nici o rezoluţie, îl înapoiază 
1. P. S. Sale Mitropolitului Primat. Absolut autentic” („Viitorul”, 7 Noembre). 
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Lucrul acesta este de o gravitate fără precedent în analele țări şi istoriei 
-noastre bisericeşti. x 

Un ministru de culte, ortodox, (îniiinţător de mânăstiri), să dspre- 
Auiască şi să calce în picoare până într'atât autoritatea Bisericii dominante 
în Stat, a Sf. Sinod, recunoscut de Constituție ca autoritate centrală şi su- 
premă în conducerea Bisericii şi a instituţiilor ei spirituale, încât să-i arunce 
cu dispreţ hârtiile votate în şedinţă legal constituită, constitue cel mai -mare 
abuz din partea unui Ministru creştin şi cea mai gravă ofensă la adresa 
unui Sinod arhieresc, al unei Biserici dominante în Stat! 

Faptul acesta implică consecințe atât de grave pentru nişte oameni 
de onoare şi cu demnitate, încât noi nu vedem cum ar mai fi cu putinţă ca 
un asemenea Ministru să mai rămâe în fruntea Cultelor, fără să fie tras la 
răspundere de Mitropolitul Primat şi de Sinodul ţării. Pentru Mitropolit şi 

“Sinod pe de altă parte, faptul acesta implică iarăşi consecințe atât de grave, 
încât noi nu vedem cum ar îi posibil ca Mitropolitul şi Sinodul să mai rămână 
un moment fără a cere şi a-şi luă satisfacția cuvenită faţă de o ofensă atât 
de nemai auzită. 

Ofensa făcută Sinodului de Ministru, este cu atât mai gravă, cu cât 
D-sa a fost de faţă în şedinţă, când Sinodul a dat votul pentru destituirea 
celor doui directori. Cu acel prilej, membrii Sf. Sinod i-au pus sub ochi Mi- 
nistrului, dovezi că Directorul Seminaruui Central, a scris despre Preşedin- 
tele Sf. Sinod, numindu-l „nulitate a cărui existență în episcopat e o continuă 
ruină pentru Biserică”, despre Mitropolitul Pimen, numindu-l „maimuța dela 
Mitropolia Moldovei”, „nulitate teoolgică dintre cele mai probate”, iar des- 
pre Biserica noastră, numind-o „culcuş de trândavi, bârlog de netr.bnici, peş- 
tera tâlharilor şi şcoala perversității””. 

Când aceste fapte i-au fost puse sub ochi Ministrului în şedinţa Si- 
nodului, numai de n'ar fi dat curs votului exprimat de Sf. Sinod, oprind hâr- 
tia, fără s'o rezolve. şi totuşi ofensa ar fi fost destul de grea pentru Sf. Sinod! 

ICând însă acest Ministru nu numai că nu rezolvă adresa Sinodului, 
dar i-o ânapoiază cu dispreţ, trântindu-i-o în nas, şi comunicând faptul la 
gazetă, ofensa întrece orice limită. 

Lumea întreagă aşteaptă să vadă, dacă 'lerarhii ţării, în frunte cu 
„Mitropolitul Primat, ştiu să-şi apere onoarea, să-şi facă datoria, 

. Noembrie 1913. 


CUM ŞI-A FĂCUT SINODUL DATORIA? 





Soarta hotărîrilor sinodale. 


Raportul comisiunei Sfântului Sinod privitor la „Mica Biblie cu icoane” 
s'a publicat în întregime în revista „Biserca” ortodoxă română”, conform 
hotărîrei Sfântului Sinod, şi purtând în frunte „adresa Sf. Sinod” cu No. 307, 
către P. S. Director al Tipografiei cărților bisericeşti, din care reprodiicem 
următoarele: 

„Veţi îngriji de a se publică întocmai, atât în corpul reviste „Bise- 
rica -ortodoxă română” cât şi în broşuri speciale, în număr de până la zece 
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mii exemplare spre a se răspândi cât mai mult tuturor celor induşi în eroare 
prin condamnata lucrare numită „Mica Biblie”, răspândită de către un co- 
mitet de clerici neaprobat de St. Sinod”. 


Preşedinte, + Konon Mitropolit Primat. 


Hotărirea Sf. Sinod a rămas însă pur și simplu călcată în picioare şi 
desființată şi aci, căci cele 10.000 de broșuri pentru popor mu s'au tipărit, 
din cauză că Ministerul Cultelor ma voit. 


in disprețul hotărtrei Sfântului Sinod românesc, care în sesiunea din 
Octombrie 1913, a condamnat „Mica Biblie cu icoane” şi a interzis de a mai 
îi răspândită printre credincioşi, autorii acestei Iwerări nu au restras-a 
dela librării. 

Ceva mai mult, „Revista ortodoxă”, în al cărui comitet conducător fi- 
gurează pe lângă Arhimandritul Scriban şi Episcopul Nicodem, încă şi Eco- 
nomul Const. Nazarie (membru al „asociaţiei biblice”, ea însăşi pusă la 
index) şi Economul I. Popescu-Mălăeşti şi Profesorii dela Teologie d-nii 
Mihălcescu şi Dobrescu, — nu se siieşte de a recomandă mai departe atât în 
Noembrie cât şi în Decembrie 1913, condamnata lucrare şi de a îndemnă pe 
credincioşi să o cumpere dela autori! 

Şi când te gândești că aceşti clerici depind de Sf. Sinod, pe care ît 
recunosc de autoritate suverană în a decide în Biserică! 


PENTRU TEOLOGII DELA SIBIU: 


Onorată redacție, 


Îm No. 224 a c. al ziarului „Românul”, citim — în articolul de fond, 
iscălit de: d.d. Dr. Nicolae Bălan, Dr. Aurel ‘Crăciunescu, Dr. Silviu Dra- 
gomir, Dr. Onisifor Ghibu şi Dr. loan Lupaş, — îndrăzneața și nedreapta 
acuzație la adresa noastră, că am fi „agenți al catolicismului”. 

lată rândurile în care se debitează acea acuzaţie: „Doui agenți aì ca- 
tolicismului d. d. C. Cernăianu şi preotul caterisit St. C. Păunescu, acuză 
într'un articol publicat în „România Creştină” (30 Sept. 1913) pe Episcoput 
Nicodim al Huşilor şi pe Arhimandritul luliu Scriban; de erezie pentru pu- 
blicarea „Micii Biblii”. Glasul acestor agenţi ai catolicismului, a ajuns la u- 
rechea unor du$mani personali ai ereticilor şi urmarea a fost că un membru 
al Sf. Sinod, arhiereul Evghenie Piteşteanu, a adus chestia în Sf. Sinod, iar 
acesta, cu majoritate de voturi a decis că „Mica Biblie” e eretică şi că al- 
cătuitorii ei trebuesc destituiţi”. 

Pentru a lămuri şi a nu lăsă induşi în eroare pe onor. cititori ai zla- 
rului „Românul”, protestăm şi respingem cu indignare tendenţioasa şi gre- 
șita afirmaţiune a numiţilor doctori-teologi din Sibiu, cari, de sigur, induşi 
în eroare și rău informaţi, s'au grăbit să afirme sub a lor autoritate, acest 
lucru neadevărat. 

Când la noi în ţară, nimeni, nici chiar vrășmaşii noștri, nu ne aduc 
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astfel de acuzaţii, care s'au dovedit copilăreşti şi nedrepte, — oare eran 
chemaţi să constate că moi am fi agenţi ai catolicismului sau ai vre-unei alte 
propagande, tocmai teologii dela Sibiu, cari nu trăesc laolaltă cu noi, nu ne 
cunosc şi nu cunosc decât superficial lucrurile ce se petrec fa noi în ţară 
şi în Biserică? 

Remarcăm de asemenea că Onor. cititori ai ziarului „Românul” sunt 
greşit informaţi de către numiții doctori în Teologie dela Sibiu, că noi am 
„acuza! întrun articol... pe episcopul Nicodem şi pe Arhimandritul Scriban 
de erezie, pentru publicarea „Micii Biblii”. 

Noi nu „am acuzat de erezie”, ci am făcut o recenzie științifică, lite- 
rară Şi teologică asupra cărţii „Mica Biblie” şi am arătat, precum eram 
datori să o facem, ca organ de presă competentă, — greşelile şi erorile de 
tot felul de care e plină „Mica Biblie”. Domnii Doctori în Teologie dela 
Sibiu erau datori mai de grabă să argumenteze împotriva erorilor arătate 
de noi, dovedind că ele n'ar există, că war fi multe şi că mar îi grave. Le-a 
fost însă mai uşor să treacă sub tăcere toate erorile şi abaterile „Micii Bi- 
blii”, denunţate de noi, să ne arunce nouă epitetul de „agenţi ai catolicis- 
mului” şi să scoată bună „Mica Biblie”, pe motivul că ar mai fi în România 
şi alte cărţi bisericeşti în care s'au strecurat erori şi care au scăpat necon- 
damnate de Sinod! A 

Dnii doctori în Teologie dela Sibiu, în timp de 15 zile dela apariția 
acestui articol în ziarul „Românul”, să facă dovada acuzaţiunii ce ne aduc, 
că am îi „agenţi ai catolicismului” sau, în acelaș termen, să institue orice 
juriu competent, în orice parte a Românismului, înaintea căruia noi suntem 
gata să stăm şi să facem dovada: 1) că nu suntem agenţi ai nimănuia; 2) că 
toate scrisele şi afirmaţiunile noastre se bazează numai pe fiinţa adevăruini, 
pe sfânta dreptate, pe documente autentice şi reale; 3) că Sf. Sinod, fn 
chestiunea „Micei Biblii” și a Arhimandritului Scriban a procedat nu numai 
cu Îndreptăţire, cu cruţare şi cu blândeţe, dar chiar cu prea mare indulgență, 
cu slăbiciune. | 

De altmintreli, cercurile conducătoare bisericeşti dela D-voastră s'au 
pronunțat de partea Siântului Sinod românesc şi deci de partea noastră, 
precum se vede atât în „Telegraful Român” dela Sibiu, No. 121 a. c., cât 
şi în „Foaia diecezană” dela Caransebeş. 

Dacă domnii Doctori în Teologie dela Sibiu, nu se vor conformă uneia 
din cele două datorinţe ce li se impun, atunci cititorii ziarului „Românul” vor 
ști ce să creadă despre afirmaţiunile pripite ale acestor domni. 

Primiţi, etc. 

(ss) Pr. St, C. Păunescu (ss) C. Cernăianu. 


CUM AU RĂSPUNS TEOLOGII DELA SIBIU? 


Onoratiă redacție, 


În neputinţă de a publică dovezile pe cari li le-am cerut, sau de a 
apăreă împreună cu noi în faţa vreunui juriu d-nii teologi din Sibiu, găsesc 
cu cale să ne insulte în mod grav, prin alt articol: „Cine-i Cernăianu şi Pău- 
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nescu” publicat în No. 276 al „Românului”, anul 1913, în care declară că: 
„ca astfel de oameni noi nu ne putem cobori să stăm de vorbă”. 

Gestul acestor oaimeni, cari, — după ce ei ne-au provocat şi s'au agăţat 
de noi, atunci când nouă nici prin minte nu ne treceă să intrăm în vorbă cu 
dânşii, — fug de discuţie, simulând în dispreţ, lipsa lor de dovezi, gestul lor, 
noi nu-l calificăm. Lăsăm ca cititorul singur să aprecieze ce calităţi teologice, 
creştineşti şi cavalereşti au d-nii teologi dela Sibiu, când imitează întocmai 
pe fariseul din Evanghelie, care suindu-se în Biserică să se roage, nu voiă 
nici ochii să-i coboare asupra umilitului vameş, ci bătându-se peste piept 
aşă se rugă: „mulţumescu-ți Dumnezeule că nu sunt ca ceilalţi oameni, ră- 
pitori, nedrepţi, preacurvari, sau ca şi acest vameş. Postesc de două ori în 
săptămână, dau zeciuială din toate câte câștig” (Luca, 18, v. 11-12). 

D-nii Doctori în Teologie dela Sibiu, ca să deă un fel de aparenţă şi 
de justificare insultei lor, au publicat în articolul amintit din „Românul” No. 
276, şi câteva fragmente dintr'o scrisoare a d-lui N. lorga, împotriva noastră, 
din timpul memorabilului conflict ce am avut cu D-sa în presă şi înaintea 
tribunalelor corecţionale, unde !-am adus pentru calomnie. În acea scrisoare 
D-l N. dorga, în locul dovezilor care i se cereau de noi şi de Teologii din 
Bucovina, pretindea că „e absolut evident” că noi am fi trecut la catolicism, 
fără a dovedì cu nimic. 

Pentru lămurirea cititorilor ziarului „Românui” induşi în eroare de 
către D-nii D-ri în Teologe din Sibiu, spunem, că din aceste acuzațiuni ale 
D-lui N. lorga, na mai rămas absolut nimic în picioare, de oarece noi am 
zdrobit în modul cel mai desăvârşit toate neadevărurile debitate împotriva 
noastră. 

De altmintreli, dacă e vorba ca cititorii ziarului „Românul” să fie 
informaţi chiar de către d. N. Iorga, că „Cine-i Cernăianu şi Păunescu”, 
apoi ar puteă să citească chiar în „Neamul Românesc” certificatele date 
mouă de d. N. Iorga, atunci când D-sa nu eră în confict cu noi. „Podoabe 
ale clerului”, „Intemeietorii de secţii ale Ligii”, „Pornirea e nobilă şi potrivită 
cu caracterul Siinţiilor voastre”, „Cinste, iubire de neam şi de biserică, milă 
de cei sărmani, îndrăzneală şi vioiciune, atitudine lămurită şi curagioasă 
pentru îndreptarea clerului nostru”. — astfel de certfiicate ne dădeă, astfel 
de aprecieri ne făceă, cu astfel de cuvinte ne încurajă d-i N. Iorga, pe care 
teologii dela Sibiu cred că-l pot luă mărturie şi armă împotriva noastră, 
spre a declară că „ci astfel de oameni noi nu ne putem cobori să stăm de 
vorbă”!), 


(ss) Pr. St, C. Păunescu (ss) C. Cernăianu,. 


1) In ce priveşte situația pe care, prin acest amestec a ilor, D-nii 
doctori în Teologie dela Sibiu, şi-au creiat-o față de canoanele şi principiile 
Bisericei noastre ortodoxe, faţă de ierarhia şi autoritatea bisericească de 
care depind, faţă de învăţătura şi morala pe care o propovăduesc şi faţă de 
chestiunea bisericească din Regat, lucrurile s'au tratat, în mod ştiinţific şi 
cu un material bogat şi uimitor în lucrarea intitulată „Infruntare nesocotiților 
Profesori şi teologi dela Seminarul „Andrean” din Sibiu”, de 126 de pagini, 
pe care am publicat-o în colaborare cu Pr. St. C. Păunescu, în 1914. 
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TEODOSIE USURPATORUL 


— 


Intr'una din şedinţele Sf. Sinod, s'a petrecut următoarea scenă provo- 
<ată de uzurpatorul Teodosie al Romanului. 

Ca să se arate că ar aveà curaj, acest „netrebnic” Arhiereu, cum i-a 
numit Arhimandritul Sariban, s'a sculat să „interpeleze” pe Ministrul Cul- 
“telor, care eră de faţă, cum tolerează că Prea Sfinţitul Episcop Għerasim 
Safirin, să fie considerat ca demisionat de bunăvoe şi să i se acorde pensie! 

Sf. Sinod şi Ministrul Dissescu au rămas înmărmuriți de această ati- 
tudine şi l'au pus la locul lui pe acest uzurpator, precum i se cuveneă. 

Anume, Ministrul indignat Pa apostrofat pentru îndrăsneală, amenin- 
ţându-l că dacă mai stărue în îndrăsneală şi nu-şi cere iertare imediat de 
necuviinţa pe care o face față de guvern, D-sa e gata să deă curs hârtiilor 
îngropate şi cererilor P. Siinţitului Episeop Gherasim Safirin, spre a se ve- 
deă dacă Teodosie Atanasiu mai poate să rămână Episcop, ca să comită 
astfel, necuviinţe şi inepţii în Sf. Sinod. 

In faţa acestei grave ameninţări în faţa primejdiei iminente, din miilo- 
cul Sinodului consternat, s'a ridicat P. S. Nifon al Dunării de jos şi, — de- 
clarându-se şedinţă secretă — P. S. Sa a întâmpinat în numele Sinodului, 
cu protestare, gestul neaşteptat şi cu totul nepotrivit al Episcopului Teodosie, 
a cărui poziţiune e foarte delicată, cu privire la întrebarea făcută şi că Si- 
nodul se simte dator să exprime cea mai adâncă recunoştinţă guvernului şi 
Ministrului de culte pentrucă a găsit modalitatea ca să scape pe Sf. Sinod 
de o mare greutate, de o încurcătură din care nu aveă puterea să iasă. 

In faţa acestui vot de blam, aprobat de tot Sinodul, „netrebnicul” Teo- 
dosie a bâlbâit: „Excelenţă”, „Inalt Prea Sfinţiţilor, n'am avut de gând să 
vă supăr, vă rog să mă ertaţi!” 

Decembrie 1913. 
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Cum se manifestă lerarhii la tribuna Sena- 
tului în anut 1914, Gălcări de lege pentru favoritism. 
Cum se provoacă scandaluri şi se aduce ruşine asupra. 

Bisericii prin neghiobia, îndărătnicia, pre- 
făcătoria şi lăcomia unor căpe- 
tenii bisericești. | 


CA LA TURNUL VAVILONULUI 


— 


[n actuala seziune a parlamentului, Vlădicii noştri, membrii de drept 
ai Senatului, sau manifestat în modul următor: 

P. S. Calist al Argeşului, a interpelat guvernul pentru îmbunătăţirea 
stării materiale a clerului. 

Î. P. S. Pimen, Mitropolitul Moldovei, a cerut în Senat să se ià măsuri 
polițienești împotriva adventiştilor, ca să treacă la ortodoxie! J. P. S. Conow 
a intervenit de asemeni şi a găsit foarte bune şi cuminte, aceste măsuri pro- 
puse de Mitropolitul Moldovei. 

Presa cotidiană face. reflexii şi comentarii dintre cele mai dureroase, 
pe seama acestor manifestări ale Vlădicilor, cari în loc să-şi reguleze poziţia 
lor morală nenorocită, şi să ridice Biserica printr'o activitate pastorală 
vrednică şi demnă, se gândesc la asemenea măsuri nebunești! 

Cu prilejul revizuirii (Constituţiei, la reforme, au vorbit iarăş ambii 
Mitropoliţi. i 

I. P. S. Pimen, a privit lucrurile ûn spiritul partidului Liberal, care l-a 
ales Mitropolit, iar I: P. S. Conon le-a privit din punctul de vedere al parti- 
dului conservator, care l-a ales. 

I. P. S. Conon s'a exprimat în discursul ce a ţinut în Senat, spre ui- 
mirea generală, că clerul Bisericii noastre este întro asemenea stare, încât. 
să putem zice că n'avem cler! 

O îi având dreptate Primatul. Dar, ne întrebăm noi, dacă Primatul! în- 
elege aceasta şi nu poate să facă nimic pentru îndreptarea lucrurilor, de ce 
mai stă în fruntea Bisericii? 

Cu prilejul votărei legilor pentru Dobrogea-nouă, au luat cuvântul în 
Senat şi doi Prea sfinţiţi Vlădici. 
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P. S. Episcop Sofronie a susținut că rău se procedează cu organizarea 
bisericească a (Cadrilaterului, dându-se la Dunărea de Jos. P. S. Sa a preco-. 
nizat o Nouă Mitropolie. 

P. S. Nifon al Danării de jos a mulţumit însă cu cuvinte de adâncă re- 
cunoştinţă pentru gestul guvernului care dă Cadrilaterul tot sub conducerea 
duhovnicească a P. S. Sale. S'a arătat doar amărit că i se jà judeţul Brăba, 
care s'a trecut eparhiei Buzăului. 

Când va încetă care dezorientarea în Episcopatul nostru? Când vom 
ajunge vremurile că lucrurile să nu fie susţinute din punct de vedere al in- 
tereselor personale? i 

Acest dezacord şi lipsă de vederi comune, a ierarhilor, exprimate în 
Senat, a dat naştere la tot felul de comentarii, care mai de care mai păgu- 
bitoare pentru Biserică. 

Multă lume şi mulţi parlamentari, se gândesc din cauza aceasta că ar 
îi bine, cu prilejul revizuirii Constituţiei, ca să-i deă afară din Senat! Şi, din 
nefericire, pentru biata noastră Biserică, lucrul nu este imposibil! 


Aprilie 1914.. 


NEDREPTATE ŞI FAVORITISM 





| Econoinul P. Savin, fără a fi licenţiat în Teologie şi neavând alte 

studii teologice 'decât pe cele de seminar, aşă cum se făceau acum 20—30 de 
ani, a fost numit de curând. în anul 1912, fără nici un examen, profesor de- 
finitiv de ştiinţele religioase la Seminarul „Veniamin” din laşi. 

Legea învățământului îngădue cuiva care a funcţionat 12 ani ca su- 
plinitor la o catedră oarecare, să ajungă titularul acelei catedre, dacă a tat 
suficiente dovezi de aptitudine. 

A fost măcar vre-odată, Păr. Savin suplinitor la catedra de materiile 
religioase? 

Sf. Sa a fost întradevăr suplinitor, din când în când, la diferite alte 
catedre dela Seminar, atunci când titularii s'au întâmplat să lipsească. 

Astfel a suplinit pe d. Praja la catedra de istorie, cât a fost inspector 
al învățământului, şi a suplinit pe d. Halifa la catedra de filozofie, asemenea 
cât a fost inspector. 

Adunând anii în cari avusese câte o suplinire și neconrplectându-se 
numărul cerut, Păr. Savin, după ce a socotit şi numărul acestor ani şi anii 
cât a fost învăţător suplinitor la clasele primare, a isbutit, sub conservatori 
să fie numit titularala o catedră de istorie. 

Răposatul Haret, ocupându-se de această numire ilegală realizată de 
conservatori, a desfiinţat-o îndată ce a venit la Ministerul Instrucţiei publice. 

Fconomul Savin însă nu şi-a pierdut curajul nici energia. 

Si. Sa şi-a luat la seminar câteva ore de practică liturgică, pentru ca 
să înveţe pe copiii din cursul inferior să citească şi să rostească rugăciunile: 
tatăl nostru, crezul, lumină lină, învredniceşte-ne Doamne, ş. a. A mai luat 
asemenea pe sub mână, fără nici o numire ministerială, câteva ore de 
istorie sacră la clasele imierioare, dela profesorul Econ. Andrescu. 

A stăruit apoi din răsputeri, cu influențe puternice şi a casat exa- 
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menele ţinute în timpul ministrului Haret, pentru catedrele de seminar, lă- 
sând posturile din nou libere şi neocupate. 

In timpul conservatorilor, sub d-l Boroianu, Economul Savin a fost uu- 
mit profesor titular la Seminar, pentru ştiinţele religioase, în baza vechimei! 

Sf. Sa, a fost ajutat foarte mult, ca să ajungă profesor de inspectorii: 
d-nii Cădere şi Praja, cu care Părintele Savin învârteşte foarte multe afaceri 
pe la Iaşi şi pe la Minister. E lucru ştiut că Părintele Savin a aiuns profesor 
în urma raportului favorabil ce i s'a făcut de d-l Inspector Cădere, şi că 
după aceasta a urmat căsătoria nepotului Părintelui Savin cu sora d-ui 
Cădere. 

Unui profesor titular de religie dela liceu, licenţiat sau doctor în teo- 
logie şi cu examenul de capacitate trecut, nu i se permite să treacă profesor 
la seminar, fără un al doilea examen special. Şi Părintele Savin, fără 
nici un titlu teologic, fără nici un examen, ajunge profesor titular la această 
catedră importantă de teologie dogmatică şi morală, pentrucă a suplinit 
câteva ore de istorie, geografie, română, ori filozofie, și pentrucă a învăţat 
pe sopii să citească şi să spună pe din afară, rugăciunile din ceasiov, lucru 
pe care la alte seminare îl fac cântăreții dela Biserici! 

Dacă profesorilor de religie, cu sau fără catedre, lc convine să se 
petreacă asemenea lucruri, fără ca ei să zică ceva, fără ca să facă vre-o 
mişcare, îi deplângem. 

Şi dacă Mitropolitul Moldovei şi Ministrul cultelor şi instrucţiunii pu- 
blice îngădue să se petreacă asemenea călcări de lege şi nedreptăţi, atu aci să 
nu ne mirăm că anarhia porneşte de sus în jos şi că lumea găseşte motive 
să nu mai respecte legile. 

Aprile 1914. 


TREI ADRESE MITROPOLITANE 

„Biserica Ortodoxă română”, Revista periodică e;lesiastică a Si-lui 
Sinod, al Sfintei Biserici autocefale române, No. 11 din Februarie 1914, pu- 
bică trei adrese oficiale „trimise de Sfânta Mitropolie a Unszra-Vlahiei d-lor 
miniştri: al Cultelor şi de Interne”. 

In prima adresă dela pag. 887-888, Mitropolitul Primat cere pe larg, 
Miniştrilor „să binevoiască a dispune, să se ia cuvenitele măsuri pentru opri- 
rea şi respectarea săptămânei întâia şi a celei de pe urmă a marelui post, 
oprindu-se în acelaş timp toate spectacolele publice ca: balurile, circurile, 
teatrele, cinematografele şi tot felul de petreceri”. 

In a doua adresă, dela pag. 889, Mitropolitul Primat, exprimându-se 
că: „Noi neîncetat primim numeroase stăruințe pentru lipsa de preoți chiar şi 
din Eparhiile unde sunt seminarii”, trimite în orignal o „petitie a locuitorilor 
din Vultureni, judeţul Tecuci şi din care se constată i deajuns lipsa de 
preoți” şi cere Miniştrilor „să binevoiască a dispune a se lud urgente må- 
suri: a).... b) de a se urmări toți absolvenții seminariilor din laşi şi Bucu- 
reşti, ca şi aceia ai Facultăţii de Teologie, dintre cari mulți s'au înscris la 
şcoalele militare, iar alţii la facultatea de drept, sau au îmbrăţişat alte ca- 
Tiere. 

c) De a se urmări pe cale administrativă şi judiciară, neprimindu-se 
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în funcțiuni pubice, numeroșii absolvenţi — vechi şi noi — ai Seminariilor- 
şi ai Facultăţii de Teologie, să se facă de urgenţă diaconi şi preoți, sau să 
tie constrânşi a restitui Statului toate cheltuelile făcute cu ei prin şcoalele 
bisericeşti, înselând fara şi pe Dumnezeu, exceptândiu-se toţi proiesorii in- 
trați în învățământul religios. Dacă nu se iau aceste măsuri, Domnule Mi- 
nistru, se aduce prejudiţii religiunei ţării!” 

În a treia adresă, dela pag. 890, Mitropolitul Primat, triniite Miniştrilor 
o copie după o donunţare anonimă ce i se face „că la cinematograful „Cla- 
sic” din Bulevardul Elisabeta din Capitală... se :reprezintă filmul: Naşterea, 
vieața, minunile, patimile, învierea şi înălțarea la cer a Mântutorului nostru 
lisus Christos, iar prin aceasta se aduce o jignire dureroasă oricărui drept 
credincios creştin, prin modul cum sunt materializate aceste stiinte icoane, 
— căci cum Ni se afirmă, — se aud chiar râsete şi glume în sală, socotin- 
du-se acestea ca distracţie publică, tocmai ceedce avem noi mai sfânt în re- 
ligiunea noastră. 

Pentru aceste motive Noi, fiind mâhnit că prin asemenea reprezen- 
ări se răneşte adânc simțământul religos în inimile drept credincioşilor 
noştri, făcându-se distracţii din vieaţa întemeietorului Sfintei noastre Bi- 
serici, Vă rugăm călduros spre a binevoi să luați măsurile cuvenite, ca să 
se oprească specularea şi ridiculizarea actelor şi credințelor noastre reli-- 
gioase. 

lar despre rezultatul adresei Noastre să i Ne impărtăşiți cu binevoitorul' 
D-voastră răspuns”, 

Aceste adrese mitropolitane au fost un priiej pentru presă şi pentru 
toată lumea ca Biserica și autoritatea mitropolitană să fie în modul cel mai 
dureros atacate şi batiocorite. 

Îmtr'adevăr, prin nenumărate articole, ziareie au luat în primire pe 
Primatul ţării, pentru concepţia, spiritul şi stilul acestor adrese mitropoli- 
tane, trăgând împotrivă-i concluzii dintre cele mai drastice şi mai du- 
reroase. E 

Nu numai că nu s'a respectat săptămâna întâia a postului, dar Pri- 
matul a fost silit să cedeze în faţa d-lui I. Brătescu-Voineşti, Directorul Tea- 
trului. Naţional, şi vici un spectacol n'a fost oprit Ziarele care batiocoriseră 
atât de mult concepția și intervenirea Primatului. au avut de ce să facă haz. 

S'a remarcat cu acest prilej că e o mare imprudenţă, e o neghiobie- 
chiar, ca o autoritate să afişeze măsuri pe care nu le poate aplică și să deâ 
ordine, pe care, știe bine că nimeni mare să le asculte. Aceasta e calea care 
duce mai sigur ca oricare alta la pierderea oricărei autorități şi oricărui 
prestigiu. 

Nu numai că săptămâna întâia a postului n'a fost respectată de nimeni 
şi că ordinul Primatului ţării a fost desconsiderat, iar Primatul ma zis nimic 
şi ma simțit nimic; nu numai că filmul interzis de Mitropolitul Frimat n'a 
fost retras, dar ca o culme a batiocurii însuși I. P. S. Pimen Mitropolitul 
Moldovei, împotriva opreliştii Primatului şi ostentativ, a mers cu suită de 
clerici, și odată cu şcoalele de fete, chiar în săptămâna întâia a postului, în 
Joia mare, ca să admire şi să se delcteze chiar la cinematograful Clasic 
din Bulevardul Elisabeta, și chiar la filmul condamnat şi interzis de Primatut 
Conon, la „Patimile lui lisus Christos”. 


. 
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Ziarele au relevat cu multă dreptate dezacordu: acesta, foarte vătă- 
vmător prestigiului Biserici, dintre cei doui Mitropoliiţi. 

Scandalul a fost şi este fără margini. 

Primatul Conon ny simte însă nim'c. 

Seminariile din Eparhia Primatului au mers în corpore la filmul oprit 
“şi interzis de Chiriarhul lor! i 

Şi Primatul Conon a închis ochii şi s'a simţit foarte satisfăcut că cele 
trei adrese san publicat în „Biserica ortodoxă română”. 

In ce priveşte măsura Primatului Conon, pe lângă autoritatea laică a 
Statului, ca prin forță publică şi prin nmil'.ace energice să fie constrânşi, a 
îi hirotoniți preoţi şi diaconi, toţi acei cari. nesimţindu-se chemaţi, au îmbră- 
țişat alte cariere, ce să zicem? 

Credem că este o năsdrăviinie, pe care numai nebunii ar puteă să o 
Săvârşească. Căci cine poate admite să faci pe cineva cu forța servitor al 
Domnului care să lucreze cu dragoste pentru mântuirea sufletelor? 2). 


DR. SILVESTRU OCTAVIAN ISOPESCU ÎN ORIENT 





Săptămânile trecute a vizitat Bucureştii Dr. S. Isopescu dela Facul- 
tatea de Teologie din Cernăuţi. In seara de D Martie c. Cuvioşia Sa a luat 
drumul către Constantinopole, mergând în Egipt şi în toate ţările orientale 
pentru studii asupra limbei, riturilor şi obiceiurilor acestor ţări, trimes de 
Facultatea din Cernăuţi. 

Se ştie că ICuviosul Isopescu este unul dintre cei mai erudiți învățați 
în limbile orientale. 

De curând Cuvioşia Sa a tradus în timba română, într'o operă mo- 
uumentală, Coranul, din limba Arabă. 

Părintele Isopescu a fost găzduit în Bucureşti la Internatul Teologic, 
Cât a stat aci a căutat să vadă pe toate persoanele bisericeşti mai de seamă. 

A fost şi ln Mitropolitul Primat Conon, de două ori cerând să fie pri- 
mit în audienţă. Mitropolitul Conon se vede însă că erà foarte ocupat, căci 
nu l-a putut primi. In schimb Dr. S. O. Lsopescu a fost primit cu toată ama- 
bilitatea cuvenită de Raimund Neizhammer Arhiepiscopul Catolic, care l-a 
oprit ta masă şi i-a dat scrisori de recomandare ca să fie primit cu cinste 
în toate părţile de clericii catolici. 

Dr. Silvestru Octavian Isopescu este Doctor Ecclesiae. Si. Sa veneă cu 
scrisori de recomandare dela Facultatea de Teologie, unde I. P. S. Conop 
şi-a primti învăţătura, dela Mitropolitul Bucovinei şi dela guvernator. 

"Gestul Mitropolitului Conon nu poate deci rămâne fără comentarii şi 
lipsa-i de educaţie nu poate rămâne nepedepsită. 


DA Boroianu care, spre a ajunge profesor la Facultatea de Teoiogie, 
dedese declaraţie că se va hirotoni, dar pe care decaraţie a sustras-o la 
timp, a luat măsuri să nu fie urmărit şi d-sa ca toţi ceilalţi seminariști şi teo- 
logi cari au fugit de hirotonie; deaceea in calitate de Director al Camcelariei 
Metropolitane a cerut Mitropolitului să- excepteze şi acesta s'a conformat 
şi a prevăzut în adresă: „exceptându-se toţi profesorii intraţi în învățământul 
religios”. ` 
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STUDENȚII ÎN TEOLOGIE CHIAMĂ MITROPOLIA 
LA ORDINE 


Cu prilejul ocupării posturilor vacante dela Capela Română din Paris 
şi împotriva persoanelor designate de Sfânta Mitropolie a Ungro-Viahiei, 
-studenţii teologi s'au întruni spre protestare şi au. publicat fn toate ziarele 
următoarea: 

„Moţiune“ 


„Faţă cu svonurile răspândite că în locurile vacante de preot şi 
diacon dela Capela română din Paris se vor trimite elemente, care nu ne-ar 
'reprezentă cum trebue şi nici n'ar puteă folosi timpul stării lor ta Paris, pen- 
tru studiu pentru ca în urmă să se întoarcă în ţară şi să folosească insti- 
tuţiilor noastre clericale cu cunoştinţele lor, o vie nemulțumire sa produs 
printre studenţii teologi. 

„Studenţii teologi nu au pretenţia de a-şi impune vederile ior per- 
„Sonale, nici mu au candidaţii lor favoriţi, ci cer respectarea legilor privitoare 
ła ocuparea acestor posturi. Cer respectarea art. 384 şi 350 din Regulamentul 
Legii Clerului mirean și Seminariilor, publicându-se concurs în regulă şi 
căutându-se a se asigură o adevărată selecţiune. 

„„Roagă dar pe cei în drept şi în deosebi pe domnul Ministru al Cul- 
telor şi Instrucțiunii ca printr'o procedare legală să le întărească şi mai mult 
speranțele de regenerare a clerului şi punerea lui în stare să corespundă ce- 
rințelor actuale”. 

Ce vremuri! Ce ierarhie! Ce demnitate şi autoritate bisericească! 


UN SCANDAL CE NU SE MAI SFÂRŞEŞTE 


Cazul dela Biserica Olteni din Capitală. — Enoriaşii iau la goană pe preot. 


Biserica Olteni din Capitală este o biserică particulară, cu venituri 
proprii. 

Acum Câţiva ami Biserica aceasta eră foarte cercetată din cauza ser- 
viciilor pe care parohul de pe atunci, răposatul Econom Dem. Bălşenescu le 
făcea cu multă evlavie. 

Cartierul Olteni ajungând aproape jidovesc, răposatul preot, cu multă 
râvnă se Străduiă să strângă în jurul altarului, puţinele familii româneşti 
din care parohia e alcătuită, şi isbutise a face pe oameni să sprijine ca 
un zid tare sfântul lăcaş făcut şi înzestrat de părinţii şi moşii lor. Nici e 
biserică nu eră cercetată cu mai multă dragoste decât aceasta, de enoriaşi: 
bărbați, femei şi copii. i 

Zelosul paroh, fiind însă bătrân, doriă să aibă un tovarăş pe care să-l 
formeze şi să-l poată lăsă vrednic urmaş al său, spre a-i duce mai departe 

„opera. De aceea dânsul împreună cu epitropia şi cu parohienii înţelegându-se 
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asupra unui astfel de preot, precum le trebuiă, au cerut pe Păr. Const. C. 
Popescu dela mânăstirea Pasărea, preot licenţiat în teologie, şi unul dintre 
cei mai distinşi servitori ai altarului din câţi are Biserica noastră. 

La 10 Julie 1912 Preotul Băişenescu împreuăn cu epitropii, face o ase- 
menea cerere către înalta chiriarhie, arătând că Biserica are nevoe şi că 
budgetul şi veniturile parohiei le permit a-l plăti conform legii. 

Mitropolitul Conon a admis în principiu numirea aceasta, spre ne- 
descrisa bucurie a parohienilor. 

Din nenorocire însă bătrânul preot Bălşenescu a murit pe neaşteptate, 
îără a-şi îndeplini în fapt dorinţa sa şi a enoriașilor. 

| In timpul acesta preotul Georgescu din mahalaua Sârbi, a râvnit la 
parohia Olteni care eră mai bună, având şi fonduri particulare de mânuit, 
şi a luat măsuri să pună mâna pe ea. 

Păr. Georgescu din mahalaua Sârbi eră însă destul de rău văzut de- 
€noriaşii săi, cât şi mai ales de cei din parohia Olteni, din cauza mai multor 
nereguli şi fapte necorecte ale Sf. Sale, de care se dusese vestea. 

Intre altele, tocmai atunci, făceă mare vâlvă neleziuirea pc care 
“Preotul Georgescu, căutase a o săvârşi față de cântăreţul său d. Inan Molan, 
dela Biserica Sârbi. 

Acest biet cântăreţ, avusese nesocotinţa ca să deă în păstrarea Preo- 
tului Teodor Georgescu, ca persoană de încredere, niște bonuri în valoare 
de 4.500 de lei, m schimbul unei chitanţe. Trebuindu-i mai târziu banii şi 
voind să-şi scoată bonurile dela preot, acesta reiuză de a i le înapoiă. Se 
jăcuse preotul vinovat de abuz de încredere, căci bonurile ce i se încredin- 
tase spre păstrare, Sf. Sa le pusese fn gaj, făcându-şi interesele, 

Ceva mai mult, preotul, crezând că naivul cântăreţ şi-a perdut chi- 
tanţa, începuse a-l luă la goană, zicând că despre ce bonuri este vorba?” 
Că, ori e nebun? 

iReclamând cântărețul păgubaş în toate părţile și la Mitropolie şi la 
parchet, s'a făcut un scamdal mare, în urma căruia preotul Georgescu, speriat 
pe deoparte şi sfătuit de autorităţile bisericeşti şi de advocaţi; tar pe de altă 
parte convingându-se că chitanţa nu a perdut-o cântăreţul, i-a înapoiat 
bonurile. 

Faptul acesta însă a deochiat mult pe preotul Georgescu. 

Enoriaşii dela Olteni maj- aflaseră că Preotul Th. Georgescu a yândut 
stranele Bis. Sf. Nicolae Sârbi, oprindu-și banii, iar o colectă strânsă în 
enorie în anul 1909 pentru a veni în ajutorul şi reparația bisericei, Cucer- 
nicia Sa şi-a însuşit-o ca pe un bun propriu al Sf. Sale. 

Totuşi acest preot sprijinit fiind de d-l Boroianu a fost mimit de Mi- 
tropolitul Conon, paroh la Biserica Olteni, împotriva voinţei manifeste a tue 
turor enoriaşilor. 

Atunci, enoriaşii au protestat mai întâi la protoerie, trimițând urmă- 
toarea petițiune, pe care protoereul d-lui Boroianu şi al Mitropolitului 
Conon, a refuzat de a o primi şi înregistră, nevoind să ţie seama că dreptul 
de a reclamă e garantat chiar prin Constituţie. 

„Aflând că, pr. T. Georgescu dela bis. Sf. Nicuale Sârbi ar îi fost numil 
ca pr. paroh al bis. Olteni, subsemnții enoriaşi ai acestei biserici. Vă rugăm - 
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respectuos să nu procedaţi la oficierea instalărei sale, întrucât s'a călcat 
prevederile art. 16 al. 8 din legea Clerului mirean: 

„Personalul clerical al bis. ce se susțin din fonduri particulare se nu- 
„meşte de chiriarchii respectivi în acord cu reprezentanții legali ai tondu- 
„rilor din care se susține biserica”. 

„In caz când nu se ţine seama d'această rugă îndreptăţită şi lăcută din 
dorul binelui pentru biserica noastră, vom îi siliți să luăm alte măsuri pa 
care nu noi le vom regretă cel mai mult”. R 

(ss) Al. Ciurcu, str. Labirint 13; Dr. Atanasiu, str. Olteni 32; Ştefan 
Blebu, str. Mircea-Vodă 50; General Găman, calea Dudeşti 48; Lazăr D. 
Gheorghiu, calea Dudești 21; Colonel Dr. Ştefănescu, calea Dudești 38; D. 
Mihăileanu, str. Mircea-Vodă 67; N. Ştefănescu, str. Mircea-Vodă 48; A. N. 
Ştelănescu, str. Mircea-Vodă 48; Dumitru Teodorescu Gh. Dem., str. Mircea- 
Vodă 51; N. Oitescu, calea Dudești 19; lon Ştefănescu, agronom, calea Du- 
deşti 38; Al. Dumitrescu, str. Mircea-Vodă 51; G. Popescu, str. Mircea- 
Vodă 65; Tache Pârvulescu, calea Dudeşti 27; Căpitan D. Constantinescu, 
calea Dudeşti 21 bis; E. lacobescu, str. Anton Pan 41; D. Gheorghiu, calea 
Dudeşti 21; S$. Ioanid, calea Dudești 21. 


'Enoriaşii au mers mai departe, plângându-se ja Mitropolit, dându-i 
şi acestuia petiţiuni, în aselaş sens. 

Drept orice satisfacţie însă, epitropia Bisericii Olteni a fot sesizată 
de următorul ordin al Casei Bisericii, administrată de d-l Boroianu, care 
operă şi la Mitropolie şi la Casa Bisericii: 

Avem onoare a vă tace cunoscut că, în ziua de 29 Septembrie a. c. 
orele 71|: a. m., sa hotărît să se facă instalarea noului preot al acelei bì- 
serici, numit în conformitate cu dispoziţiunile legei. 

Delegatul Sf. Mitropolii va îi Prea Cucernicul Protoiereu respectiv, 
jar delegatul nostru va fi d-l S. Livianu, şetul serviciului contabilităţei din 
Administrația Casei Bisericii. 

Aşă fiind, veţi binevoi q luă cuvenitele măsuri ca Biserica să tie des- 
chisă şi aranjată pentru această solemnitate. 

(ss) Administrator, D. Boroianu. 


(ss) Şeful serviciului, S, Livianu. 


Precum se vede. d-l Boroianu execută turceşte pe enoriași, trimițân- 
du-le pe cap pe protopopul care le închisese uşa în nas şi le respinsese peti- 
țiunea, şi pe vestitul Livianu, credincios al d-lui Boroianu, cel care aveă 
să ajungă la Văcărşti, pentru delapidare de bani publici ! 

Astfel veneă preotul Georgescu la Biserica Olteni. 

Instalarea însă nu s'a putut face, enoriaşii opunându-se cu energie, 
încuind Biserica şi oprind cheile, 

Tot deodată enoriaşii intervin cu reclamaţiuni către Minister, cerând 
anchetă în privința neregulelor din sarcina preotului Th. Georgescu, 

Ministrul Arion a primit delegaţiunea și i-a promis că va însărcină 
pe d-l Boroiaru să intervină pe lângă Mitropolit şi să le satisfacă cererea. 

D-l Boroianu care făcuse totul pentru ca Preotul Th. Georgescu să 
ajungă la Biserica Olteni, şi-a făcut datoria de a dă satisfacție sentimen- 
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telor enoriașilor, trimițând un ordin epitropului Mihăileanu, prin care if 
desărcină de funcțiunea de epitrop şi-i porunceă să predeă îndată cheile şi 
arhiva preotului Georgescu: 

Această procedare abuzivă a indignat şi mai mult pe enoriașii dela 
Olteni şi i-a hotărît la o rezistență netnduplecată. 

lată de ce aceşti oameni de seamă şi de cuvânt s'au strâns împreună 
şi au redactat următorul „Proces-Verbal”, pe care-l transcriem întocmal. 

„Subsemnaţii enoriaşi şi mahalagii, din suburbia Bisericei „Olteni”, în- 
trunindu-ne astăzi 7 Octombrie (1912) corent, la d-l Lazăr Gheorghiu, ni s'a 
adus la cunoştinţă adresa Ministerului Cultelor şi Instrucțiunii ( Administra- 
ţia Casei Bisericii) No. 27529 din 5 ale corentei, prin care d-l M. I. Mihăi- 
leanu este desărcinat din funcțiunea de epitrop al Bisericii Olteni şi invitat 
a predă inventarul şi averea Bisericei în primirea Preotului Th. Georgesca. 

„Având în vedere că preotul Georgescu n'a fost primit de noi ca pa- 
roh şi în vedere că avem bănueli în ce priveşte cinstea sa, subsemnaţii de- 
cidem a aduce la cunoştinţa d-lui Ministru al Cultelor şi Instrucțiunii Pu- 
blice bănuelile noastre, cerând a anchetă, pentru a se stabili dacă faptele 
ce i se impută sunt adevărate. 

„Roagă pe d-l Mihăileanu, alesul nostru, să deţină cheile şi avutul 
Bisericei, până se vor lămuri bănuelile noastre. j 

„Făcut astăzi 7 Octombrie 1912.. 

(ss) Colonel Dr. A. Ştefănescu, propr., calea Dudești 38; N. Oltescu, 
propriet., calea Dudeşti 19; Lazăr Gheorghiu, propr., calea Dudești 21; 
Basiliad, propr., calea Dudești 16; Simion Constantinescu; Marin Constan- 
tinescu; Ana l. Vanghelescu, str. Mircea-Vodă 53; Dr. Athanasiu, str. Ol- 
jeni 32; Maria A. Ştetăneseu; A. N. Ştefănescu, str. Mircea-Vodă 48; D-tru 
Teodorescu G. Dem., str. Mircea-Vodă 51; Tănase Vansghelescu, str. Mir- 
cea-Vodă 53; G. A. Popescu; Irina Popescu, str. Mircea-Vodă 65; Marin I. 
Cornățeanu; lon Cornăţeanu; I. Christescu; Efrosin Hristescu; N. lacobesca, 
str. Anton Pan 41; E. lacobescu, str. Anton Pan 41; Elena Dr. A. Ştefănescu, 
Em. Stancu R. Becheanu; Helene C. Constantinescu; Zoe Christescu, str. 
Labirint; At. loanid, calea Dudeşti 21; Marie C. Ioanid, calea Dudeşti 21; 
Ecaterina lacobescu, str. Anton Pan 41; lonel A. Ştefănescu, Dudeşti 48; 
Elena V. Năsturel”. 

Hotărîrea aceasta energică, a avut efect că preotul Th. Georgescu 
nu a putut fi nici instalat, nici nu a luat în primire. 

Ca să rezolve o chestiune atât de delicată şi de gravă, Mitropolitul 
Conon a cerut cu inconştiența care-l caracterizează ajutorul Parchetului : 

Astfel la Biserica Olteni, în aceste vremuri de tristă stare, s'a văzut 
cazul nemaipomenit ca procurorul să spargă uşile Bisericei şi să instaleze 
cu forța pe preotul acuzat de către enoriaşi de necinste şi incorectitudine. 

In faţa unui fapt atât de grav, de a sparge uşile Bisericei, procurorul 
Niculescu-Bolintin ezită şi poate nici nu şi-ar îi îndeplinit macabra misiune, 
dacă nu ar îi intervenit defensorul eclesiastic delegat, cu un curaj satanic. 

Revolta fruntaşilor din enorie a fost atât de mare la auzul acestei 
ştiri, încât nu se ştie ce s'ar îi întâmplat, dacă ar îi fost vestiți că se face 
instalarea în acea zi. 
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Faţă cu noua stare de lucruri, reclamaţiile au curs atât la Mitropolie, 
cât şi la Minister, împotriva Preotului Th. Georgescu, din partea tuturor 
“enoriaşilor. 

Dăm aci în copie reclamaţia către Ministerul Cultelor a fruntaşului | 
Lazăr D. Gheorghiu, înregistrată la No, 1734 din 12 Ianuarie 1913. 

„In calitate de proprietar şi enoriaş al Bisericei Olteni, vă rog cu tot 
respectul să binevoiți a trimite în judecată pe preotul Th. Georgescu, pa- 
.rohul Bisericei Sf. Nicolae-Sârbi, pe care Inalt prea S. S. Mitropolitul Pri- 
mat ar voi să ni-l impună bisericei noastre, fără. să ţină seama de aliniatul 
din urmă din legea clerului mirean de sub articolul 16. 

„Deşi am arătat în mai multe rânduri, atât Mitropoliei, cât şi D-v., 
«abaterile menţionatului preot dela art. 15, al. 4 din aceeaşi lege, nu s'a dat 
nici un curs. 

„Pentru convingerea D-v. că acest preot nu merită nici la Biserica 
unde serveşte astăzi, necum la Biserica noastră Olteni, unde este trans- 
ferat, Vă rog să binevoiţi a orândui o anchetă imparțială la fața locului, 
unde vom probă cu martori şi acte în regulă, toate învinuirile drepte pe cari 
i le imput. 

„Aceasta o solicit în baza art. 133 din regulamentul clerului mirean". 


(ss) Lazăr D. Gheorghiu. 
Calea Dudești, 21. 


Tot deodată, oii dela Oiteni au hotărit cu toţii să nu mai cer- 
eeteze nici unul Biserica aceasta, să nu cheme pe Preotul Georgescu la ser- 
viciile bisericești, să nu-l primească la zi întâi prin casele lor şi să-i arate 
cu toţii cea mai mare desconsiderare şi cel mai mare dispreţ. 

Astfel Biserica Olteni, deschisă cu procurorul, a rămas de fapt închisă, 
lipsindu-i credincioşii, cari se duc pe la alte biserici, iar alţii nu se mai duc 
nicăeri, înstrăinându-se de Biserică, din cauza unui preot nevrednic, mpus 
de o autoritate bisericească nenorocită, reprezentată prin Mitropolitul Conon 
şi D-1 Boroianu. 

Cazul dela Olteni a făcut destul sgomot şi prin presă şi a provocat 
şi o interpelare în Parlament. ° 

Lucrurile însă sunt cu totul departe de a puteà ajunge laa o soluție 
dreaptă, care să curme scandalul 

Din faptul că enoriaşii au hotărît să nu mai ià parte la nici un act 
bisericesc săvârşit cu Preotul Th. Georgescu, ei au refuzat să-şi aleagă alt 
epitrop. Preotul Th. Georgescu, însă, în loc de a dezarmă, a profitat de îm- 
prejurare, să-şi asigure de partea sa ca epitrop, întâi, pe un om a cărui fe- 
mee e pezevenghe, iar acum, a doua oară, pe un om de rit armenesc (gre- 
gorian), şi cu asemenea oameni îşi face interesele sale. 

Faţă de această alegere din urmă, enoriaşii au protestat la Ministerul 
de Cuite, prin următoarea petiţiune, dată la 22 Maiu 1914: 

„Cu ocaziunea alegerei de epitrop — (28 lanuarie 1914) — la biserica 
paroh. Olteni, noi enoriaşi, încredințând d-lui delegat, care a prezidat ale- 
gerea, un protest, prin care arătam că ne vom abtine dela vot atât timp cât 
pr. T. Georgescu, parohul bis. nu se va desvinovăți de învinuirile ce-i s'a adus. 
„Am rămas surprinşi văzând că alegerea a fost confirmată în persoana 
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d-lui Maior Avineanu, fără ca protestul în cestiune să se ataşeze la dosar. 

„Nu am avea nimic de zis în privința d-lui Avineanu, care se bucură 
printre noi, enoriaşi, de o bună reputaţiune, dacă nu ar aparține cultului gre- 
gorian al bis. armene ale căror dogme diferă de ale religiei noastre, căci 
este ştiut că armeanul chiar dacă ar îi ortodox (e arțiburist) există schismă 
între cultul armean şi cel român. 

„in speranța că veţi reveni asupra acestei numiri, vă rugăm să bine- 
voiți a dispune d'a face o nouă alegere”. 

(ss) L. D. Gheorghiu, calea Dudești 23; Colonel A. Ştetănescu, calea 
Dudeşti 38; Al. N. Ştefănescu, str. Mircea-Vodă 48; N. Oltescu, str. colonet 
Orero 17; d-nii Theodorescu Gh., str. Mircea-Vodă 51. 

Aceste sunt în rezumat fazele principale prin care a trecut cazul cu 
parohia Olteni sub înalta oblăduire a şi arhipăstorie a imbecilului Domnului 
Domn Dr. Konon Arămescu care îşi mai zice şi Donici. 

A impune oamenilor dragoste cu sila; a instală pe preot cu parchetul; 
a-l ține în Sivibă morţiş spre scandalizarea totală a poporului, a da naştere: 
ta nesfârşite scandale şi conflicte: iată cel mai odios rol ce şi-ar puteă în- 
deplini vr'odată o autoritate bisericească. 





VIZITA ȚARULUI LA CONSTANȚA 





Im ziua de 1 Iunie, Țarul tuturor Rusiilor, împreună cu familia sa 
imperială, a vizitat familia noastră regală, debarcând în portul (Constanţa. 

Ziarele au comentat în tot felul acest eveniment politic. 

Regele a invitat cu acest prilej, ca să participe la primirea Ţarului şi 
„a prânzurile ce îi s'au oferit, toate persoanele mai distinse din ţară, tot ce 
Rimânia a avut mai ales. 

Mitropoliţii Konon şi Pimen nu au fost poitiţi, deşi Mitropolitul Mol- 
dovei ceruse prin telegramă să participe și dânsul. 

Faptul în sine este destul de grav, destul de semnificativ şi destul de 
elocvent. 

El dovedeşte că în realitate navem în Țara Românească, nici sinod 
nici Mitropoliți, ci numai niște figuranți, nişte momâi, nişte caricaturi pe care 
toată lumea le desconsideră, şi le despreţueşte. 

M. S. Regele s'a temut chiar, să-l invite pe Primatul, ştiindu-l dintr'un 
precedent anterior, că în asemenea împrejurări îl face de râs şi ne compro- 
mite ţara. In adevăr, rândul trecut, cu prilejul vizitei Marelui Duce, care a 
oferit M. S. Regelui bastonul de Mareşal, din partea Ţarului, Primatul Conon 
se apucase să ţină pe româneşte, discurs, Marelui Duce, pe când îl primeă 
„Cu Evanghelia în Biserică: 

„Excelență — a bâlbâit Primatul — Biserica noastră vă primeşte cu 
cea mai mare bucurie între zidurile ei”. 

Marele Duce se uită mirat, nepricepând nimic şi părând a-l întrebă din 
ochi pe Rege; iar Majestatea Sa, intervenind imediat l-a oprit pe Primat, 
spunându-i „destul, destul”. 

De aceea cei doi Mitropoliţi nau fost poftiţi, pentru ca Țarul să nu 
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vadă cumva cum stă biata ortodoxie în România. De aceea Biserica a trebuii 
să sufere, şi în această împrejurare, încă o nouă ruşine şi să iasă la iveală 
âncă odată disprețul şi desconsiderarea de care se bucură demnitarii noştri 
bisericeşti în sânul societăţii româneşti. 

Toate au însă o margine! 

Pe când se va termină oare scandalul cu incapacitatea şi nevrednicia 
acestor oameni cari compromit pentru veacuri episcopatul şi creştinismul 
din țara românească? 

Pe când? Pe când? 





MANGRA ŞI MITROPOLIŢII NOŞTRI 


Nefericitul Vicar dela Oradea Mare, Părintele Mangra, ale cărui pä- 
tanii la Bucureşti ziarele le-au povestit în dejuns, huiduit de toată lumea, 
bătut de un grup de studenţi, pe cari d-l Iorga îi chemase anume pentru a- 
ceasta, da Academie, a alergat după refugiu şi protecţie la şefii Bisericii Ro- 
mâneşti, cunoscuţi și prieteni ai săi din vremuri bune. 

Doborit nenorocitul, a crezut că poate întinde mâinile şi poate strigă 
după ajutor către cei doui Mitropoliiţ, aşă după cum cel căzut pe drumul 
Jerihonului a crezut că poate întinde mâinile către preotul şi levitul cari tre- 
ceau pe cale. 

Și aidoma ca aceştia, cei doui Mitropolii, Conon şi Pimen, — po- 
vestesc ziarele — au refuzat măcar a se uită, măcar ochii a şi-i plecă, către 
nenorocitul care căzuse. 

Ei ared că işi pot constitui din aceasta o virtute naţională, fără să îșt 
deă seama că au comis o faptă care-i face să fie nevrednici de Christos, 
că au săvârşit o netrebnicie pentru rangul lor de Ierarhi şi de păstori al 
turmei lui Christos. 

Intr'adevăr, nemernicii şi trădătorii Bisericii lui Christos, ah numat 
că nu aleargă după oaea cea rătăcită ca s'o aducă la pocăință şi la mân- 
tuire, dar şi atunci când oaea vine la poarta lor, ei îi dau cu piciorul, o go- 
nesc şi îi închd poarta! 

Fapta celor doui Mitropoliţi privită din punct de vedere creștinesc, 
cu sfânta Evanghelie în mână, este o crimă neagră cât iadul, şi una dintre 
cele mai mari ruşini pentru secolul în care trăim. 





DIN OPERAȚIUNILE STAREȚULUI DELA CĂLDĂRUŞANI 





„„Din nenorocire pentru dânsul, în stareţul Căldăruşanilor, tot mai 
trăeşte acupătorul Ghenadie, jefuitorul bisericilor, înşelătorul preoţilor şi at 
tuturor oamenilor cu care are deaface. 

Din cauza aceasta Starețul Căldărușanilor are şi acum o grămadă 
de procese, şi cu bărbaţi şi cu femei, de care se ţine cu îndărătnicie şi cu 
meruşinare. 

Iată o speţă. A 

Având obiceiul de a dă bani cu camătă, vlădica 'Ghenadie a dat odi- 
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mioară împrumut unui devotat şi credincios om de încredere al său, suma 
de 15 mii de lei pentru care sumă a isbutit să-l convingă, ca să-l facă L P. 
S, Sale, vândute nişte case, obligându-se f. P. S. Sa verbal, ca la restituirea 
banilor să i le redeà. - 

Când omul, — d. P... din Slatina — a voit a-i restitui banii şi a-şi reluă 
casele, Vlădica l-a sfătuit părinteşte și prieteneşte, ca să mai reţină banii, 
să facă comerţ cu i, să-i înmulțească, — căci 1. P. S. Sa îl binecuvintează, 
se roagă la Dumnezeu să-i ajute, şi că, mai târziu, oricând, îi ţine casele ia 
dispoziţie, în schimbul sumei cu care l-a împrumutat. 

Ca dobândă a banilot. Vlădica a închiriat casele, luându-și chiria anual. 

Şi s'a priceput Promul Ghenadie să scoată o chirie cât mai mare. În 
acest scop I. P. S. Sa a chemat pe primarul orașului Slatina şi i-a făgăduit 
că se gândeşte să doneze oraşului, imobilul, dacă primăria consimte să iă 
u chirie casele, plătind câte două mii de lei anual, în timp de zece ani. 

Zis şi făcut. 

Când mai eră însă un an până să se împlinească zece, când deci |. 
P. S. Sa încasase numai dela primărie aproape 20 mii de lei, Proinul s'a 
gândit la mijlocul de a scăpă de promisiunea făcută. Şi alt mijloc mai bua, 
3. P. S. Sa nu a găsit, decât, ca să vândă casele, prin sunprindere, înainte 
de a-l puteă luă din scurt Primăria Slatinei. 

Dar cui să vândă casele aşă de repede, unde să găsească cumpărător, 
fără să deà sfoară în ţară? 

S'a văzut nevoit să apeleze din nou la serviciile devotatului său prie- 
ten, — d-l P. — cu care s'a înţeles în mod formal şi în scris că, dacă-i gä- 
seşte cumpărător de urgenţă, pentru casă, cu preţul de 20 mii de lei, (i va 
plăti pentru serviciu şi osteneală, un bun comision şi că, în afară de aceasta, 
tot ce se va obţine peste preţul de 20 mii de lei, prin silința deosebită a d-lui 
P.„*să îi se cuvină d-sale. 

D-l P. s'a silit în adevăr şi a găsit cumpărător cu prețul de 28 de 
mii de lei. 

Proinul Ghenadie însă, a încasat frumuşel toţi banii, 28 de mii de lei, 
şi a crezut de cuviinţă ca d-lui P. să nu-i deă nimic, deşi aveă faţă de dânsut 
angajamente formale şi subscrise. 

La nenumăratele apeluri şi rugăminţi respectuoase, ale d-lui P., ne~ 
săturatul Stareţ al Căldăruşanilor, rămânea mut, ori puneă pe intendentul 
său, să-l poarte mereu cu vorba pe bietul păcălit, până când în cele din urmă 
i-a spus să nu se obrăznicească şi să-l lase în pace. 

Astfei s'a urmat, că d-l P. s'a adresat nouă ca advocaţi, dându-ne 
procură şi angajându-ne să deschidem proces Vlădicăi Ghenadie. 

In această calitate, socotind noi mai omeneşte să-l punem pe Vlădica 
mai întâiu în cunoştinţă de cauză, arătându-i totdeodată consecinţele, I. P. 
S., Sa şi-a luat angajamentul, în fața noastră că va achită toată datoria. 

Văzând că nu se ţine de vorbă, nici după angajamentul luat față de 
noi, l-am somat în scris, acordându-i un nou termen. 

La acea somaţiune iată ce răspunde i. P. S. Ghenadie: 
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Mânăstirea Căldăruşani, 25 Februarie 1014. 
„Domnule Cernăianu, 


„Am primit telefon dela Bucureşti că a venit Păunescu în chestia lui 
P... Şi i-am răspuns intendentului că luându-mi pensia pe Februarie să mai 
trimită lui P. încă 1000 (una mie) şi restul la 15 Martie, când atunci îmi va 
aduce şi scrisorile în chestiune ca să-l pot achită de tot. 

„Vă trimit şi două cărți, una „Cum am fost judecat” şi alta „Jude- 
călorii şi judecata Mitropolitului Ghenadie” pe lângă care şi o scrisoare-bro- 
şară către Patriarhul de Constantinopole Ioachim al III-lea. 

„Arhiereştile mele binecuvântări”. . t Ghenadie. 

Ca să se vadă însă omenia Vlădicăi Ghenadie, şi cum se ţine d. P. S. 
Sa de vorbă, e necesar să publicăm o altă scrisoare a I. P. S, Sale cu data 
din 29 Aprilie 1914. 

Din ea se va vedea cu ce tertipuri Vlădica vreà să-i oprească dreptul 
domnului P. 

i 1 
M-rea 'Căldăruşani, 29 Aprilie 1914. 


Domnule Cernăianu, 


„Am primit scrisoarea D-voastră data 26 Aprilie 1914 şi mă grăbesc 
a vă răspunde tot astăzi, când am primit-o, 29 Aprilie. D-l P. nu m'a împru- ` 
mutat cu nimic ca să aibă dreptul la daune interese. Suma ce-i hărăzesc este 
o bunăvoință. Şi aceasta am făcut-o mai mult având în vedere situaţia sa, 
dar nu că i-am fost şi-i sunt dator ceva. Zvârcolirile D-sale lasă mult de 
dorit. 

„Mă ameninţă cu judecata. Dee-mă în judecată! căci n'am să es cu frun- 
tea pătată de greutatea ameninţărei ce-mi tace, din contra ea va căded asua- 
pra sa, l-am dat până acum 5000 de îrnci. Am să-i mai dau 2000 şi nimic mai 
mult. Rm cumpărat casele dela dânsul în 16 mii lei plus 9 mii reparatul, sunt 
25 mii lei. 

„Drept ar îi să-i dau numai 3 mii lei. Eu dau mai mult cu 5000 lei şi 
tot nu este mulțumit? Dacă am luat dela Casa Casa Bisericii 92 mii lei, i-am 
dat şi lui şi am plătit şi alte datorii. Restul ce am să-i mai dau este din altă 
sumă pe care erd s'o primesc în săptămâna trecută dela Casa Bisericii de 
50 mii lei, dar dacă m'a întârziat câteva zile, trebue să se facă gdură în cer, 
să mă amenințe cu judecata? 

„Sunt deprins din partea nerecunoscătorilor cu aceste ingratitudini. 

„Zilele acestea mi s'a tăgăduit de d-l Gârboviceanu, că imi va trimite 
mandatul şi îndată îl voiu achită pe bunul creştin, să scap şi de această plagă, 
ca de multele alte. 

„Binecuvântările Domnului peste voi”. + Ghenadie. 


I. P S. Sa primeşte sute de mii de lei dela Casa Bisericii, primește 
pensie de mii de lei. încasează datorii din toate părțile, de alte zeci și sute 
de mii da lei, iar când e vorba de plata datoriilor sale, amăgeşte lumea, 
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făcând-o să conteze pe cuvântul! I. P. S. Sale, să angajeze afaceri pe piață; 
să încerce pierderi considerabile, cari pentru un om cu avere modestă fu- 
semnează pierderea şi nenorocirea lui. 

Precum se vede Vlădica Ghenadie se arată singur ce fel de om este, 
spunând cât de „multele alte”, are de felul acesta, cu care se târăşte prin 
judecăți. Nu e fenomenul cum I. P. S. Sa spune la 29 Aprilie că nu e „dator” 
„nimica, şi face pe mărinimosul binefăcător, după ce prin acte s'a recunoscut 
dator şi după ce se degase solemn şi în scris, să-şi plătească această datorie 
până la 15 IMartie?... 


CUM E PLAGIATĂ „MICA BIBLIE“? 





„Mica Biblie cu icoane” pe care şi-au pus numele ca autori Episcopul 
Nicodem, Arhimandritul Scriban şi Economul Pavel Savin, e plagiată peste 
tot, dela început până la sfârşit, pagină cu pagină, capitol cu capitol, para- 
graf cu paragraf, vervest cu verset, literă cu literă și ilustraţiune cu ilustra- 
ție, rămânând pe seama plagiatorilor numai, dar absolut numai greşelile de 
traducere, — din care au eşit denaturările de înţeles și ereziile, — precum 
şi numeroasele greşeli de limbă, de ortografie şi de tipar, pe care le-am 
arătat la vreme. ” 


După ce e plagiată? 

„Mica Biblie cu icoane” care după pretenţia plagiatorilor se pretinde 
cu emfază că ar fi „alcătuire”, „lucrare”, „de Wicodem Episcopul Huşilor, 
Arhim, Iuliu Scriban, Directorul Seminarului Central şi Iconom Pavel Savin, 
Directorul Seminarului Veniamin”, „textul după ediţiunile româneşti şi ru- 
seşti ale Bibliei, iar împărţirea şi icoanele, după Destunis, Doré, Ecker, 
Schnor, Crampon, Roggenbauch şi Fleischman”, nu este nici de cum o al- 
cătuire sau o lucrare a acestor oameni şi nici măcar o compilare muncită, 
căsnită, cu pierdere de timp, după mai mulţi autori, precum pretind „oste- 
nitorii” cu neruşinare. Ea este pur şi Simplu plagiată în întregime, munca 
altuia luată deagata, opera unui om cinstit şi muncitor furată cu cinism, tra- 
dusă prost şi la iuţeală, pentru ca să poată speculă lumea. 

„Mica Biblie cu icoane” e plagiată peste tot după lucrarea intitulată: 
„Petite Bible Illustrée des écoles”, par I. Ecker, Professeur d'Ex6gese au 
Grand Séminaire de Trèves. Paris, Bloud et C-ie. 


DESCHIDEREA PROCESULUI PENTRU PLAGIAT ŞI FURT 
LITERAR ÎNAINTEA TRIBUNALELOR ROMÂNEŞTI 





Iată unul dintre «documentele care pot lămuri cum a fost provocat 
acest proces. 
Domnului C. Cernăianu, avocat, 
„Numai ce primii scrisoarea D-v. din 27 ale lunii trecute adresată la 
Miinchen. 
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„Binevoiţi a găsi alăturat aici autorizația pentru D-v. şi colegii D-v., 
degalizată în forma cuvenită, ca să reprezintați Casa mea de editură Mosella 
în această afacere. Dau autorizaţie pe numele firmei pentrucă toate drepturile 
de ediţiune îi sunt ei cedate până în anul 1926, precum sună documentul aci 
anexat. 
„Inir'o vreme, am constatat că d-l Pareh Savin director al Semina- 
rului „Veniamin” din laşi mi se adresase spre a obține autorizație de tradu- 
cere; nu ne-am înțeles şi el n'a obținut nici-o autorizaţie. O să-mi vie co- 
respondența dela München şi mâne vă voiu expedid-o D-voastră. 

„Nici pic de îndoială nu poate îi că, în speță, e vorba de un strălucit 
caz de hoţie literară. Dar nu numai că textul a fost furat, ilustrațiile au fost 
şi ele furate. Desenurile cu iniţială mare sunt făcute după gravurele cărţii 
noastre! Ele nu puteau fi făcute decât luând fotografii din „Petite Bible 
lustrée des Ecoles”. Clişeele noastre sunt făcute după originale speciale 
alcătuite pentruPopera noastră biblică de către Pictorul Phil. Schumacher, 
ła München. Toată ideea cărții noastre: alegerea textelor, împărțirea capi- 
-Zolelor, felul ilustraţiilor, etc., totul erâ nou pentru o astfel de carte clasică 
— ceeace făcea marele succes al lucrării. 

„Vă rog să urmăriţi alacerea cu energie şi să nu cruțați persoanele 
cari au crezut că pot acapară o lucrare de acest caracter special cu o în- 
drăzneală aşă de frivolă. 

„Primeşte, etc. H. Techemacher”. 

Fără îndoială, gravitatea situaţiunei ce rezultă dintr'un asemenea pro- 
ces, pentru persoanele vinovate şi târite într'insul, este atât de mare şi cu 
consecinţe atât de nenorocite, încât noi cei dintâi am fi vrut să ne scutim 
de o încercare atât de grea, la care răul prea înaintat te sileşte să tai atât 
de adânc în carne vie. 

Sunt însă anumite principii Superioare, inexorabile, pentru al căror 
triumf nu te poţi dă înapoi, dela nici o încercare şi dela nici un sacrificiu. 
Şi un asemenea principiu înalt, este pus în joc în ultimul timp, în Biserica 
românească, cu prilejul agitațiunilor pe tema „Micei Biblii cu icoane”, 

A lăsă pe aceşti oameni triumiători şi dreptatea Ssugrumată, a ne lăsă 
descurajaţi şi desconsideraţi în faţa cinismylúi celui mai Criminal, ar îi să 
dezertăm dela greaua noastră datorie şi misiune pe care o purtăm de ani, 
ar fi să ne facem trădători ai steagului nostru, trădători ai Bisericii, ale 
cărei înalte şi sfinte principii le-am apărat cu atâta sacrificiul 

„A biruit dreptatea în chestia Micei Biblii!” se exprimă d-l Bălan, 
cu cărturarii săi dela Sibiu, cari ne calomniază şi apoi „nu pot să se coboare 
să steă de vorbă” cu noi. 

„A biruit dreptatea” rânjesc plagiatorii şi furii literari! 

Poftiţi Domnilor, la bara justiției româneşti, şi să vedem care vă este 
dreptatea! 

O fi trist, recunoaştem; e dureros, dar n'avem ce vă dace; via sunat 
ceasul judecății! 

Veniţi la bară, onorabililor! 
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PARTEA X. 


Cum a fost robită Biserica Olteniei intere- 
selor gârbovicenismului în anul 1915. Figura sinistră 
a Episcopului Sofronie. Cum a fost pedepsit d-l Iorga 
de istoricul creştin Lazăr Gherman, şi cum după 
aceasta d-l Iorga desperat a cerut Parlamentului su- 
primarea lui „Cernăianu“. Solidarizarea Ministrului de 
Culte I. G. Duca cu d-l Iorga în chestiile bisericești. 
Fumuri şi pretenții nebuneşti în capete călugăreşti. 

Sfaturi şi îndemnuri la nelegiuiri. Impere- 

cheri şi anarhie în C, S. B. şi în Sinod, 
După toate acestea retragerea mea 
din lupta bisericească. 


PORCII SĂLBATICI PUSTIESC VIIA DOMNULUI. 





După credinţa ortodoxă şi după învăţătura clară a istoriei, pentru pă-- 
cătoșii cei mari ai unui neam, cade urgia lui Dumnezeu şi asupra celor buni 
Și nevinovaţi. 

Jată pentru ce păşim fără ezitare la demascarea şi înfierarea păcă- 
toşilor, pentru a înlătură urgia lui Dumnezeu deasupra neamului nostru, îm 
pragul acestor vremuri de primejdie. 

Pe când toată lumea se gândeşte la abnegaţie, la sacrificii şi la întă- 
rirea solidarităţii naţionale, în sânul Bisericii sunt oameni cari, ca nişte porci 
sălbatici, pustiesc totul şi, ca niște vipere, sug vlaga poporului, prăpădind 
credința, atât de necesară în aceste vremuri, şi căutând a-şi strânge, cu ne- 
saţiu, averi fabuloase, din sudoarea nefericitului cler şi popor. 

In nefericita eparhie a Olteniei, în deosebi, s'au întronat vremuri mai 
cele decât cele ale Fanarioților. 

Ni s'au trimis còpii după reclamele ce au fost înaintate de curând Epis- 
copului de Râmnic, Sofronie Vulpescu, şi în care se reclamă fapte grozave, 
a căror autenticitate no poate nimeni tăgădui şi asupra cărora noi cerem: 
D-lui Ministru al Cultelor cea mai severă şi urgentă anchetă. 

Extragem din acele reclame, cele ce urmează : 


Prea Stinţite Stăpâne, 


„Repausatul Ghenadie, predecesorul P. S. V., tiind ales grație gârbo- 
vicenismului, pe tot timpul cât a condus Eparhia, s'a lăsat q fi sub înrâu- 
rirea lui, nimicind orice spirit de inițiativă printre clericii care ar fi meritat 
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să ocupe şi ei posturi în administrația bisericească. Cu durere noi, preoții 
eparhiei, vedem că şi P. S. V., ales sub alte auspicii, nu numai încurajați 
zârbovicenismul şi călcaţi în urmele predecesorului P, S. V., dar păstraţi în 
posturile lor pe cei doi preoţi: P. Partenie, ca şef al cancelariei, şi pe preotut 
Grigore Popescu Breasta ca revizor bisericesc, fără să vă daţi seama că cu 
aceasta, în mod indirect, încurajați pungăşiile pe cari le face în eparhie 
preotul Popescu Breasta, şi în deosebi în județul Dolj, cu aprobarea părin- 
telui Partenie, căci nepotul face ce zice unchiul. Este de mirare cum ţineţi 
şi P. S. V. în cele mai de încredere posturi din administraţia bisericească, 
cari suni şi cele mai inalte, pe doi preoţi cari sunt rudă de aproape, ce na 
'se permite înaltei administrațiuni publice. Părintele Popescu Breasta pune 
ia cale petițiuni către P. S. V., împreună cu cei interesaţi, cari au de câştigat 
câte ceva; iar părintele Partenie le trimite spre cercetare păr. Breasta, care 
face cercetări pe placul celor ce trec pe acasă pe la P. C. S. Cazul părintelui 
Pretorian din Segarcea, cazul părintelui |. Dumitrescu-Mântuleasa, unde « 
anchetat omul său, fostul Protoereu de Dolj; iar P. S. V., de bună credință, 
constințiți afacerile veroase ale tovărăşiei Partenie-Breasta. 

„De două luni de zile este vacant scaunul de Protopop la Dolj, îr 
care timp şi protoeria de Dolj o conduce tot părintele Breasta. iAcest fapt 
scandalizează preoții din județ, căci toți trebue să treacă întâiu pe la păr. 
Breasta pe acasă, iar părintele Săndulescu (subprotoereul) nu face nimid 
până când nu întreubă pe păr. Breasta. 

„Semnaţi: Pär. Econom G. Mihălcescu, Madona-Dudu, Craiova; Pär. 
Rom. Săvulescu, Hagi Enus, Craiova; Păr. loan D. Popescu, sfântul Ilie 
Craiova; Pär. C. Popescu Orodei, Sf. Gheorghe, Craiova; Păr. Ilie Dumi- 
treseu, Mântuleasa, Craiova; Păr. loan Dumitrescu, Parohia Adundţi de 
Georman, Dolj; Păr. Minculescu, Poiana; Păr. Gavrilescu, Preajba şi alții”. 

Grozăvia faptelor denunţate este așă de mare, încât noi, deşi cunoaş- 
tem că faptele sunt absolut exacte, totuşi ne întrebăm dacă preoții au iscălit 
ei în adevăr această reclamaţiune? Şi ne întrebăm dacă, chiar fiind ei au- 
torii, nu vor îi siliţi imediat, cu ameninţări şi cu terorizări ânverşunate, să 
se zetracteze şi să se dezmintă ? 

Pe noi însă nu ne interesează dacă sus numiții vor dezminţi sau nu, 
vor tăgădui sau nu, când nici un rând din petiția lor nu e contrariu adevă- 
rului, şi cerem deci anchetă cât mai grabnică şi cât mai serioasă. 


Alfă manitestație a clerului craiovean. 
„Prea Sfințite Stăpâne, 


„Preotul deservent la biserica Parohială Sf. Arhangheli din Craiova, 
Grigore Popescu-Breasta, care din nenorocire pentru această eparhie, este 
şi revizor bisericesc pe vieață, nu slujeşte decât foarte rar Stânta Litur- 
ghie la biserică, de unde încasează 200 de lei pe lună salariu şi în plus lei 
800 anual chirie pentru casă. Peste săptămână nu dă deloc pe la biserică, 
nici nu face vecernie Sâmbătă seara, aşă că enoriaşii de acolo vin pela bi- 
sericile noastre. La acea biserică slujeşte în totdeauna sau Părintele Con- 
stantin Zamiirescu dela biserica Sf. Ilie, sau părintele Paraschiv Drăshict 
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dela Biserica Madona Dudu, sau câte un preot dela fară pe care-l găseşte 
rin oraş sau îl chiamă într'adins. 

„Deosebit, părintele Popescu-Breasta este revizor bisericesc. Desisur 
că dacă P. S. V. veţi căută arhiva Episcopiei, vă veţi convinge că numai da- 
loria de revizor bisericesc nu şi-o face; în acea calitate face însă altele, ca: 
vânzări de cărți, punere de temelii, Stinţiri de biserici şi o mulţime de afaceri 
veroase. Dar părintele Popescu-Breasta mai este şi predicator al Eparhiei, 
retribuit din fondurile aşezământului Madona Dudu cu 500 lei pe lună, ca să 
propovăduiască cuvântul lui Dumnezeu în toate bisericile din Eparhie. Ce 
iace părintele Popescu-Breasta în această calitate? Pe unde predică? Când 
se duce la sfinţiri de biserici, la punere de temelii, la Slujbe, nuntă, înmor- 
mântări, etc., ține câte o predică, pareneză, care este aceeaşi in toate pâr- 
tile, şi îndatorează pe preotul Paroh să facă rapoarte către Epitropia Ma- 
dona Dudu de constatarea prezenței S, Sale în localitate şi că a predicat, 
iar acest raport se înaintează de C. S. Epitropiei şi încasează pentru acea- 
stă formă sulariul de Predicator, după ce a mai fost plătit pentru că a stat 
în biserică, din obolul creştinilor la sfințiri. Nu este aceasta o curată bat]o- 
cură de biserică şi popor ? 

„Părintele Popescu-Breasta ţine prezent la consistoriu pe Preotul l. 
Mateescu din Craiova, care n'a dat pe acolo de şase luni, pentru că se află 
in raporturi intime cu părintele Popescu-Breasta. Acesta leagă şi desleagă 
afaceri bisericeşti în Eparhie, încât întrun timp foarte scurt, şi-a realizat o 
stare materială splendidă, prin mijloacele cele mai imorale şi mai ruşinoasa, 
contravenind în literă şi în spirit legilor şi canoanelor bisericeşti. 

„Vă rugăm a orândui o serevă anchetă, compusă din trei profoerei 
ai Eparhiei, care în unire cu un delegat al Ministerului, să cerceteze pe 
Preotul Popescu-Breastăin toate cele patru fețe ale sale, fiindcă au devenit 
scandal mare faptele sale în ochii poporului şi nu se mai poate face nimic 
decât prin el în această Eparhie. S'a reclamat şi Ministerului despre tot ce 
priveste activitatea acestui preot şi cu toate reclamele, cari au căzut în mâna 
cumnatului său Gârboviceanu, nu. s'a luat până acum nici o măsură. 

„Acuma vrea să-şi impună ca protoereu la Dolj pe creatura sa, Pä- 
rintele Popescu F. loan, care face parte din caracatița sârbovicenista. 

(ss) Preotul Gheorghe Mihălcescu, biserica Madona-Dudu; Preotul 
Nicolae Pârşcoveanu, biserica Pastelnicu Fir; Preotul I. Plevianu, Biserica 
Sf. Spiridon: Preotul Marin Popescu, biserica Craiovița; Preotul Săvulescu 
Hagi Enuş”. 

Precum se vede, faptele cele mai grave din reclamaţiunile de mai 
Sus, sunt următoarele : 

1) Că întreaga eparhie a Olteniei e considerată ca moşia bandei de 
exploatatori pe care preoțimea din Oltenia o numeşte caracatiţa gârbovi- 
cenistă ; 

2) Că în consideraţiile acestea, revizorul eclesiastic Popescu-Breasta 
jefueşte eparhia de svântă pământul ; 

3) Că în afară de ceeace jefueşte în toate chipurile, la tot felul de 
servicii şi la sfințiri de Biserici, la care e absolut nelipsit, Breasta şi-a făcut 
un salariu de 2.000 de lei lunar. i 

4) Că exercită o adevărată teroare asupra clerului, făcând ca toate 
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treburile bisericeşti din care poate să stoarcă ceva să treacă prin mâinile 
lui, fiindu-i trimise de neamurile sale dela Episcopie, spre a le cercetă dânsul 
personal sau prin creaturile ce are la îndemână. 

5) Că în sfârşit Vlădica Sofronie însuşi nu e decât un asociat şi unealtă 
wmetrebnică în mâinile gârbovicenismului. 


Banda neagră gârbovicenistă. 
Domnule Ministru Duca, 


Vi se plâng pe toate drumurile preoţii din toată ţara, elemente vred- 
nice şi muncitoare că nu pot să trăiască onorabil în Biserică din salariu! 
derizoriu ce primesc între 50 de lei şi 200 de lei lunar. Oameni pregătiţi, 
oameni cu studii universitare n'au case, nau cu ce să-şi ţină familiile, fiind 
mai slab salariaţi decât orice categorie de slujbaşi şi de servitori şi fiind 
aduşi în nevoia de a căută să nădăjduiască tot la banul văduvei şi al or- 
fanului. 

Priviţi Domnule Ministru, şi să privească şi tot clerul cel nevoiaș, la 
organizația gârbovicenistă, la banda neagră din Biserică şi vedeți cum sunt 
plătiţi oamenii aceştia și cum îşi fac ei afacerile!? 

La centru, căpetenia bandei, baciul Gârboviceanul, omul incapabil 
de orice produs intelectual, se lefăeşte în fruntea tuturor instituţiilor, a pus 
genunchiul pe grumazul și ala Bisericii şi al şcoalei, a monopolizat pentru 
scopuri materiale infame şi societăţile particulare de tot felul şi presa bi- 
sericii, a şcolii şi a poporului, nedând pentru cultură şi pentru binele public 
nimica; îmbogăţindu-se doar pe el, până acolo încât să ajungă milionar. 

XGârboviceanu, acest om care s'a ruşinat să se facă preot, se poate 
numi cu drept cuvânt: un adevărat parazit al Bisericii pe care o mulge mat 
groaznic decât oricine. 

Casa Bisericii, ca Administrator, o gtoarce şi o mănâncă de ani de 
zile, ca pe o zestre a lui, primind zeci de mii de lei pentru salarii, diurne şi 
tot felul de combinații. 

Invățământul bisericesc îl exploatează cu nevrednicie, ca profesor la 
Seminarul central din Bucureşti cu 500 de lei lunar, — mâncând pâinea al- 
tora, cari ar puteă să ocupe acest loc cu merit şi cu vrednicie. 

Institutele şi aşezămintele bisericeşti particulare le mulge cât poate 
mai mult, cum a făcut mai anii trecuţi când a încasat dela Madona Dudu, 
5.000 de lei pentru o inspecţie! — lucru de care ziarele au făcut destulă vâlvă. 

Revista Sinodului o nenoroceşte şi-o batiocoreşte, făcând-o prin in- 
capacitatea lui „cea mai nulă foae bisericească din lume” cum zice di N. 
lorga pentru a încasă dela ea câte 350 de lei lunar! 

Invățământul normal îl speculează fiind şi profesor la şcoala Normală 
a Societăţii din Bucureşti şi director al acestei Şcoli, primind salariu de mii 
de lei; având la dispoziţie locuinţă, lumină, încălzit şi întreţinere princiară. 
Neruşinarea şi lăcomia acestui om merge până. acolo încât să țină cu între- 
tinere în localul şcoalei normale, şi din budgetul ei şi pe îiu-său, licenţiat în 
drept, — capacitate intelectuală aidoma ca a tatălui său — om însurat, ca 
rentă de milionar, iasmă cocoţată prin maşinăria politică a tatălui său întrun 
post de 800 de li pe lună, pentru o stropi lumea cu noroiu, în goana auto- 
mobilelor ministerului! : 


www.dacoromanica.ro 


286 


Oamneii aceştia au făcut din avariţie şi lăcomie uni idol. Gârboviceanu, 
cel cu atâtea posturi și cu atâtea lefuri, merge mână acolo încât, ca să nu 
dea cinci parale, şi 7iarul pune să i-l cumpere iconomul şcoalei, din bwd- 
'getul elevilor! 

Nefericitele societăţi şi reviste, nau scăpat nici ele de pecinginea gâr- 
bovicenească ce mănâncă onorurile şi ioloasele. Şi „Albina”, şi „Steaua” şi 
„Revista Invățărmântului” şi „Societatea femeilor ortodoxe” şi orice fei de 
societate, unde s'ar puteă căpătă vre-un avantaj ori S'ar face reclamă, sunt 
pătate de numele şi influența acestui om nefast! 

Nu e de mirare deci, Domnule Ministru Duca şi Preoţilor din toată 
“Ţara, că marele vampir care suge Biserica, a putut, din elev întreţinut în 
şcoală cu mila marelui episcop Gerasim Safirin, să ajungă milionarul de 
astăzi, dictatorul şi tiranul Bisericii, conrupătorul şi distrugătorul a tot ce e 
Caracter şi a tot ce e bun, — adevăratul „luda al Bisericii”, — cum îl nu- 
meşte Arhimandritul Scriban. 

Nu acum pentru prima oară, şi nu noi cei dintâi dăm la iveală şi de- 
nunţăm lucrurile acestea. Ele au fost spuse de însuşi prietenul D-lui Gârbo- 
viceanu, de Arhimandritul luiiu Scriban, Directorul Seminarului Central. 

iată în adevăr între altele, cum Arhimandritul l-a caracterizat şi l-a 
descris pe 'Gârboviceanu: 

m. Gârboviceanu înțelege prea bine că pozițiunea sa nu e de om al 
Bisericii, ci de bancher în sânul Bisericii... E un adevărat „schimbător” din 
vremurile vechi, împotriva căruia, oricând s'ar putea ridică vreunul aprins 
«le spiritul lui Hristos. ` 

„Ba de ridicat se şi ridică, căci nu e unul care să se apuce de judecat 
trebile bisericeşti şi să nu se isbească de lăcomia gârbovicenească. Fiecare 
vede într'însul un cumulard foarte lacom şi un prost îndeplinitor al tuturor 
însărcinărilor pe care le are”. 

(Vezi articolul Arhimandritului pus în faximil în lucrarea noastră; 
„Secretele turburării bisericeşti — Spovedania Ahimandritului Scriban”). 

Astfel e omul care stăpâneşte la centru, care, iîgroşindu-şi obrazul, 
continuă a se îmbrăţişă cu Arhimandritul şi a-şi ţine discursuri, continuă a 
-se îmbrăţişă şi cu d-l Boroianu pe care l-a scos din ghiarele parchetului pen- 
“ru furturile dela Casa Bisericii, — după ce a luat dela dânsul act la mână, 
că-l va sluii cu supunere toată viaţa. 


Banda gârbovicenistă în ţară. 


Acum să vedem ramificaţia bandei, a sistemului de cumulare, de ex- 
ploatare şi de cutropire, peste întreaga Oltenie. 

Cum a ajuns IPopescu-Breasta să aibă cea mai strălucită poziţie ma~- 
terială, mai presus decât preoțimea din toată ţara, mai presus decât profe- 
zorii universitari? 

Are el titluri? E mai inteligent? E orator? E cântăreţ bun? Poate să 
oficieze frumos? 

Nu! Nici una din toate acestea! 

î Breasta are un singur titlu, — care finsă în Biserica românească 
atârnă mai mult decât toate celelalte, mai mult decât toate meritele din lume: 
Breasta a luat în căsătorie pe sora lui Gârboviceanu! 
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Şi atâta a fost de ajuns ca Breasta, incapabilul care nu produce nimic, 
“să ajungâ sătrapul în Biserica Olteniei, stăpânul tuturor lefurilor, al tu- 
turor veniturilor şi afacerilor. 

Se ştie cum acest om, pentrucă este cumnat cu Gârboviceanu, a fost 
numit profesor de religie cu 420 de lei pe lună, singur în această categorie 
în toată ţara, pe când ceilalți colegi, profesori de religie la licee au numai 
câte 200 de lei. Să ştie asemenea cum împotriva legei care cere categoric” 
«cel puţin 5 ani de preoţie şi de activitate pastorală, aceluia care vreă să fie 
numit Revizor eparhial, Popescu-Breasta, pentrucă este cumnatul lui Gârbo- 
viceanu, a fost numit revizor eclesiastic cu 200 de lei lunar mai înainte chiar 
de a fi instalat ca preot, atunci hirotonit pentru cea mai bogată Biserică, 
-cu alţi 300 de lei pe lună şi indemnizaţie pentru chirie. 

Aceste lucruri au fost analizate şi fixate de Arhimandritul Scriban în 
următorul articol pe care îl publicăm în întregime, în faximil după originalul 
scris de Arhimandritul Scriban. 


-„Treziţi-vă oameni buni: Gârbovicenismul tinde a se constitui un feud 
bisericesc. 


„Mulţi cunosc peripeţiile intrării în cler a lui Grigore Popescu-Breasta, 
fostul defensor eclesiastic. 

„Nu e vorba de vre-o chemare divină... S'a simţit că liberalii se clatină, 
se cam aude că contra d-lui Breasta ar îi una şi alta care ar eşi la iveală 
cu ocaziunea venirii la putere a altui regim. Deci e bine ca cei amenințați 
să se puie la adăpost pentru alte vremuri de răstrişte care se cam prevăd. 

„Drept aceia se chibzui o alergătură spre calea popiei, limanul cel ne- 
înfivorat, din care nu te mai poate scoate nimenea, chiar dacă ai îi tăcut şi 

. moarte de om. 

„Odată cu îndeplinirea acestui fapt, lucrurile şi începură a se defini 

în Oltenia. Indată se puse în stare de proiect republicanizarea eparhiei de 
: acolo, şi anume sub coroana parazitului dela Casa Bisericii, a lui luda al Bi- 
Sericii, cum i s'a- zis odinioară în „Biserica Română”. 

„Breasta nu s'a dus doar la Craiova ca să răpândească cuvântul Dom- 
nului, căci, de-ar fi fost astfel, s'ar ti mulțămit el s'o popie care-i putea da 
destul de lucru. Nu, a fost vorba mai întâi să i se deie şi o catedră. Acuma 
însă nici aceasta nu ajunge, şi lucrurile s'au pus la cale pentru a i se da re- 
'vizoratul eparhiei. 

„Prin urmare cum se prezintă gârbovicenismul în eparhie? 

„Breasta ține pe sora d-lui Gârboviceanu şi e revizor eparhial; prezi- 
dentul consistoriului e unchiul lui Breusta; Directorul cancelariei e nepot al 
lui Gârboviceanu; Episcopul se scaldă şi el în apele d-lui Administrator, 
iar gurile rele declară că ar îi dat şi declaraţiune că va tace în eparhie schim- 
bările pe care le vedem acuma, fiindcă altfel nu vedea episcopia. 

„Va să zică justiţia şi administrația se organizează în familie! Apoi 
atunci ce garanție mai au bieții preoţi de echitate în rezolvarea afacerilor? 
Ce justiție mai e aceia când acuzatorul şi cu judecătorul sunt neamuri şi când 

«la cancelaria administrativă tot peste neamuri dai! 
„Asta e bătaie de joc regulată de care doar în Biserică se mai poate 
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pomeni. Numai la dânsa mai poți găsi pălmuire a celor mai evidente prin- 
v cipii de dreptăte. 

„Şi vine această pălmuire dela cine? Tot dela luda al Bisericii care 
vrea să-şi organizeze citadele bisericeşti, căci n'a greşit cel ce i-a aplicat 
acest epitet. 

„Dar dacă e aşă, oamenii de bine trebuie să se ridice şi să protesteze. 
Nu trebuie să lase infamia să-şi tacă culcuş permanent în Biserică. Nu trebuie 
îngăduit asta tocmai într'o vreme când boalele incurabile ale Bisericii au 
atras atenţiunea lumii, când s'au auzit strigăte dureroase din gurile celor 
ce mai au o scânteie de credință în Dumnezeu şi nu vor să lase Sfântul Locaş 
în mânile oamenilor care conduc Biserica după combinaţiuni financiare. 

„Gârboviceanu este prin excelență omul pentru care Biserica nu în- 
seamnă altceva decât bani şi căpătuială. El işi organizează neamurile în re- 
publică, şi anume aş ca din gura lor să nu mai scape nevinovată prada a 
Bisericii. 

„Şi când ştim că a vorbi de „vederi gârboviceneşti” inseamnă g vorbi 
de operaţiuni de îmbogățire şi înăduşire q celor ce ar voi să protesteze, nu 
putem să nu suspinăm din greu şi să nu exclame cu jale: „Săracă Biserică! 
pe mânile cui ai ajuns! Te-a întemeiat Hristos, ca să cazi în sghiarele lui 
luda !” 

Fiindcă în Craiova e aşezământul Madona Dudu, Breasta s'a gândit 
să-l mulgă aşă cum l-a muls şi Gârboviceanu când a lwat 5.000 de lei pentru 
o singură inspecţie. Şi se 'nţelege, a fost capabil să găsească mijlocul şi a 
'$i isbutit 

La venirea Liberalilor, Breasta s'a prefăcut că vrea să reprezinte în 
Cameră interesele Clerului din județul Dolj. A trimis câţiva preoţi la comi- 
tetul executiv liberal din Craiova, ca să pretindă, în numele preoţimei din 
judeţ, să se pună candidatura Părintelui Breasta la al Ml-lea colegiu de Ca- 
sneră, căci altfel preoții toţi şi învățătorii vor face opoziţie guvernului. 

'Ca să-l împace pe Breasta, Liberalii l-au chemat şi au stat la târguială. 
Părintele Breasta n'a vroit să cedeze nici în ruptul capului până când nu l-au 
numit Predicator cu 500 de lei lunar, plătit din fondurile Bisericii Madona 
Dudu. Şi pentrucă budgetul dela Madona nu îngăduiă această nouă numire, 
au recurs să deă afară şi să lase pe drumuri pe nişte bieţi nenorociţi cano- 
marchi şi cântăreți, cari nu mai aveau altă pâine pentru ei şi pentru copii lor. 
Biserica Madona Dudu a rămas cu un singur cântăreţ şi a tăiat ajutoarele 
sărmanilor ca să sature lăcomia caracatiței gârboviceniste, cu numele Breasta. 
Jar preoțimea, speculată şi vândută pentru 500 de lei pe lună, în folosul unui 
netrebnic, a rămas şi mai compromisă în năzuinţele ei! 

Această bandă neagră, se lăţeşte zilnic prin înrudiri, prin nepotism şi 
prin măritişuri. A început cu Breasta, cumnatul, şi cu Partenie-nepotul; a 
continuat cu toate nepoatele gârboviceneşti, cu verişoarele, şi cu neamuri 
de ale neamurilor lor, formând o întinsă reţea, care coprinde ca într'o 
plasă, întreaga Biserică a Olteniei. 

Cu o solidaritate de bandă, oamenii aceştia caută a generaliză ideea, 
în întreaga Oltenie, că nimic nu se poate face fără ei, ci totul numai prin ef 
şi cu ajutorul lor. 

In Oltenia au ajuns lucrurile aşă că nimeni să nu poată ocupă parohie, 


www.dacoromanica.ro 


289 





să nu poată fi permutat din parohie, să nu poată dà în judecată, să nu poată 
scăpă de judecată, să nu poată să-şi bage copii în şcoală, mai ales ca bur- 
sieri ai statului, iar pe cei mai slăbuţi să nu-i poată promovă şi scoate din 
şcoală. fără să alerge şi să apeleze la ajutorul bandei gârboviceniste. 

În chipul acesta nu le e de loc greu a vână pentru toate nepoate:e şi 
Strănepoatele lor semnarişti şi teologi cari promit, sau de a nu Scăpă din 
mâna pentru nepoţii lor imbecili, fetele de preoţi mai bogați din eparhie. 


Episcopul gârbovicenist din Eparhia Olteniei. 


Nenorocirea cea mai mare şi adevărat blestem al lui Dumnezeu pe 
capul Eparhiei, este existenţa ca Episcop al Râmnicului-Noului Severin, a 
Vlădicăi Sofronie Vulpescu, prins cu desăvârşire în mrejele gârbovice- 
nismutui. 

Rumoarea publică în Oltenia vestește peste tot o formulă tipică, spusă 
cu mult tupeu ła un ospăț, de soţia revizorului eclesiastic, de sora baciului 
Gârboviceanu: „Să faci cum zicem noi Prea Stinţite, c'aşă e bine şi aşă o 
să-ți meargă bine!”, ia care Vlădica, bătându-se în piept, a răspuns: „Fie 
mie după cuvântul vostru!...” n 

Vlădica Vulpescu, văzând cu câtă abilitate lucrează Gârboviceanu, 
ca să acapareze tot ce e ban, s'a hotărît şi dânsul din capul locului, să apuce 
cât o puteă mai mult, — ba chiar să se ià la întrecere cu gârbovicenii, 

De acuma, la fiecare sfințire de biserică, vlădica ià parte în persoană, 
pretinzând să i se deâ cel puţin o mie de lei. Şi cu nici un motiv, oricât de 
serios, wau putut să scape vre-unii ca să nu-i plătească banii Vlădicăi. 

Așă a ajuns Vlădica, prin terorizare şi înjurături, să scoată numai de 
la Stinţirile de Biserică şi numai în doi ani, necomplecţi, vre-o 70 de mii 
de lei! Aşă se face că omul acesta, care nu-şi puteă plăti nici datoriile la 
birt, pe unde mâncă, a ajuns, în atât de scurt timp, Să-şi cumpere case în 
Bucureşti, de peste 35 mii de lei, să cumpere automobil de zece mii de lei, 
să cumpere tipografie de 17 mii de lei, să călătorească la Paris şi prin Ger- 
mania, de trei ori, cheltuind zeci de mii de lei, ba chiar să-şi facă faimă de 
donator, consemnând pentru Fondaţia Carol, suma de 20 mii de lei! 

Jaiul început în eparhie cu stinţirile de biserici, a fost întins de VIă- 
dica sistematic la tot felul de afaceri şi combinaţiuni. 

Una dintre cele mai scandaloase, e chestiunea cu clopotele. 

V-a trăznit prin cap adică, să toarne la Episcopia din Râmnic un clopot 
atât de mare, cum nu sa mai văzut. 

Pentru aceasta, nici mai mult, nici mai puţin, a alergat pe la toate 
mânăstirile din eparhie 'şi le-a cules clopotele, dând ordine să fie aduse la 
Episcopie, ca să le topească, — pe multe din ele punând un mecanic să le 
spargă cu ciocanul, pentru ca stareţii să nu mai aibă de ce să le reţină pen- 
tru mânăstire. A impus apoi nenorociţilor de stareţi să deâ fiecare cel puţin 
câte o mie de lei ca contribuţie pentru turnarea clopotului „celui mare”, tri- 
miţându-i cu pantahuzele după căpătat, prin sate, pe acei cari n'aveau bani. 

Odată cu povesta clopotelor, i-a mai năzărit Vlădicăi să toarne şi un 
policendru, sfeşnic şi candele potrivite clopotului, şi pentru asta a recurs la 
acelaș procedeu, căutând să adune la Episcopie toate sfeşnicele, polican- 
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drele de metal preţios de pe la bietele mânăstiri. Noroc că de data asta sau 
auzit plângerile călugărilor ła Bucureşti şi Ministrul de Culte d-l I. Q. Duca 
a intervenit prin adresă oficială către episcop, oprindu-l de a mai ridică vre- 
un obiect de pe la sfintele mânăstiri şi dispunând ca toate cele ridicate să 
fie duse înapoi, fiecare ia locul lui. 

A fost un scandal nemai pomenit cu mulțimea de înjurături, ocări, 
Sudalme, blestemuri şi trivialităţi, câte au pornit din gura Vlădicăi, la adresa 
Ministrului, cu acea ocazie, față cu atâta lume, preoţi şi mireni, cu cari a 
venit în contact pe acea vreme. 

Vlădica Sofronie, pe când erà Arhiereu, tipăreă „Calendarul biseri- 
cesc ortodox” de perete, foaie volantă, sub auspiciile Sfântului Sinod, pe 
care-l vindeâ Tipografiei cărților bisericeşti, iar aceasta îl desfăceà în ţară, 
cu 10 bani foaia. Câştigă şi Vlădica Sotronie,, câştigă şi Tipografia cărților 
bisericeşti. 

De prisos a mai spune că nici acel calendar nu puteă să-l facă cum 
trebuie, aşă ca să te poţi luă după el, cu toate că eră aprobat de Si. Sinod. 

Așă, de pildă „Calendarul bisericesc ortodox” pe anul 1914, „întocmit 
de P. S. Episcop al Noului Severin D. D. Sofronie, tipărit cu înalta binecu- 
vântare a Sf. Sinod al Sfintei Biserici autocefale române, cu No. 282, din 
28 Octombrie 1913”, coprinde erori grosolane, dintre cele mai grave. 

Postul Paştelui de exemplu e indicat ca începând dela 27 Ianuarie, 
cuprinzând astfel 69 de zile; pe când în realitate el începeă da 17 Februarie. 
Postul Sânpetrului, asemenea, e indicat ca începând de Marți 10 Iunie şi du- 
rând 18 zile, pe când în realitate începeă Luni 2 Iunie şi ţinea 28 de zile, 
— deşi tot în aceeaşș foaie, inconştientul autor al calendarului, menţionează 
că durata postului Sânpetrului este de 4 săptămâni şi 2 zile, adică 30 de zile! 

Prin urmare, omul acesta, după ce peste 15 ani a tot făcut şi editat 
ta calendare, n'a aiuns nici măcar posturile să ştie să le însemneze cum 
trebue, ci induce lumea în încurcătură, sguduind convingerile şi credinţa po- 
porului, spre batjocura Bisericii şi a Sf. Sinod. 

Vlădica Sofronie a cerut şi anul acesta aprobarea Sf. Sinod de a tipări 
calendarul de perete pe anul 1915. Sf. Sinod a aprobat cererea Vlădicăi, dar 
cu condițiunea expresă ca tipărirea şi distribuirea calendarului să se facă 
tot de către Tipograila cărţilor bisericeşti, ca și până acum, şi cu acelaş preţ. 

Dar ce valoare poate să aibă pentru Vlădica Sofronie, hotărîrea Sfân- 
tului Sinod, atunci când e vorba de lăcomia şi nesfârşita lui sete de bani, și 
când se ştie sprijinit şi ocrotit de banda gârbovicenistă, căreia şi dânsul la 
rândul său îi dă pas şi mână liberă, să-şi facă toate interesele, cele mai 
murdare, în eparhie. 

Deci Vlădica Sofronie, contra hotărîrei Sfântului Sinod, s'a apucat 
şi a tipărit în tipografla sa din Râmnicu Vâlcea zeci de mii de foi, calendare 
de perete, pe 1915, întitulându-le ca şi pe ale Sfântului Sinod: „Calendarul 
bisericesc ortodox pe anul 1915”. Aceste foi însă, în zeci de mii de exem- 
plare, costând fiecare foaie tipărită cam două-trei parale, Vlădica Sofronie, 
cu cea mai nerușinată lăcomie, vrednică de sistemul gârbovicenist, le-a pre- 
tuit cu un preţ nemai pomenit până acum, — pentru calendarele de perete, 
cari se distribuesc aproape gratuit, — punându-le câte 25 de bani foaia! 

Şi nefericiții preoţi din toată eparhia — aproape o mie — au fost siliţi 
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“să cumpere câte 40 şi chiar 100 de exemplare din calendarele episcopului! 
Ca să îngrozească pe cei ce s'ar fi împotrivit să cumpere, Vlădica a 
„chemat telegrafic la Episcopie pe vre-o câţiva nesupuși, — cum e cazul Pă- 
rintelut Minculescu din Poiana-Dotj, — pedepsindu-i cu asprime, insultân- 
-du-i şi batjocorindu-i. 
* 
* * 

Nesăturat cu iniile de lei stoarse cu calendarul de perete, Vlădica So- 
fronie a trimis tuturor preoţilor din Eparhie şi un calendar fascicolă înti- 
-tulat „Calendarul Bisericesc Ortodox”, coprinzând patru fascicole pe an, 
pentru care a încasat dela fiecare preot câte 8 lei, deși calendarul nu putea 
„să coste nici 40 de bani. 

Pentru a o luă înaintea Sinodului, care şi el tipăreă Calendarul bi- 
sericese de perete și pe care l-a pus în vânzare ca şi până aci, cu 10 bani 
foaia, sau șapte lei suta de foi, Vlădica- Sofronie s'a grăbit din vreme Să în- 
caseze banii dela toţi preoţii din eparhie, până ce nici nu trimisese calen- 
darele, — trimițând doar chitanţe imprimate în tipografia sa, trimițând agen- 
tul său pe capul protopopitor, şi transformând astfel protoeriile în adevă- 
rate agenţii de încasare şi librării de calendare. 

Bieţil proistoşi şi ei au fost transformați în adevăraţi perceptori, cari 
«cu mare iuţeală au strâns banii pentru Vlădica, de care erau siliţi a răs- 
punde chiar din punga lor, rămânând a se despăgubi pe urmă. 

Tot âstfel a procedat Vlădica Sofromie şi cu catechismul său, silind 
pe fiecare preot a cumpără câte zece exemplare, cel puţin. 

Jaful cu calendarele şi cu catechismul însă este numai unul dintr'o 
“serie întreagă de jafuri pe cari Vliădica Sofronie le îăptueşte în Fparhie, cu 
ajutorul tipografici sale și ajutat de banda gârbovicenistă. Vom mai cità încă 
alte câteva exemple: 

Protoeriile de judeţ îşi tipăreau până aci, imprimatele, pe unde pu- 
‘teau, costându-le câţiva lei anual. Vlădica Sofronie s'a apucat şi le-a trimis 
nişte imprimate foarte ordinare, pentru care le-a cerut câte 35 de'lei de fie- 
care protoerie. —— 

Ca să stoarcă bani, Vlădica s'a prefăcut că vreă să înființeze o socie- 
tate a tuturor preoților, şi a tipărit un fel de proect de statute, întitulat: 
„Vistieria Ajutorul”, şi impunându-le fiecărui preot, în toată eparhia. Statu- 
tele s'au distribuit și banii S'au încasat. Societatea însă nu s'a înfiinţat. 

Nenorociţii preoţi ai Olteniei, îşi procurau până Aci condicile şi regis- 
trele necesare, de pe unde puteau, cu preţuri foarte eftine. 

Vlădica Sofronie însă a monopolizat dreptul de a tipări şi distribui 
numai el, dela tipografia sa, condici, registre şi imprimate, cu preţuri exa- 
Berate, şi nedând voie preoţilor să mai cumpere din altă parte. 

Acolo unde îndrăzneala Vlădicăi Sofronie întrece însă orice margini, 
este cazul cu icoanele, 

Prin lege s'a stabilit că dreptul de a imprimă şi distribui icoane îl are 
exclusiv numai Casa Bisericii, prin Tipografia Cărților Bisericeşti. 

Nesocotind legea privitoare la acest lucru, mânat de nesăturata sa 
lăcomie pentru bani şi bizuindu-se pe sprijinul bandei gârboviceneşti, Vlă- 
„dica Sofronie sa apucat, nici mai mult, nici mai puţin, să imprime şi să des- 
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facă el, prin tipografia sa, icoane, în toată eparhia, fără a se tane de pe- 
deapsa legii. : 

Presa toată a spus că Vlădica Sofronie e acel om care, pe când erà 
preot la Lupşani, furà cai şi-i ascundeă în Biserică. Mintea noastră refuză 
să creadă atunci acest lucru. Azi însă când îl vedem pe om, furând în toate 
părțile, jefuind pe oameni, despoind bisericile şi mânăstirile, jupuind poporul 
şi pe preoţi, azi, noi credem că zvonurile ce apăsau cinstea şi reputaţia Vla- 
dicăi nu erau lipsite de temeiu. Şi ca noi crede toată lumea care a ajuns sa-l 
cunoască bine pe acest om care reprezintă cea mai mare plagă a Olteniei 
în legătură cu gârbovicenismul, care contribue în cea mai largă măsură ca 
Sofronie să decadă atât de mult. 


Câmpul principal de operaţie, precum am Spus, este pentru Vlădica. 
Sofronie, sfinţirile de biserici. Ca să monopolizeze el singur dreptul acesta, 
odiosul Episcop at Râmnicului nu a dat voe de a locui în eparhie, Prea sfin- 
titului Arhiereu Alexie Craioveanu, deşi dreptul acestuia, legal, — şi datoria 
chiar ar fi ca să locuiască în Oltenia şi anume în Craiova, sau Chiar la 
Râmnic. | = 

Vlădica Sofronie ca să scape de concurenţa la servicii a Arhiereului 
titular, i-a interzis în termenii cei mai brutali şi mai neomenoşi de a calcă 
prin eparhia Olteniei, pe seama Careia a fost hirotonit. 

Prea Sfinţitul Alexie Şerban Craioveanu, om de nevoe, în loc de a-şi 
urmări dreptul său cu energie, intimidat de amenințările şi de terorizarea 
trivială a Mui Schonie, se resecmnează a se plânge că-l ţine Sofronie, exilat 
în mijtocuT ovreilor din laşi, în cea mai neagră mizerie, în loc de a-i lăsă 
să-şi câştige şi P. S. Sa o pâine în condițiuni mai omeneşti, în bogata eparhie 
pe seama căreia a fost hirotonit. 

Protoereii Olteniei, simțind lăcomia şi patima neînirănată a Vlădicai 
Sofronie, după parale, şi neputându-se bieţii oameni opune, ca să nu pățeasca 
întocmai ca aceia cari nu i-au satisfăcut toate chefurile şi interesele Vlădichii, 
îi dau mână de ajutor în a execută fără milă pe nrenorociţii preoţi și. paro- 
hieni cari au biserici de sfințit. i 

Aşă de exemplu la 9 Noembrie a. c., în comuna Bistreț din județul 
Doli, au fost siliți turcește să se pregătească şi să scoată banii de unde or: 
şti, în câteva zile, şi din cauză că n'au fost la înălţimea aşteptărilor Vlădichii, 
parohienii s'au învrednicit de ocări şi de sudălmi din partea Episcopului, iar 
preotul a fost dojenit amarnic şi terorizat cu judecata consistoriului. 

Săteni din Călceşti, judeţul Gorj, cari cu mari greutăţi, timp de 20 de 
ani, făcuseră biserică nouă în sat, doriau ca la sfințire să vină protoereul ca 
să scape cu cheltueli mai mici, ca unii ce nu aveau de loc mijloace. Sofronie 
le-a dat răspuns categoric că trebue să-l cheme pe el la sfințire, plătindu-l 
cum se cuvine. Oamenii au răspuns că dacă e așă, ei nu pot deocamdata să 
siințească Biserica, şi până la vremuri mai bune, se vər servi iot de biserica 
cealaltă, din celălalt cap al satului. 

Ca să-i silească, neomenosul episcop, nici mai mult nici mai puţin, a 
nchis biserica cealaltă, bună bunişoară, lăsând pe bieţii oameni în suferință, 
şi făcându-i cu voe, cu nevoe, să-i accepte condiţiunile şi să-l cheme ime-- 
diat la sfințire. 
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La Calina în judeţul Vâlcea, după ce şi-a incasat taxa pentru sfinţirea 
"Bisericii, — pe care a sfinţit-o fără a aveă preotul ei titular, — la urmă, prin 
protoereu, a pretins dela Preotul Dumitru Filipescu din Târgu-Jiu, care ser- 
vise. acolo câtevă săptămâni după sfințire, să-i plătească suma de 2800 de 
lei, care ar fi fost încasaţi pe sărindare. 

De oarece preotul tăgăduiă cu tărie că nu s'a încasat acea sumă, Pro- 
toereul l-a percheziționat, luându-i portofelul în care preotul laveă 800 de 
lei. Cu toate protestările Părintelui Filipescu că suma aceea este a sa, cu 
care venise dela Târgu-Jiu, banii i-a fost totuşi luaţi. De oarece bietul preot 
a trebuit să se plângă la autorităţi, spre a-şi scoate banii, de care fusese 
prădat tâlhăreşte, aflăm că a fost dat în judecata consistoriului de către 
neomenosul Episcop. 


Viadica Sofronie nu s'a ruşinat de a încasă fără milă dela toți preoţii 
abonamente pentru revista „Luminătorul” „pe anul al Ùl-lea” deși această 
revistă a răposatului Ghenadie a apus odată cu dânsul! Şi socotelile revistei, 
cu mersul încasărilor le prezintă devotaţii prieteni: „Grigore” dela Cratova 
şi „Petrică” dela Râmnic — cum îi numeşte Vlădica! 


Falş în acte publice. 


Episcopul de Râmnic nu se sfiește de a comite abuzuri şi ilegalităţi, 
fiind convins că nimenea nu-l va urinări şi nu-l va pedepsi. P. S. Sa, cu 
ştiinţă şi cu cea mai condamuabilă intenţie prin stareţii dela mânăstiri — 
îşi ţine pe anumiţi oameni trecuţi în budget în câte două trei locuri în acelaş 
timp, iscălindu-i în îalş şi încasând, prin un astfel de fals în acte publice, 
sumele ordonanţate pe numele acelor oameni. 

Din numeroasele cazuri de acest soiu, cităm câteva: 

Teromonahul Varsanufie Begu în trimestrul Iulie 1914 (iulie, August şi 
Septembrie) este trecut în statele Bisericii Toţi Siinţiii, din Râmnicu Vâlcea, 
ca preot. 

In acelaş timp, acelaş ieromonah, figureaza şi în statele Mânăslirei 
Cozia, tot ca preot. 

Pe seama lui s'au încasat două salarii şi s'a iscălit de primire în 
două state. 

Cu toate acestea, în realitate, omul a iscălit şi a primit banii numat 
dinr’o parte, anume dela Râmnic; pe când suma cea dela Cozia, ridicată cu 
iscalitura falșă, a mers la Episcopie, pe mâinile Vlădicăi. 

lerodiaconul Eftimie Dumitrescu, în trimestrul Iulie 1914, este trecut 
ca Diacon în statele Mânăstirii dintr'un lemn. In acelaş timp, acelaş om, e 
trecut şi ca monah în statele de întreţinere ale Mânăstirii Tismana. 

La Tismana suma din stat s'a ridicat, în numele ierodiaconului Du- 
mitrescu, prin iscălitură falşă, iar banii au mers la visteria Vlădicăi de 
Râmnic. 

Monahul Hariton Mironescu, pe lunile Maiu, lunie, Iulie, August 
şi Septembrie 1914, e trecut în state la Mânăstirea Govora; pe când, în 
acelaş timp, Aprilie, Main şi Iunie, figurează şi în statele mânăstirii Tismana. 
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Salariul Va primit omul numa dela mânăstirea Tismana, iar la Govora 
sumele s'au ridicat în numele lui prin iscălitură falşă, şi an proiitat Episco- 
pului şi tovarăşilor ui de speculă. 

Aceste delicte, pe alţii, cari nu s'ar bucură de protecția şi tovărăşia 
lui Qârboviccanu, i-ar fi trimis de sigur pe mâna parchetului şi apoi la în- 
chisoare. 

Avem indicii sigure că aceste nereguli, aceste delicte de fals în acte 
publica, s'au petrecut cu tolerarea D-lui 'Gârboviceanu. 

Codui penal, prin articolul 123, pedepseşte pe aceşti funcţionari, pentrur 
acest delict, cu închisoare dela 3 până la 5 ani, cu interzicerea drepturilor 
și cu amendă dela 50 de lei în sus. 


Oricât de ticăloşit şi de căzut ar îi omul care deţine scaunul episco- 
piei de Râmnic, e? n'ar putea fi atât de nefast și de periculos, dacă n'ar îi 
adumbrit de complicitatea gârbovicenistă şi secondat de viperile ce alcă-— 
tuesc această bandă. Unii altora îşi tolerează nereguli. Unii pe alţii se spri— 
jinesc. (Gârbovicenii îi dau mână de ajutor Vlădicăi și-i tolerează totul; a— 
cesta le deschide calea largă către procopsire prin toate mijloacele, acor- 
dându-le încă şi protecţia şi autoritatea lui. 

Revizorul eclesistic Grigore Popescu Breasta, mergând să ià în pri— 
mire pictura diferitelor biserici, încasează dela pictori, cu învoirea episco- 
pului, câte 100 de lei pentru osteneală şi deplasare! 

Pictura Bisericilor este o ramură pe care şi P. S. Sa vreâ să o spe- 
culeze (împreună cu Breasta. 

Pe pictorii vechi, cari au pictat multe Biserici, şi -cari au autorizaţiunt 
dela Episcopii anteriori, Vlădica Soironie îi batiocoreşte, îi ameninţă şi-i tero- 
rizează, punându-i să-i facă tot felul de tablouri, şi având pretenţia ca la 
Biserici mai insemnate, unde se plătește mai mult pentru pictură, însuşi P. 
S. Sa să designeze pe pictor, după plac şi impunând prețul cât mai mare. 

La Biserica din Călimăneşti, locuitorii cari au zidit Biserica cu mari 
sacrificii, găsiseră un pictor bun, care are autorizaţie în eparhia Ungro- 
Vlahiei și cu care se ajunseseră din preţ. Mergând pictorul la Vlădica Sofronie 
ca să ceară autorizaţie, acesta, neștiind la ce Biserică se gândeşte pictorul, 
l-a pus să-i picteze mai multe tablouri grele, de care a rămas foarte mul- 
tumit, lăudându-l în faţa lumei şi promiţându-i autorizaţia. 

Când a aflat însă că e vorba de Biserica din Călimăneşti, pentru care 
Vladica își aveă combinaţiile sale, a început a-l bruscă şi a-l ocări în modul 
cel mai” trivial, acuzându-l chiar că ar fi strein. De geaba se apără bietul 
om că e născut din părinţi Români, căci Vlădica nu vreă să ştie! 

„De unde ştiu eu că măta te-a făcut cu tat-tău? Am fost eu acolo?" — 
aşă răspundeă Episcopul Seironie spre a nu se dă bătut şi spre a-l îmtundă 
pe adversar! 

In cele din urmă locuitorii din Călimăneşti au trimis la Vlădica o de- 
putațiune ca să ceară concesiunea pentru pictorul angajat de ei, care are 
autorizaţie din eparhia Ungro-Vlahiei, şi pe ale cărui tablouri însuşi P. S. 
Sa le-a lăudat. 

Foarte indignat, Vlădica a început să înjure în mad trivial, Juându-f 
la goană pe oameni și spunându-le cu gesturi din cele mai murdare, că dacă, 
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nu poate dânsul să pună să picteze Biserica, pe pictorul pe care-l vreă 
dânsul, atunci, mai bine... se pune în ea de Biserică! 

. Faptul acesta a umplut de indignare şi de scârbă pe locuitorii din Gă- 
limănești, precum şi toată-eparhia, căci vestea s'a dus pretutindeni şi se co- 
mentează de toată lumea. 

Aceste tucruri care nu se pot desminţi şi altele Ja fel fac să se vadă 
că Vlădica Sofronie este expresiunea cea mai înaltă a batiocurii ce domneşte 
în Biserica românească. 


Aceea ce a scandalizat şi a umplut de amărăciune pe toți preoţii din 
Oltenia, făcându-i să blesteme ziua şi ceasul când Sofronie Craioveanu a 
fost ales Episcop, e faptul că acesta a dat ordine scrise în toată eparhia, 
ca preoţii să nu mai cuteze a-şi reteză părul şi barba, şi ca să-i terorizeze, 
Vlădica (i chiamă telegrafic la Râmnicu Vâlcea, unde îi batiocoreşte şi-i în- 
jură surugiește, punându-i la canon şi chiar trimiţându-i la Tismana ca să-și 
facă pedeapsa, Silindu-i astfel pe bieţii oameni să cheltuiască grămadă de 
parale, mai ales la Tismana, unde nefiind tren, bieţii preoţi trebuesc să 
meargă două poşte cu trăsura! 

Mulţi preoți chemaţi telegrafic la Râmnic, venind acolo, sunt siliţi să 
aştepte zile întregi, de oarece Episcopul, după ce i-a chemat, pleacă la Bu- 
curești sau în altă parte, fără a lăsă nici o dispoziţie cu privire la ei. 

Singurii preoţi cari se bucură de toleranța Vlădicăi, cărora nu în- 
drăznește să le zică nimic și cari se tund şi se ferchezuesc ca niște-Don- 
juani, Sunt cei doi: „Grigore şi Petrică”, pe cari îi mângâie și le spune că 
„ice bine le stă tunşi!” , ` 

Pe când pe „Grigore şi pe Petrică” îi răsfață pentrucă le stă bine 
tunși, un grup întreg de preoţi, peste 40, cari fuseseră chemaţi la episcopie 
ca unii ce erau preoţi de regimente, — pentrucă:i-a văzut cu părul şi cu 
barba potrivite, i-a luat la ocări, i-a numit „haimanale”, „îleoarțe”, i-a dat 
afară şi le-a spus ca să nu-i mai vadă în ochi, refuzând de a stă de vorbă 
cu ei, măcar că îi chemase ca să le deă sfaturi arhiereşti. 

O astfel de purtare ca a Vlădichii Sofronie, caracterizeazată prin ne- 
bunie și brutalitate, de sigur nu poate să aibă altă explicare și altă cauză 
decât sifilisul ce i s'a urcat la creer, şi în clondirile de rum şi coniac pe 
care Vlădica Sofronie, veșnic le poartă cu sine: unu! mai mare în geamantan, 
şi unul mai mic şi lătăreţ pe piept, sub giubea. 


Am arătat cu dovezi evidente, cum oamenii aceştia sunt vinovaţi nu 
numai de cel mai neruşinat și ilegal cumul şi nepotism, — care e o adevă- 
rată crimă, mai ales faţă de incapacitatea şi nevrdenicia lor — cum afirmă 
judicios, Arhimandritul Iuliu Soriban, Directorul Seminarului Central, dar şi 
de vădite delicte, comise ca funcţionari publici, în exerciţiul funcţiunei lor şi 
pedepsite de codul penal cu ani de închisoare, amendă şi interzicerea drep- 
turilor, prin articolele 123 şi următoarele — privitoare la fals în acte pu- 
blice, — prin art. 141 privitor la nedrepte luări săvârşite de funcţionarii pu- 
blici, precum şi prin articolul 147 şi următoarele, privitoare ła abuzul de — 
putere. 
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„Maurul trebue să plece“, 


Domnule Ministru Duca, 


In aceste momente de înfrigurare prin care trece ţara, Gârboviceanu 
se gândeşte cum să-şi mărească trecerea şi cercul operaţiilor sale, de „ban- 
cher în sânul Bisericii”. 

Dânsul năzueşte să ajungă secretar la culte, spre a lăsă Casa Bise- 
ricii de zestre la una din creaturile sale, probabil că lui Breasta, şi de aceea 
şi-a improvizat o sărbătoare zgomotoasă și grozavă, la care a adunat în 
ziua de 3 Decembrie pe toţi aceia cari pot sau au putut veni vreodată în 
atingere de interese cu dânsul. 

Arhimandritul Scriban el însuşi a fost nelipsit şi i-a ţinut toast. Până 
şi D-voastră Domnule Ministru aţi căzut în grozava rătăcire de a patronă 
cu prezenţa, o adunare care aveă de scop preamărirea cumulului, strâmbă- 
tăţii, necinstei, lipsei de caracter, lăcomiei şi incapacității sintetizate prin 
persoana celui sărbătorit. 

Sub ochii D-voastră Domnule Ministru şi în auzul lumei întregi, omul 
acesta a exclamat spre cele patru colţuri ale lumei, lăudându-se pe sine: 
„maurul şi-a făcut datoria, maurul poate să plece!” 

Din aceste vorbe pline de insolenţă şi de impertinenţă, prindem şi noi 
pe cele din urmă şi spunem: „să plece maurul!” Oh! de-ar plecă odată! Ar 
răsuflă biata biserică şi biata şcoală de ,„luda”, de „bancherul”, de „schim- 
bătorul” ce le-a muls mai bine de un sfert de veac storcându-le şi mulgân- 
du-le până la sânge, ajungând din golan: milionar şi oftând şi bătându-se 
peste piept: săracă ţarişoară, săracă bisericuţă, mam jertfit pentru voi şi 
am făcut totul, totul pentru voi! 

Maurul trebue în adevăr să plece! Iar noi, în aceste momente când 
toţi se întrec a ridică imnuri, osanale şi ditirambe, “Gârboviceanului şi a i se 
gudarà la picioare, noi ne faccm sfânta datorie de a spune adevărul, fiind 
convinşi că Sub greutatea lui sdrobitoare faima nelegiuitului şi puterea lui 
vor pieri fără urmă, după cum grăeşte psalmistul: (Psalm 36). 

„Şi încă puțin şi nu va îi păcătosul, şi vei căută locul lui şi nu-l vei 
află!” „Văzut-am pe cel necurat prea înălțându-se şi ridicându-se ca chedrii 
Libanului;” „Şi am trecut şi iată nu eră: si lam căutat pe el şi nu s'a aflat 
Jocul lui!” 1) 

Ianuarie 1915. 


1) Țiu să afirm că Părintele P. Partenie nu din intenţiune proprie a 
îost părtaş la atâtea fapte grave şi unite ale bandei din biserica Olteniei, ci 
siinţia sa a fost atras, în curentul cel puternic în răutate al gârbovicenismu- 
lui, prin faptul că ajunsese să fie înrudit cu gârbovicenii şi înțelegea să fie 
solidar cu acţiunea din bise:ică a rudelor sale. Aceasta a fost şi este părerea 
mea, indiferent de ce va zice Părintele Partenie, care este liber să se pro- 
nunţe şi să se maniiesteze cum va vrea. 

'Consideraţia mea însă a fost totdeauna față de Părintele Partenie cu 
totul alta decât față de toţi ceilalți gârboviceni şi gârbovicenişti. 


` 
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DOMNUL N. IORGA REDESCHIDE RANELE BISERICII, 
IMPUTÂND ALTORA PĂCATELE SALE. 
UN RĂSPUNS CE I SE CUVENIA 


Scrisori deschise de Dr. Lazăr Gherman 





lutâia scrisoare. 
Onorate Domnule Profesor lorga, 


In şedinţa de Vineri 19 Decembrie 1914, a Adunării Deputaţilor, aţi 
avut bunăvoința de a anunţă, D-lui Ministru al Cultelor, o interpelare, cu 
privire la chemarea mea ca Profesor la Catedra vacantă de istoria Bisericii 
Române dela Facultatea de Teologie din- București. 

Această interpelare are o lature care atinge pe de o parte numele meu 
cel bun, iar pe de altă parte atinge siinţenia Bisericii ortodoxe româneşti, 
careia îi aparțin ca preot şi profesor de teologie. Reputaţiunea mea şi Bi- 
serica mea, îiindu-mi astăzi singurele şi cele mai sfinte bunuri, am datoria 
sa va arăt că Sunteţi în eroare, nu atirmaţiunile făcute prin interpelarea 
aunnţata, şi că săvârşiţi, atât faţă de mine, cât, mai ales, faţă de Sfânta 
noastră Biserică o mare nedreptate. 


Tin ca opinia publică românească să fie judecatorul bine informat al 
plângerii mele şi de aceea, ca limurire prealabilă, daţi-mi voe ca, inainte de 
a intră în amănuntele interpelaţiei anunţate, să vorbesc despre legăturile 
mele cu IDomnia-Voastră. = 

Păstram aceste legături ca o sfântă taină a inimei mele, şi pe care cu 
nici un preţ w'aşi îi voit să o divalg, dar situaţia mea de legitimă apărare în 
care m'aţi adus, îmi poruncește să fac aceasta. 

Acum câţiva ani, cu prilejul serbării Jubileului Societăţii „Junhnea”, 
printre alţi oaspeţi veniţi din Regat, în Cernăuţi, aţi sost şi D-v. Pe cât de 
multa iubire vă mărturiseau românii bucovineni, Onorate Domnule Profesor 
Iorga, pe atât de mult vă urgisă Guvernul austriac, care vedeă în activitatea 
D-v. cea mai iredentistă politică ron.anească, păgubitoare (Monarhiei. 

Ingrijaţi de această vădită urgisire din partea Guvernului austriac, şi 
plini de temere faţă de buna lor reputaţie politică, profesorii universitari ro- 
mâni din Cernăuţi, deşi oameni cu cele mai curate sentimente româneşti, 
wau îndrăznit totuş să vă găzduiască, la casele lor, pe D-v., care aţi fost 
astfel nevoit să vă așezați întrun hotel jidovesc din ‘Cernăuți. Chiar d-i 
Sextil Puşcariu, rudă cu D-v., şi unul dintre cei mai însufleţiţi români, a 
-stat în cumpănă, chiar dacă trebue să primească numai vizita D-v. 
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S'a găsit atunci, însă, în Cernăuţi, un român, un preot ortodox, urm 
candidat de profesură universitară, care — înțelegând că antisemitul Iorga 
e nefericit într'un hotel jidovesc, că se teme chiar să mănânce în restauran- 
tele iidoveşti — l-a poftit subt acoperământul casei sale şi la masa sa, ne- 
ținând seamă de ce aveau să zică şi Guvernul austriac şi cercurile condu- 
cătoare din Cernăuţi. Acel om, onorate Domnule Profesor lorga, eram chiar 
eu, Dr. Lazăr Gherman, care, astfel, am avut plăcerea să vă am ån casa 
mea şi da masa mea pe D-v., care astăzi mă trataţi ca pe un păgân şi vameș. 

Cu toată furia Guvernului austriac contra D-v., pe care v'a şi expulzat, 
după aceea, de pe teritoriul austro-ungar, eu nu m'am sfiit să vă petrec, 
împreună cu famila mea, cu un modest cortegiu de trăsuri, până la gară. 

D-v. aţi plecat ta Bucureşti, eu am rămas în Cernăuţi, bănuit pentru 
totdeauna că ași fi gravitând spre România, că şi îi ultrist român şi unealtă 
naționalistă a D-v. Ştie Dumnezeu câte pedici trebuiă să am din pricina 
aceasta, câte suferințe aveam să îndur, suierinți despre cari, până acum, 
nimănui nu i-am pomenit o vorbă. Erà în primejdie nu numai proiesura mea. 
universitară, pentru care mă pregătjsem de zeci de ani, cì și preoția şi mo-- 
desta mea existenţă. Z 


Onorate Domnule Profesor lorga, 


Incepeti interpelarea reamintind „momentele triste pentru Biserica noa- 
stră în care şeful ei — Mitropolitul Primat Athanasie Mironescu — a căzut 
sub grele acuzări, pe cari le ridicaseră prin cea mai urită intrigă un număr 
dè clerici şi profesori cari se lăceau tot atât de puțin demni de situaţia lor- 
ca şi arhiereul cel mai îmnpovărat de păcate lumești” (vezi „Monitorul Ofi- 
cial” No. 16, din 21 Decembrie 1914 şi „Neamul Românesc” No. 51 din 1914). 

Dar D-v. înşivă pe de o parte afirmaţi, ca cel mai dovedit fapt, că 
arhiereul în cestiune este „cel mai împovărat de păcate lumești”, şi totde- 
odată taxaţi pe clericii şi profesorii cari au scăpat biserica română de un 
asemenea Mitropolit pe care D-v. îl prezentaţi ca pe un monstru, că s'ar fi 
îăcut „tot atât de puţin demni de situația lor”, şi că opera lor ar fi o operă 
„de, cea mai urită intrigă”, şi campania lor, o „campanie odioasă”. 

După opinia D-v., ceeace au făcut clericii şi profesorii, cerând înde- 
părtarea din fruntea Bisericii a „Arhiereului cel mai împovărat de păcate 
lumeşti”, apare ca o tără de lege; iar această logică, Onorate Domnule 
Profesor lorga, cere pe de oparte ca „Arhiereu! cel mai împovărat de păcate 
lumeşti” să steă până astăzi în fruntea bisericii româneşti, prăpădind-o cu 
totul, iar pe de altă parte, ca, clericii şi proiesorii, spre a fi demni de situaţia 
lor, şi spre a nu li se puteă reproşă nimic, să tolereze.acest lucru nedându-i: 
nici cea mai mică atenţie. x 

Această originală programă de regenerare bisericească, dacă am ve- 
deà-ò reprezentată printr'un muritor de rând, am puteă trece asupra ei şi 
uşor, cu un zâmbet de compătimire. Insă, văzând-o proiesată de D-v., repu- 
tatul Profesor N. lorga, şei al unui Partid cu o programă bisericeasca £x- 
presă, bărbat cu pretenţii la „stima tuturor celor ce ţin la ortodozia româ- 
pească Străbună”, cum îmi scriați înşivă personal prin epistola D-v. dir 
Noembrie 1911, văzând apoi că aveţi curagiul să susţineţi aceste lucruri. 
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<hiar în adunarea Deputaţilor ţării, mă cred dator, ca Preot al Bisericii noa-— 
stre, şi ca Profesor de Teologie ortodoxă, să protestez, cu toată tăria su- 
îletului meu, şi să declar, cu toată revolta convingerei mele, că acest prin- 
cipiu de regenerare bisericească, dacă nu e o nebună luare în râs a Bisericii 
noastre, este cea mai formidabilă hulă la adresa fiinţei, sfințeniei şi prin- 
cipiitor ei. 

In adevăr, după vorba şi pilda Mântuitorului Hristos, a Sfinţilor Apos- 
toli, a Sfinților Părinți, şi după Canoanele Siintelor Soboare, atât ecume- 
nice cât şi locale, erarhii păcătoşi şi robiţi de instinctele josnice ale firi ome- 
neşti, cu atât mai fără rezervă trebuesc stigmatizaţi, cu cât mai sus stau 
în fruntea Bisericii, Frarhii sunt, în deosebi, în Biserica lui Christos, lumina 
dumii şi sarea pământului. Şi dacă lumina este întunerec cum se va lumină, 
şi dacă Sarea se va strică, cu ce se va sără? Despre Sarea cea stricată 
Sfânta Evanghelie ne spune că se aruncă în gunoi, afară, şi se calcă de 
oameni (Mathei, Cap. V). 

Toleranta în Biserica lui Christos poate fi îngăduită în măsură întinsă 
îață de laici păcătoşi, dar ea devine hulă față de Biserică, fiind vorba de 
Arhierei, cari sunt, în virtutea chemării lor, judecătorii cei mai înalţi ai mo- 
ralității clerului şi credincioşilor. 

In privima lor, în ciuda tâlcuirilor rafinate soiistice făcute asupra 
vorbelor Sfintei Evanghelii, rămân mai eterne decât lumea vorbele Mântul- 
torului: „Vai celui prin care vine sminteala. Mai de folos i-ar fi ui de s'ar 
legă cu o piatră de moară de gâtul lui şi să se arunce în mare, decât să 
Smintească pe unul din cei mai mici”. „De te sminteşte pe tine mâna ta sau 
piciorul tău, taie-le pre ele şile lapădă dela tine; mai bine îţi este ţie să intri 
în viaţă schiop sau ciung, decât două mâini? sau două picioare având, să fii 
uruncat în focul cel veşnic. Şi ochiul tău de te sminfeşte pre tine, scoate-l 
pre el şi-l aruncă dela tine; mai bine este ţie cu un ochiu să intri în viaţă 
decât amândoui ochii având, să fii aruncat în gheena focului” (Matei, Cap. 
XVII). 

Ce-ai zice Domnule Profesor, despre un general comandant, care, în 
momentul critic, vinde planul de răsboi duşmanului? 'Ce-ai zice despre un 
Simplu Judecător care se lasă mituit? In aceeaş situaţie se află şi Arhiereu! 
care, având menirea să vegheze asupra credinţii şi moralității Eparhiei în- 
tregi, se face cl însuși vinovat, în viaţa sa, ajungând „cel mai împovărat de 
păcate lumești”, devenind scandal spre perzare. 

Ai şi D-ta copii, Onorate Domnule Profesor lorga; ce-ai zice de un. 
părinte, care, chemat să vegheze asupra moralității copiilor săi, comite chiar 
el, înaintea ochilor lor, desfrâu şi adulter? 

După învăţătura Sfintei Evanghelii, în căsătorie soțul şi soția constitue 
e unitate trupească şi sufletească indisolubilă: Taina aceasta e mare şi sfântă 
în biserică (Efes, Cap. V) şi totuşi, surprinzându-şi bărbatul pe femeia sa în 
adulter, ştiţi, Onorate Domnule Profesor Iorga, că se dă divorţ, din cauza 
sdruncinării legăturilor familiare. 

După duhul creştinismului, raportul dintre arhiereu şi biserică este cel 
dintre soţ şi soție, şi D-v., Onorate Domnule Profesor lorga, care, pentru 
soțul trădător, de sigur pretindeţi divorţul, şi pentru Judecătorii ce ar primi 
mitä, desigur pretindeţi anchetă şi destituire, şi pentru ofiterii trădători at 
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planurilor de apărare națională, ocna pe viaţă, aduceţi cea mai mare hală 
„asupra 'Bisericei, silind-o să continue relaţiile de viaţă cu „arhiereul' despre 
care pretindeţi că e „cel mai împovărat de păcate lumeşti”, ca şe! al şi 

Cu aşă vederi despre sfinţenia Bisericii, credeţi oare că aveţi titlu 
„ie drept la recunoştinţa şi „Stima tuturor celor ce ţin la ortodoxia româ- 
nească străbună”'? — Din contra, prin asemenea procedeu, D-v, degfadaţi 
Biserica cea sfântă a fui Christos, dela rostul ei, ca hormă“deatii pentru toate 
societăţile omeneşti şi o aşezaţi neasemănat mai jos şi decât cele mai in- 
1erioare societăţi omeneşti. Inţeleg că faceţi toate acestea din interse de 
partid, dar aflați dela mine; preotul şi profesorul ortodox Dr. Lazăr Gherman, 
că Biserica n'are menirea de a îi o mizerabilă servă a patiideivor.- ci, factorul 
care indreaptă şi înalţă şi viaţa de partide, şi cel ce aservcyig Biserica, lui 
Christos, scopurilor pământeşti, merită, din partea celor ce ţii la “irtodoxia 
românească străbună, nu stimă, ci înferare şi excomunizare 


Onorale Domnule Profesor lorga, 


Chestiunea Athanasie eră o mană cafe căută să se închidă. Părintele 
Athan: `s, jeitra ale cărui vini în mare parte e responsabil şi mediul social 
în care a iif, să rădăjduim, că, în retragerea lui, îşi va ispăși păcatele şi-şi 
va mântui sufletul. D-v. Onorate Domnule Profesor Torga, însă, pentru a vă 
procură o armă mai mult contra mea, — deşi nedreaptă, — nu vaţi sfiit de a 
deschide din nou rana aceasta, şi aveţi predilecţia de a aruncă redeschiderea 
şi continuarea chestiei Părintelui Anhanasie în seama chemării mele la Ca- 
tedră. Pentru a vă face o punte între chestia Părintelui Athanasie şi profe- 
Sura mea, trageţi de păr şi chestia Profesorului :Chiricescu — mă mir că aţi 
uitat de D-1 (Cernăianu, de Părintele Păunescu, şi de Prea Siinţitul Episcop 
“Gherasim Safirin — şi mă numiţi pe mine „unul din asociații campaniei 
odioase” iimpotriva lui Athanasie, „Arhiereul cel ma? impovărat de păcate 
1lumeşti”, i , 

Aveţi dreptate, :Onorate Domnule Profesor lorga, campania a fost în 
„adevăr „odioasă”, însă să-mi daţi voie să mărturisesc şi să demonstrez, cât 
“mai sumar, cum se poate face aceasta într'o scrisoare, — căci pe larg cu 
un vast material doveditor a făcut-o d-l 'Cernăianu în opera sa „Patru ani 
de luptă”, „D-1 N. Iorga şi Biserica”, București 1912, pag. 432 — că e „odi- 
oasă” numai, dar absolut numai întrycât-vă priveşte pe D-v. personal. 

D-v. aţi aprins focul în Biserică, îndemnând teologii entuziaști din Bu» 
«Cureşti, prin „Neamul Românesc”: „Un singur sfat: începeți de acum. Opi- 
„Nia publică vă va dă puterea ce trebue pentru a stă în fata acelor vânzători 
„pe cari politicianij i-g adus în Episcopatul Românesc” („Neamul Românesc” 
“No. 117, din 10 Octombrie 1908) şi urmându-vă ei sfatul, D-v nutriați mereu 
focal aprins, cu noui îndemnuri, şi cu laude ca acestea: „Cinste, iubire de 
„neam şi de biserică, milă de cei sărmani, îndrăzneală şi vioiciune, deose- 
„besc noua foaie „Vestitorul”. („Neamul Românesc” No. 138, din 19 Noem- 
brie 1908) şi „Biserica Română”, „o nouă foaie de luptă pentru îndreptarea 
„clerului nostru, are o atitudine lămurită şi curasioasă. Se atacă fără cru- 
„tare mitarnicii, simoniacii şi simplii şoareci de budget, speță proastă, dar 

“foarte răspândită” (N. R. No. 140, din 23 Noembrie 1908). 
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In deosebi, relativ la Părintele Athanasie, vă aduc aminte că chiar ale-— 
gerea lui ca Mitropolit, aţi întâmpinat-o, deşi sunteţi un Simplu Creştin în 
Biserică, cu învinulri dintre cele mai grozave, privitoare atât la vieaţa nto- 
rală şi la plagiat, cât şi la „atentat împotriva organizaţiunei canonice a Bi- 
sericei”. „Ca durere anulez votul meu, în aşteptarea Arhiereilor, cu totul cu- 
„rati, învățați şi energici, de care Biserica are nevoie, peniru a moraliză so- 
„Cietatea, a se împotrivi încălcărilor statului şi asalturilor politicianismului” 
(„Neamul Românesc” din 11 Februarie 1909), „La pragul Mitropoliei vene- 
rabile Inaltul Prea Siinţit să lase acele sdrențe ale lumii pe care le-a adus 
„în Episcopia lui şi le-a purtat în vederea lumii. (Idem). „Să apăr pe Mi- 
„tropolit, eu care întrebându-mi conştiinţa nu l-am putut vot, cunoscându-i 
„dacă nu vieața privată, măcar reputația în această privinţă” — şi am spus-o 
„Pudlic?” (Neamul Românesc” No. 62, din 11911). 

Şi când teotogii tineri din jurul jurnalelor Vestitorul” și „Biserica 
Română”, desvăluiau tot mai mult pe Mitropolitul Athanasie, rivalizând cu 
D-voastră, iar cei interesaţi îi atacau, D-voastră le luaţi apărarea, găsind 
„folositoare desvăluirea persoanelor păcătoase” (Neamul Românesc” No.. 
80 din 1909). 

Toate şpusele acestea, ca şi foarte multe altele la fel, poartă expres 
semnătura N. lorga şi s'au perpetuat în „Neamul Românesc” nu o săptămâna 
sau o lună, ci ani întregi, reprezentând cel mai bogat material. 

lături de D-voastră, s'a distins, în deosebi, în privința aceasta, Prea 
Cuviosul Dv. prieten, care „n'a trecut încă pragul Arhieriei” şi pè care de- 
claraţi în „Neamaul Românesc” No. 128-129 din 1911, pag. 2902, că „l-am 
pifudut ¿eu N. lorga totdeauna şi prietenii mei... şi-l cred şi azi cel ma! 
„irednic ae a îi Mitropolit Primat”, Acesta, provocând iumea la duptă, de- 
clară, sub auspiciile D-voastră, că Biserica noastră este: „mai mult un culcuş 
„de trândavi, bârlog de netrebnici, peştera tâlharilor şi şcoala perversității”. 
„Biserica al du de azi e negaliunea creştinismului, e un aşezământ de 
„păgâni, care Speculează numele Celui de cât care buzele omeneşti nu pot 
„pronunța ceva mai scump şi mai înalt. Când tu ai în Biserică Preoți, cari 
„tac ochi dulci doamnelsr, în cele mai sublime momente ale Oficiului, cari 
„cântă să-şi ucidă fetele, nu mai putem zice că avem a face cu creştini. De- 
„că! o Biserică servită cu asemenea monştrii, mai bine este şi catolicismul 
„Si mahometanismul şi orice alta mai vreți”. 

„Şi acum minunaţi-vă cititorilor că există Preoţi, cari privesc cu li-— 
„muişte asemenea sacrilegii şi cred că sunt într'o atitudine corectă, când nu 
„strigă conira unor asemenea licăloşi, cari au prefăcut Biserica Domnului 
„Nostru în peştera tălharilor”. („Neamul Românesc”, No. 1:38, din 19 Noem- 
brie 1008). 

Din toate aceste spicuiri culese fugitiv, şi ca din întâmplare, din sute 
şi mii de altele la fel, reiese, cu cea mai deplină evidenţă istorică posibilă, 
faptul netăgăduibil că, cei ce au deschis şi purtat ani întregi campania bi- 
sericească cea mai violentă, precum în contra tuturor erarbilor, tot aşă şi 
împotriva Primatului Athanasie în deosebi, mau fost alţii, ci chiar D-v. înşivă, 
Onorate Domnule Profesor Jorga, cu ziarul D-v. „Neamul Românesc” şi cu 
toţi prietnii D-v. mari şi mici, în frunte cu Prea Cuviosul care „n'a trecut 
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incă pragul arhieriei” şi pe care îl credeţi „şi astăzi cel mai vrednic de Mi- 
"4ropolti Primat” (Arhim. iliu Soriban). 

De asemenea reiese cu cea mai perfectă evidenţă şi faptul că această cam- 
panie de sub conducerea şi auspiciile D-v. a desvăluit din capul locului par- 
tea morala a chestiunei, cea canonică ajungând abiă mai târziu ia ordinea 
zilei. 

Şi un merit, şi altul, foaia „Neamul Românesc” prin numărul 80 din 
Iulie 1909, le asumă pentru D-v., prin cuvintele: „Neamului Românesc” „ii 
Zevine tot sistemul şi tot meritul începutului de luptă bisericească şi socială 
„de insănătoşire la noi”, adică şi activitatea „Vestitorului” şi a „Bisericii 
Române”. Această importantă declaraţie drept că nu e semnată de D-v. 
N, Iorga, însă D-v. ați declarat în „Neamul Românesc” No. 128-129 din 1911, 
că aţi publicat-o fiindcă e „bună şi dreaptă”. 

Lupta purtată sub egida D-v. contra Mitropolitului Athanasie, la în- 
ceput pusă mai ales pe chestii de imoralitate şi de plagiat, a durat multă 
vreme, însă ea s'a tot ascuţit în mod extraordinar prin lupta canonică, con- 
tra legii Consistoriului Superior Bisericesc, susţinut de Părintele Athanasie. 

Când Prea Siinţitul Gherasim Saiirin, legitimat de atentatul dat în 
potriva canonicităţii, a aruncat, în Sfântul Sinod, Anatema asupra Mitropo- 
Jitului Athanasie, D-v., Onorate Domnule Profesor lorga, între altele, scriaţi 
„aceste îulgerătoare cuvinte: 

„Actul de convingere şi datorie pe care l-a săvârşit Venerabilul Epis- 
„cop, e unul din cele mai frumoase dovezi de caracter şi înălţime morală 
„care s'au dat de multă vreme în această societate putredă.... Episcopul de 
„Roman a făcut ce-i cereă calitatea sa de Erarh al Bisericii, ceeace înseanma 
„memăsurat mai mult decât funcţionar al d-lui Haret”. 

„Episcopii anatemizaţi n'au dreptul de a mai sluji, ei au pierdut cali- 
„tatea lor de episcopi. Slujba lor n'are nici un preţ, nici o sfinţenie nu încou- 
„oară persoana lor. In diecezele celor cari au rămas după plecarea răsbu- 
„nătorului canoanelor, nu mai este Biserica lui Dumnezeu, ci Biserica Minis- 
„trului de Culte, atentator la legiuirile dumnezeeşti nestrămutate... 

„Pentru orice om, care ține la Biserică din orice punct de vedere, pen- 
„tru orice om care are simț pentru cele mai înalte ideale şi cele mai sfinte 
aşezăminte, afurisania rostită la 12 Octombrie 1909 în Sinodul României, 
„e un act de o incalculabilă valoare, ca afirmare şi ca urmări. Ei toţi vor 
înconjură cu simpatie pe Episcopul Gherasim şi-i vor stă întru apărare, cu 
„toate mijloacele şi puterile lor, sprijiniți de opinia publică, pe care vor şti 
„Să o mişte.... căci, dacă se isgoneşte din Biserică un 'Ghenadie şi Partenie 
-„pentru urâte păcate ale pământului, nu se scoate cu decret Regal pe bază 
„de raport al Ministrului, un Gherasim, pentru că a luptat pentru cinstea 
„Şi libertatea Bisericei sale, pentrucă a îndeplinit credincios slujba lui Dum- 
„nezeu” („Neamul Românesc” din 15 Octombrie 1909). 

Alaturi de D-v., Prea "Cuviosul D-v. prieten, Părintele Arhimandrit 
Scriban, pe care îl credeţi „şi azi cel mai vrednic de a fi mitropolit Primat”, 
scriă despre Anatema P. S. Episcop de Roman, Cherasim, între altele, ast- 
jel: „Omul lui Christos”. 

„În pustiul de caractere care domneşte în Biserica română avurăm 
„„Satisfacţia de a vedeă un bărbat care se ridică la înălțimea cglar din vre- 
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„murile vechi, prin impetuozitatea cu care își afirmă convingerea sa creş- 
„tină în timpul discuţiilor pentru modificarea legii sinodale. El e Episcopul 
„de Roman, şi ne-a cucerit inimile prin puterea sufletească neînirântă, care 
„se desprinde din trupul său plăpând și slăbuţ..... 

„Prin noua sa apariţie vitejească şi neinfricoşată, pentru apărarea a- 
„devărului creştin, Prea Sfinţia Sa se arată încă odată ca atlet al Mântui- 
„torului Christos, nefăcând caz de persoana sa, pe care o expune, şi trăind 
„mai mult ån suflet decât în trup..... 

„Să ne îericim deci că Bisericei Domnului i-a fost dat încă să aibă în 
„sânul său asemenea caractere înalte, scânteietoare de virtute, creştină şi să 
„rugăm pe Arhiereul cel Mare Christos, căruia vrednicul Arhiereu dela Ro- 
„man îi serveşte, să asigure biruinţa adevărului său asupra învăţăturii min- 
„„Cinoase care se furişează în Biserică. In acelaş timp să însoţim cu sim- 
„patia noastră străduința Episcopului, care face operă de Apostol, punând 
„lucrul Domnului mai presus de sine şi înfruntând cu vitejia, pe care numai 
„credinţa nestrămutată o dă, afacurile pe cari urâciunea pustiirii, furişată în 
„locul cel sfânt, va cercà să i le deă”. („Neamul Românesc” din 23 'Octom=- 
brie 1909). 

Li 

Până la acest Stadiu ajunsese lupta bisericească, împotriva Mitro- 
politutui Athanasie, şi a dăinuit mai departe, în acelaş sens, încă aproape 
un an şi jumătate, îngrămădindu-se în coloanele „Neamului Românesc” cele 
mai grozave acuzaţiuni la adresa Primatului Athanasie şi a celorlalți erarhi, 
pe cari D-v., Onorate Domnule Profesor Torga, îi acuzaţi pe chestie de mo- 
ralitate privată şi-i numiaţi între altele: „Chipuri de idoli cu cârjă şi mitră”, 
„Clerul înalt de banchete cu uşile închise, de concubinagii scoase la iveală, 
de copii naturali cari merg şi în vre-un Palat mitropolitan, ca să pupe mâna 
Taicăi Vlădica, de poliți protestate, de simonie şi mituire” („Neamul Româ- 
nesc”' din 8 April 1909 şi No. 82 din 1911). 

In atmosfera creată de curentul prezentat de D-v., şi de Prea Cuviosul 
D-v. prieten Arhimandritul Scriban și ceilalţi ostaşi de luptă, erà imposibil 
ca, dintre clericii admiratori ai D-v., să nu se găsească nici unul să nu-şi 
facă datoria. S'au şi găsit aceştia în persoana preoţilor Vasilescu, Păunescu 
şi Drăghici, discipolii cei mai intimi şi mai încrezători ai D-v., cari au înaintat 
petițiuni formale Sfântului Sinod, cerând să se lămurească iuvinovăţirile 
aduse prin presă Primatului, pe chestie de moralitate, pe chestie de plagiat, 
şi pe chestie de atentat" împotriva canonicităţii Bisericii. 

Cu acest prilej D-v. scriați despre aceşti preoți în „Neamul Romiâ- 
nesc”, numindu-i „Podoabe ale clerului sătesc, întiințători de secții ale Lisei”, 
după ce le scriseserăţi personal, spunându-le despre atitudinea lor: „por- 
nirea e nobilă şi potrivită cu caracterul Slinţiilor Voastre” („Neamul Româ- 
nesc” din Mai 1910 şi „România Creştină” No. 28—30_ din 1-30 Sept. 1911). 

Intreaga această campanie în care D-v., precum se vede evident 
Chiar numai din micile crâmpee spicuite, aţi avut cel dintâi ro!, își ajunge 
apogeul prin memorabilul proces sinodal din vara anului 1911, când, la 28 
Iunie, Mitropolitului Athanasie, achitat de Sfântul Sinod, e silit să demisio- 


neze iar P. S. Episcop Gherasim e depus din scaunul P. S. Sale şi Profesorul 
Chiricescu destituit. 
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Eu, Onorate Domnule Profesor loarga, în timpul tuturor acestor lupte, 
eu Dr. Lazăr Gherman, până la căderea părintelui Athanasie, n'am avut nict 
cea mai mică parte la 'cainpania împotriva acestuia, nu am fost asociatut 
nimănui şi nici n'am 1ostit, nici în convorbiri particulare, nici în scris, vre-o 
judecată oarecare asupra fostului Mitropolit Athanasie. 

Intr'adevăr, singurul semn le vieață din partea mea, pe vremea aceea, 
intervievul de 10 rânduri, dat d-lui Cernăianu, ân Cernăuţi, în 20 Aprilie 1911, 
deci abia cu două luni înainte de demisiunea Părintelui Athanasie şi reprodus 
şi dăudat de „Neamul Românesc” al D-v., impreună cu intervievurile Profe-- 
soritor dela Facultatea de Teologie din Cernăuţi, este o opiuie doctrinală 
academică asuprâ Legii Consistoriului Sup. Bisericesc în principiu şi n'are, 
nici în clîn nici în mânecă, cu persoana Mitropolitului Athanasie şi cu po- 
vara de păcate lumeşti, de care ai vorbit şi vorbeşti D-ta atât de mult, şi 
care i-au pricinuit căderea. 

În faţa fîndrăsnelii D-.v nemai pomenit de cinică, de a denatură ade- 
vărul, şi în fața reputaţiunii şi încrederii de care se bucură cuvântul D-v. pe 
care-l pretindeţi să île crezut fără dovezi, mă văd silit să declar încá odată, 
solemn, în fața forului opiniei publice că dacă, în intervievul meu, reprodus 
în „Neamul Românesc” al D-v. şi oriunde altundeva, se va puteă găsi cea 
mai mică aluzie, fie chiar indirectă, la persoana Mitr. Athanasie, sau vre-o 
contribuţie la căderea lui, eu voiu renunţă nu numai la profesura Universi- 
tară, dar chiar la calificarea şi recomandarea ce mi-au făcut-o Facultatea 
de Teologie și Senatul Universitar din Bucureşti, cari m'au onorat cu cele 
mai distinse aprecieri. 

Onorate Domnule Profesor Iorga, eşti silit să-ţi dovedeşti acuzaţia ce 
mi-ai adus în Adunarea Deputaţilor, ca să-mi primeidueşti viitorul şi să mă 
descalifici în faţa Ţărei. 

Eşti silit să dovedeşti acuzaţia ce-mi aduci că ași fi „unul din aso- 
ciaţii campaniei odioase” „prin care şeful Bisericii a căzut sub grele acu- 
zări”, Jar dacă nu poţi dovedi, nu-ţi rămâne decât, sau s'o retragi, cu umi- 
linţă creștinească, cu spirit de pocăință, sau să rămâi d-ta însuţi descalificaf 
în faţa tuturor oamenilor cari mai pot judecă. 

Deocamdată mie, celui pe care ai căutat să-l loveşti în soartă atât de 
crud, nu-mi rămâne altceva decât să te întreb şi pe D-ta şi să întreb şi opi- 
nia publică; Oare care dintre cele trei nedreptăţi, arătate până aici, ce ai 
săvârşit, este mai strigătoare la Cer? 

Aceea că pe un român bucovinean refugiat, care te primise în casa 
lui şi la masa lui, expunându-se-pentru aceasta martiriului, l-ai primit, cum 
zice Sfânta Evanghelie, cu piatră în loc de pâine? , 

Aceea că, având aerul de a regeneră Biserica noastră, o huliţi, în- 
cărcând în seama şefului ei, povara celor mai cumplite păcate şi apoi căutați 
a-l apără pe Scaunul Mitropolitan, în fruntea Bisericii, numind acţiunea celor 
ce luptă pentru îndepărtarea „uriciunii din locul Cel prea Sfânt” „cea mai 
urîtă intrigă”? Sau 

Aceea că spre a mă descalijică mă încărcaţi pe mine cu fapte pe cari 
odinioară ani întregi cu însufleţire D-v. înşivă le-aţi săvârşit, în vederea lu- 
mei întregi, şi de care astăzi vă lepădaţi, spre a le aruncă fn spatele meu, 
care n'am nimic comun cu ele?... 
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Scrisoarea a doua. 


Onorate Domnule Profesor lorga, 


Rămâne aşă dar stabilit în modul cel mai evident că eu Dr. Lazăr 
Gherman n'am fost cu nimic, dar absolut cu nimic, părtaş da campania pur- 
tată atât de violent de D-v. în potriva fostului Mitropolit Athanasie pe care 
l-aţi prezintat şi-l prezintaţi şi azi în fața lumei ca pe „„Arhiereul cel mai 
împavărat de păcate lumești”. Mitropolitul Athanasie a căzut deci, sub po-, 
vara învinuirilor ce i s'au adus de D-v. şi de ucenicii şi tovarășii D-v de 
luptă, iar eu deşi D-v. aruncați răspunderea pe mine, n'am avut nici cel mat 
mic amestec. 

În apărarea sa, în fața Sinodului şi în publicaţiuni răspândite în toate 
părţile, Mitropolitul Athanasie, între altele, a desmințit autenticitatea tuturor 
intervievurile dela Facultatea de teologie din Cernăuţi. Din cauza acestei 
desminţiri a intervievurilor, după căderea Mitropolitului Athanasie, venind d. 
Cernăianu în Bucovina, spre a restabili adevărul, eu, alături de Proiesorul 
Saghin, rectorul Universităţii pe atunci, şi de docentul privat Dr. Silvestru 
Octavian isopescu, am confirmat intervievul meu printr'o scrisoare publi- 
cată în „România Creştină” No. 1—3, anul al Ilea, din Septembrie 1911. 

Această scrisoare, publicată cu câteva luni după căderea Mitropolitului 
Athanasie, cuprinde, afară de confirmarea intervievului, și reflexii relative la 
rezolvirea chestiunei bisericeşti din Regat, culminând în aserțiunea că „Bi- 
serica României se găseşte în starea în care o aveți, nu pentrucă n'ar îi avut 
consistoare superioare, inovaţii necunoscute în epoca clasică a Bisericei..., 
iar îndreptarea nu poate veni prin nici un consistoriu şi prin nici o altă ino- 
vație, ci numai prin cei chemați de Dumnezeu, prin Arhiereii-Apostoli, elită 
Sulletească aristocratică, de care Biserica are cea dintâi nevoe, ca pe urmă 
să i se împlinească toate celelalte nevoi”. 

Totdeodată mi-am simţit datoria creştinească să mângâiu pe aceia 
cari sufereau atât de cumplit din cauza luptei pentru canonicitate și morali- 
tate în Biserică, spunându-le adevărul ortodox, că „cei care se cred chemaţi 
să sufere pentru-Hristos şi pentru instituţia lui, să sufere cu bucurie, ca să 
se asemene lui Hristos şi marilor bărbaţi ai Bisericei din vremurile trecute”. 

Această scrisoare, cu reflecţiile ei, să fie oare, Onorate Domnule Pro- 
fesor lorga, motivul pentru care D-voastră mă faceţi în fața Adunărei De- 
putaţilor „unul din asociaţi? campaniei odioase” contra Mitropolitului Atha- 
nasie Mironescu, deși el căzuse cu mult înainte de publicarea scrisorei şi 
deşi D-v. îl încărcaserăţi cu toate păcatele de pe lume? 

- Făcându-mi această acuzaţiune, D-v. Onorate D-le Prof. Iorga, daţi 
dovadă de lipsa oricărui scrupul de onestitate şi de conştiinţă, căci doară 
pentru această scrisoare a mea, înşi-vă Dv. mi-aţi făcut cele mai mari elogii 
prin „Neamul Românesc”, prin pana Prea Cuviosului D-v. prieten, Arhiman- 
dritul Scriban, despre care scrieți „pe părintele Scriban l-am lăudat eu tot- 
deauna și prietenii mei... Şi-l cred şi azi cel mai vrednic de a fi Mitropolit 
Primat”. 

lată, în adevăr, cum mă tămâiaţi D-v. prin Prea Cuvioşia Sa, pentru 
această scrisoare, în „Neamul Românesc” No. 104, din 16 Decembrie 1911: 

„Laudă se cuvine părintelui Dr. Lazăr Gherman, care cu curalul creşti- 
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nului, spune cuvântul de lămurire şi orientare pentru toți cei rătăciţi şi ne- 
ştiutori că duhul guvernării lui Hristos nu e duhul guvernării prin mulțime, 
ci prin forțele cele mai alese şi prin căpeteniile Bisericei. Aceasta e ce am 
spus şi noi, în altă formă: că puterile în Biserică nu pornesc dela popor. 
de jos în sus, ci se coboară de sus, dela Hristos. Mă bucur acum, când văd 
că suntem Stăpâniţi de aceiaşi concepție, în ceeace priveşte spiritul de con- 
ducere în Biserica creştină, şi că nu dela o Facultate la care lucrează ase- 
menea teologi distinşi a putut culege, fostul Mitropolit Athanasie, spiritul rău 
a cărui unealtă s'a făcut... Da, scumpul meu frate şi vrednic învățător de 
carte ortodoxă, vouă vi se cuvine stima şi recunoştinţa noastră, pentrucă 
ați adus serviciu cauzei ortodoxe din fara noastră. Neputând fi bănuiţi de 
vre-un interes, ca acei ce mu erați în mijlocul luptei dela noi, cuvântul vostru 
a fost cuvântul de lămurire şi orientare”. 

In faţa acestei stări de lucruri, vă întreb, Onorate D-le Profesor lorga, 
şi întreb toată lumea nepreocupată de prejudicii, oare cum trebue. caracte- 
rizată şi judecată purtarea D-v., când, pentru lucrurile pe care le-aţi lăudat 
cu cele mai elogioase cuvinte ce se pot adresă cCuivă, mă acuzaţi acum in 
Adunarea Deputaţilor „de cea mai urâtă intrigă” şi „odioasă campanie?” 

4 Ca D-v. înşivă şi ca lumea întreagă să puteţi judecă şi mai bine pro- 
cedura D-v., constat că Prea Cuviosul Arhimandrit Scriban, înaintea mai 
multor persoane, şi acum două luni mi-a repetat din nou laudele, declarând 
că Prea 'Cuvioşia Sa a scris articolul cu laudele, ce D-v. aţi publicat la adresa 
mea prin „Neamul Românesc”. 

y Totdeodată ţin să se observe că eu în scrisoarea mea, n'am adus unici 

cel mai mic atac personal la adresa Mitropolitului Athanasie, mişcându-mă 
numai în reflexiuni generale de principii şi mângâind și încurajâud pe nişte 
oameni cari sufereau martiriu pentru convingerile lor creştineşti. Prea Cu- 
viosul D-v, prieten și D-v. însă chiar în laudele ce-mi aduceţi, puneţi chestia 
persona! împotriva Mitropolitului Athanasie, numindu-l „unealta spiritului 
Celui rău”, adică făcându-l Anticrist pe tronul Metropolitan. 

Şi cu toate acestea, D-v., Onorate D-le Prof. Iorga, îndrăsniți să mă 
acuzaţi de campanie „odioasă” şi de „asociat prin cea mai unită intrigă” 
împotriva Mitropolitului Athanasie, pe mine care n'am absolut nici un rol, 
în acea campanie, iar ID-v. care aţi făcut totul, împreună cu Prea Cuviosul 
D-v. prieten, Vă scuturaţi ca de praf de aceste lucruri, pe cari le numiţi 
odioase şi mi le puneţi mie în sarcină, spre a mă distruge, pe când pe Prea 
Cuviosul Arhimandrit Scriban îl proclamaţi „şi azi cel mai vrednic de a fi 
Mitropolit Primat”. 

D-v. sunteţi, Onorate D-le Prof. Iorga, nu numai deputat şi şei de par- 
tid, dar şi istoric, ba încă cel mai reputat istoric român. Fiind obiectivitatea 
cea mai de căpetenie dintre datoriile istoricului, faţă de apucăturile şi de 
procedarea D-v., vă întreb eu, care încă sunt istoric, oare mai este obiecti- 
vitate şi iubire de adevăr în istorie şi în lume? Şi dacă în faţa Adunării De- 
putaţiilor, unde desigur aţi cumpănit lucrurile cu cea mai mare grijă, înţele- 
geţi obiectivitațea ca în interpelarea ce aţi anunţat, ce să creadă cititorii 
despre obiectivitatea operilor D-v. istorice, scrise nu în faţa adunărei depu- 
taţilor, ci între cei patru pereţi ai tainicului D-v. laborator? 

In adevăr, Onorate D-le Profesor Jorga, în exuberanta D-v. activitate 
istorică, pe lângă o parte nepieritoare şi de mare preţ, este pretutindenea şi 
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una tot atât de mare, subiectivă, unilaterală şi preocupată, lucru pe care eu 
mi-am ţinut de datorie creştinească şi de istoric să-l şi dovedesc în parte 
în lucrarea mea „Problema istorică a Bisericii din Bucovina”. Şi D-v., văzân- 
du-vă terenul clătinându-se cu privire la rolul D-v. în istoria Bisericii ro- 
mâne, credeţi că e demn de D-v. să mă omoriţi, imputându-mi mie, în mo- 
“dul cel mai nedrept, ca păcate „odioase”, faptele pe care le-aţi săvârşit D-v. 
înşivă, şi de care eu sunt cu desăvârşire strein? 

Onorate D-le Profesor lorga, faţă de această incalificabilă purtare a 
D-tale, eu preotul şi profesorul de teologie Dr. Lazăr Gherman, mă simt da- 
tor să-ţi propovăduesc că, chiar până la judecata cea de apoi, dreptatea lui 
Dumnezeu ajunge pe păcătoşi chiar pe pământ, şi ori ce a? face, nu poţi 
scăpà de ea, decât prin pocăință creştină. 

In urma scrisoarei mele de care a fost vorba mai sus, hotărîndu-se 
modificarea legei 'Consistoriului Superior Bisericesc, în sensul vederilor P. 
S. Episcop Gherasim Safirin şi ale Profesorilor dela Facultatea de Teologie 
din Cernăuți, iar P. S. Episcop Gherasim Safirin rămâind cu toate acestea 
şi mai departe depus, mi-am ţinut de datorie creştinească să scriu — alături 
de alţi clerici din Bucovina — o nouă scrisoare, publicată în „România 
Creştină” No. 4—6, anul II, 1911, în care expuneam că, după dreptatea divină 
şi omenească, un episcop care se luptă pentru lucruri care se recunosc în 
cele din urmă adevărate de Sf. Sinod şi de Parlamentul Ţărei, merită re- 
compensă, iar nu pedeapsă şi trăgeam consecinţele cari se impuneau. 

Cât de drepte şi cât de întemeiate erau acele concluzii, oricare ar 
fi fost ele, şi împotriva oricui ar îi fost, reiese din faptul că România în- 
treagă, în frunte cu forurile cele mai înalte şi cu reprezentanții Naţiunei şi 
Bisericei, au făcut ceeace preconizam eu prin ele. In adevăr, nu numai că 
legea IConsistoniului Superior Bisericesc a fost modificată de Corpurile Le- 
ginitoare, dându-se astfel cea mai strălucită satisfacție morală P. S. Episco- 
pului de Roman, dar Marele Colegiu Electoral, format din reprezentanţii în- 
tregei Națiuni, din Cameră şi Senat, i-a oferit P. S. Safirin cel mai însemnat 
scaun episcopal al Ţărei. Reproducem aici următoarele din Adresa Senatului 
şi a Camerei către P. S. Episcop Gherasim, adresă publicată în toate ziarele 
zilnice. 

„Prea Stinte, E 

„Scaunul Episcopiei de Râmnic, atât de ilustru în vieața noastră bise- 
„icească, este vacant. 

„Nimeni, mai bine decât P. S. Ta nu l-ar putea ocupă cu mai multă 
virtute creştinească şi cu mai multă râvnă pentru biserică. Țara întreagă ar 
saluid cu o nespusă bucurie alegerea Prea Sfinţiei Tale”, 

Şi veţi îndrăsni oare, Onorate D-le Profesor lorga, să mă acuzaţi în 
fața Adunării Deputaţilor, pentrucă am spus lucruri a căror dreptate a re- 
cunascut-o ara întreagă şi împotriva cărora D-v. n'aţi spus pe atunci ni- 
mic, deşi eraţi, ca şi acum, deputat în Cameră şi director al ziarului „„Nea- 
mul Românesc”? i 

Indrăzniți, dacă vă dă mâna, şi eu, ca răspuns, vă voiu pune în față 
ce ați zis D-v. despre sentința Sinodală, despre care e vorba în sorisoarea 
mea de care ne ocupăm şi care este ultima mea manifestare spontană cu 
privire la chestiunea Bisericească din România. 
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În adevăr, iată ce scriaţi: 

„Sinodul s'a achitat, — aceasta trebue să tie tălmăcirea neaşteptatei 
sentințe, prin care, din lipsă de probe, Mitropolitul Athanasie e achitat şi în 
ce priveşte, plagiatul, 

„S'a achitat pentru însuşirea de cărți streine. S'a achitat pentru bă- 
nucala de convietuire cu temei de deosebite categorii, până la cântărețe care 
nu mai au de ce cântă. 

„S'a achitat pentru sprijinirea legii sinodale pe care, cu o îndrăsneală. 
uimitoare o declară de bună şi incapabilă de a primi vre-o modilicare, glori- 
ficându-se cu aceea că a crezut şi a alirma! totdeauna această enormitate. 

„N'a avut ocazie să se achite şi pentru datorii neplătite, pentru luare 
de mită şi pentru mrocese-verbale polițienești, căci aceste puncte de stin- 
țenie, n'au fost aduse în discuţie, 

„Pe bietul Gherasim l-au caterisit... Şi asttel e acum pace în Biserica 
achitată, 3 

„O pace vrednică de aceia cari au stabilit-o nu printr'un act de energie, 
ci prin unul de disperare, în apărarea propriilor lor persoane“. 

Scrisoarea mea despre sentinţa Sinodală este scrisă, Onorate D-le 
Profesor lorga, în urma acestui articol al:D-tale. Pe vremea aceea eu aveam 
despre D-ta convingerea nestrămutată că ai îi un om cu totul obiectiv, cu 
totul onest, cu totul cumpătat în afirmaţiunile şi judecăţile ce rosteşti şi 
aveam pentru D-ta, necunoscându-te bine, numai prietenie, devotament și 
admiraţie. Ocupându-mă eu de sentința sinodală şi de urmările ei, nu puteam 
să nu ţin seama măcar cât de puţin de scrisele şi de judecăţile D-tale. Şi in 
scrisoarea mea, eu nici nu fac altceva, decât apreciez partea morală și dog- 
matică a faptelor dovedite pe atunci în mod indiscutabil şi scoase atât de 
mwt în evidenţă de către D-ta, şi aceasta o fac din punct de vedere iarăș 
principial, aplicând doctrina ortodoxă veşnică, la un caz dat contemporan. 

im adevăr, în aceste condițiuni, daţi-mi voie să vă desfid şi să desfid 
pe oricine să-mi poată dovedi că aplicarea făcută de mine nu este tot ce e 
mai în deplină conformitate cu principiile unei, sfinte, sobornice şi apostolice 
Biserici ortodoxe a Mântuitorului Hristos, că această aplicare nu e făcută 
în cele mai demne forme academice, că ea nu respiră cele mai creştineşti şi 
istorice vederi şi că D-ta, acuzându-mă, nu te asemeni cu fariseul din Evan- 
ghelie, care arată paiu in ochiul vecinului, ca să nu se vadă bârna în ochiul 
său, şi care îngfite cămila şi strecoară ţânţarul. 


A treia scrisoare. 
Onorate Domnule Profesor lorga, 


In timpul luptelor bisericeşti, pe care le-aţi început şi le-aţi purtat 
atât de însuflețit şi atât de dârz, o vreme atât de îndelungată, a intervenit 
la un moment dat o schimbare radicală de atitudine a D-v. faţă de tovarășii 
de luptă bisericească, schimbare bazată pe o răsturnare de principii politice 
bisericeşti la D-v., după cum vom vedeă îndată. | 

Aşă precum astăzi pe mine, cel care pentru prietenia cu D-v. mi-am 
expus situaţia, român refugiat, mă primiţi cu pietre, tot astfel aţi tratat 
cândva pe ucenicii şi tovarăşii D-v. de luptă cari, pierzându-și situaţiile din 
cauza aderării la lupta şi la principiile :D-v., s'au văzut loviți, chiar de către. 
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"D-voastră, cu trăsnete din senin, ca: „bandiți, şireți, îndrăsneți, murdari, 
inlami, turburători, criminali”, etc., etc...» „cu nările umflate de pofte, cu 
groasele buze de lăcomie, plini de setea celor lumești”, etc., etc. („Neamul 
Românesc” No. 82, din 22 Iulie 4911). 

In fața acestei manifestări a D-v., ca şei de luptă bisericească, tovarăşii 
şi ostașii D-v. de luptă, membri ai partidului D-v., au început a se apără, a 
vă cere lămuriri, a se justifică, a dovedi perseverenţa, consecvenţa şi jertfa 
lor dela început până la sfârşit, şi nedreptatea pe care le-o faceţi, schim- 
Pbându-vă D-v. înşivă frontul de luptă. 

In locul oricărui răspuns, D-v. aţi scris Profesorilor dela Facultatea 
de teologie din Cernăuţi, unor clenici de seamă din Bucovina şi mie, epistole 
particulare prin care ne cereaţi certificate de desaprobare atât împotriva P. 
S. Episcop (Gherasim Safirin şi a profesorului Chiricescu, cât şi împotriva 
d-lor Cernaiauu şi Păunescu şi în care scrisoare insinuaţi tuturor acestora 
o mulţime de vini, pe care le aiirmaţi, fără să le dovediţi. Ă 

Ceilalţi Profesori şi clerici bucovineni s'au achitat de datoria lor, şi 
şi-au mântuit sufletul fiecare cum au putut. Eu, la rândul meu, mi-am ţinut, 
ca o datorie de conştiinţă, să cer acuzaților, pe cât mi-a fost posibil din de- 
părtare, socoteală asupra acestei crize iisbucnite atât de violent. 

Cu acest prilej, din interogatoriile ce am făcut D-lui C. Cerrăianu şi 
din dovezile originale ce mi S'au pus la dispoziţie, am înţeles că D-v. tăceaţi 
pe atunci o nedreptate strigătoare la cer, foştilor soţi de luptă, cari rămâneau 
credincioşi cu statornicie credeului D-v. dela început, pe când D-v., gene- 
ralul, eraţt trădător. 

In consecinţă, vam răspuns la scrisoarea ce mi-aţi adresat, arătân- 
du-va toate nedumeririle şi rugându-vă, în modul cel mai respectuos, dar cu 
îrancheţa creștinului adEvărat, să aduceţi dovezi pentru aserţiunile ce fă- 
cuseţi, fură a lc intemeiă pe/nimic. Credeam pe atunci cu toată puterea în 
sinceritatea şi buna credință a D-v. şi de aceea eram sigur că conştiinţa D-v. 
se va trezi şi veţi găsi calea săreparaţi nedreptatea. 

In locul unei atitudini demne şi corecte, pe care o observă totdeauna 
cei ce sunt siguri de dreptatea cauzei lor, D-v., Onorate D-le Profesor Iorga, 
aţi oierit cu acest prilej priveliştea jalnică a celui mai lamentabil spectacol. 

In locul unor dovezi constrângătoare, în locul unei lămuriri cumpătate 
şi serioase, imperios reclamate mai ales prin nesfârşita gingăşie a cauzei, 
D-v. aţi căutat să scăpaţi din strâmtoarea D-v. prin glume, prin insulte şi 
Sudalme, prin noi afirmaţiuni iarăşi neîntemeiate, prin denaturări de cele 
mai îndrăzneţe, prin pervertiri şi schimonosiri premeditate de texte, cerând 
mereu credinţă pe cuvânt. 

Astfel D-v., Onorate D-le Profesor lorga, care, după cum am văzut 
mai Sus, prin citate dintre cele mai clare, aţi aprins focul în Biserică, l-ați 
alimentat mereu, mânând la luptă aderenţii împotriva relelor morale din 
biserică; D-v. care aţi adus în public în ziarul D-v. mii de articole pline de 
toate păcatele posibile şi imposibile în seama erarhilor români, şi în special 
în seama Mitropolitului Athanasie Mironescu pe care-l numiţi până astăzi 
„Arhiereul cel mai impovărat de păcate lumești”; D-v., care luaţi, sub iscă- 
litura proprie, apărarea tovarăşilor când, întrecându-se şi rivalizând cu D-v., 
desvăluiau cele mai teribile lucruri, şi declaraţi „folositoare desvelirea per- 
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soanelor păcătoase” — aiungeţi să spuneți şi să întăriți pe cuvântul D-v. 
de onoare, în răspunsul ce-mi dați la scrisoare, neadevărul cel mai sêruntat, 
scriind: „Părerea mea a fost aceasta. Acuzaţii de această natură nu se aduc 
în public, fie şi de o mie de ori adevărate. O mişcare de opinie publică pen- 
tru asemenea motive nu se poate admite. Cine iubeşte Biserica în adevăr, nu 
face aşâ”. („Neamul Românesc, No. 128—129 din 19111, pag. 2075). 

D-v., care scriaţi despre P. S. Gherasim când aruncă anatema că: 
„orice om care fine la Biserică din orice punct de vedere, orice om care are 
simț pentru cele mai înalte ideale şi cele mai sfinte aşezăminte va încurală 
cu simpatie pe Episcopul Gherasim şi-i va stă întru apărare cu toate mijloa- 
cele şi puterile, sprijinit pe opinia publică pe care ştie să o mişte”, D-v. ajun- 
geţi să scrieţi: „Trebuid caterisirea. Eu aşi fi votat caiersirea omului cu sil- 
flet rău în stare a-şi prigoni duşmanul personal până în fundul mormântului” 
şi să acuzaţi de moarte pe Prof. Chiricescu care-i sărise în apărare tocmai 
cum îndennaseţi D-v. şi cum învaţă chiar manualul de „Morală Creştină” 
al Părintelui, Atanasie. 

D-v., Onorate D-le Profesor lorga, care aţi declarat că Athanasie, 
căzut sub anatemă „n'are dreptul de a mai sluji, a pierdut calitatea lui de 
episcop, Slujba lui ware nici un preț, nici o sfințenie nu încunjură persoana 
lui”, etc., D-v., care împreună cu Prea Cuviosul D-v. prieten chemaţi și 
îngerii în ajutorul P. S. Gherasim, ajungeţi să cereţi ertarea Părintelui 
Athanasie fără să se pocăiască şi să cereţi caterisirea P. S. Gherasim fiindcă 
işi făceă imutabila datorie creştinească de a nu ertă fără pocăință şi în- 
dreptare notorică, pe un om, care nu numai că nu se pocăiă, dar căzuse, cu 
deplină conştiinţă şi voinţă, în recidivă, şi care eră nu un simplu laic, ci ar- 
hiereu, care după propriile D-v. cuvinte „atentă la legiuirile dumnezeeşti 
nestrămultate”. 

D-v., Onorate D-le Profesor lorga, care scriaţi Părinților Păunescu 
şi Drăghici, când făceau reclamaţiunile contra Mitropolitului Athanasie către 
Sf. Sinod că „pornirea e nobilă şi potrivită cu caracterul Sf. Voastre”, aiun- 
geţi să scrieţi un nou sfruntat neadevăr, scriind pe de-o parte că: „Credeam 
şi cred că scandaluri publice cu privire la viața arhiereilor nu folosesc la 
nimic”, şi totuşi chiar ân acest stadiu al luptei vorbiţi chiar D-v. în acelaş 
loc despre „Olimpia Vasilescu” numind-o „concubina aceluia care eră şelul 
Bisericei române”. (Ibidem). 

D-v., Onorate D-le Profesor lorga, ca numai decât să mă faceţi să-l 
cred pe d-i Cernăianu „catolic”, în lipsa altor dovezi, pe care nu le-aţi putut 
află în lucrarea lui „Biserica şi Românismul” — lucrare care de altfel e cel 
mai veritabil rod al şcoalei D-v. istorico-naţionaliste — ajungeţi, în speranţa 
că vă va succede ce e imposibil, să prefaceţi propoziţia lui finală clară: „Să 
dorim cu toții ca Biserica statului să devie azi la noi cu totul altceva decât 
ceeace a fost altă dată, decât ce este astăzi”, în: „la siârşit se doreşte „Bi- 
serica lui Hristos” „alta”. Nu e nevoe să-l întrebăm. care'. (Vezi „Biserica 
şi Românismul”, pag. 168 şi „Neamul Românesc”), ajungeţi să falsificaţi, 
pentru a scoate înţelesul care vă place, cuvintele textului „desigur fără in- 
tenții rele” în cuvintele „cu voință”, ca şi alte cuvinte şi texte, precum şi 
să-i atribuiţi lucruri pe care nu le-a spus, ori să-l acuzaţi de lucruri cari nu 
Sunt decât <citații din cuvânt în cuvânt după D-v. (Conieră despre toate a- 
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cestea, și multe altele, detailatele dovezi şi lungile expuneri din „Patru ani 
de luptă” de C. Cernăianu, pag. 331 sq.). 

Toate lucrurile acestea şi încă multe, multe altele ia fel, extrem de 
compromiţătoare, le-am ştiut şi le-am apreciat imediat după acest răspuns 
ce mi-aţi dat. Eram gata a vi le spune chiar atunci, dar aducându-mi aminte 
că am mâncat împreună la o masă, că oamenii trebuesc judecaţi după în- 
treaga operă a vieţei lor, nu numai după părţilor tor slabe, crezând că cei 
atacați şi nedreptăţiţi de D-v. se pot apără ei singuri, după cum Sa în- 
tâmplat, văzând apoi că faceţi o ultimă sforţare disperată de a vă mântui 
numele și mai ales că D-v. înşivă declaraţi faliment prin asigurarea, tipărită 
cu litere cursive: „Dar foaia aceasta va rămânea închisă oricărei discuții 
personale cu privire la Biserică. li înştiințez pe toţi. Desgustul isnrăveşte 
aici discuţii din care credeam că poate eşi o operă de mioralizare, a cleri- 
cilor prin clerici. Văd azi că nu se poate” — am suferit cu răbdare atacurile 
şi insultele personale ce mi le-aţi adus şi am tăcut. , 

Scurt după aceasta spre cea mai mare uimire a mea „N. R.” a con- 
tinuat discuția personală contra mea. Mi-am călcat din nou pe inimă şi am 
tăcut. Erà în joc reputaţia D-v., Domnule Profesor, care îmi câștigaserăţi 
odinioară inima şi am şi eu slăbiciuni. 

Acum însă, Onorate D-le Profesor lorga, când eu mă aflu cu familia 
şi copiii pe drumuri, şi-mi surâde la Universitatea de aici o profesură, pentru 
care m'am pregătit toată viaţa şi D-v. publicaţi în „N. R.” sub pseudonime 
articole, cari conţin iarăş insulte fără nici o dovadă, şi cari sunt nedreptăţi 
strigătoare, iar D-v. înşivă în Adunarea Deputaţilor redeschideţi chestia în- 
chisă, şi redes: hisând-o D-v. o puneţi, după metodul D-v. obișnuit în spatele 
meu, cred că tăcerea mea mai departe ar fi un păcat identic cu sinuciderea 
moraiă. f 

Onorate Domnule Profesor lorga, 

Precum vă spusei mai sus, atunci când mi-aţi cerut prin scrisvarea 
particulară certificate.de desaprobare contra foştilor D-v. tovarăşi de luptă, 
eu, din dovezile originale ce mi s'au pus la dispoziţie, am înțeles pe deplin 
ca D-v. generalul eraţi trădător, pe când foştii soţi de luptă, a căror con- 
damnare o cereaţi cu cele mai pretenţioase gesturi, rămâneau credincioși cu 
statornicie credeului lor dela începutul luptei, credeu făcut de D-v., şi pe 
care-l părăsiaţi acum prin cea mai uimitoare răsturnare de principii. 

Intr'adevăr, mi s'a pus sub ochi o epistolă scrisă şi subscrisă de mâna 
D-v. proprie şi pe care îmi permit a o faximilă. 


24 Mai 1910. 
„Scumpe părinte, 


„Eu Sunt un luptător în potriva politicei în biserică şi legea sinodală o 
privesc ca greşala cea mai mare împotriva ei. Cum stau Vlădicii cu morali- 
tatea privată nu discut şi nu admit să se discute în public fără nici un folos 
decât doar pentru catolici, ceeace înseamnă: streini. 

„Acesta e punctul nostru de vedere şi puţină disciplină n'ar strică nici 
în noul nostru partid. Şi am dreptul s'o cer când o chestie are rațiunea ei 
politică. 

„Primeşte salutările mele. N, lorga”. 
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Vă mărturisesc, Onorate D-le Profesor Iorga, că văzând atunci această 
scrisoare pe care o adresaserăţi Păr. Păunescu, mi s'a făcut negru înaintea 
ochilor. (Mi se păreă că sunt în fața unei eclipse totale de soare. Imi stăteă 
mintea (în loc ca soarele pe cerul văei losafatului. 

D-voastră, care, după cum am arătat mai sus, începuserăţi şi purta- 
serăţi ani întregi cea mai violentă și mai sgomotoasă luptă pe tema mora- 
lităţei private în Biserică, îndemnând, ca un proroc plin de mânie şi de răz- 
bunare sfântă, pe toţi ucenicii D-v. s'o facă şi ei, luându-le apărarea şi de- 
clarând mereu că e „folositoare desvelirea persoanelor păcătoase din Bi- 
serică” şi scriindu-le, chiar cu două săptămâni mai înainte, când trimeteau 
petiţiile la Sf. Sinod, că „atitudinea St. Voastre e nobilă şi potrivită cu ca- 
racterul Sf. Voastre”, D-voastră, Onorate D-le Profesor Iorga, ajungeţi acum 
să scriţi: „Cum stau Vlădicii cu moralitatea privată nu discut şi nu admit să 
se discute în public fără nici un folos decât doar pentru catolici, ceeace în- 
seamnă: streini”!? , 

D-v., Onorate D-le Profesor Iorga, la care de când aţi înfiinţat „„Nea- 
mul Românesc” fiecare al treilea cuvânt sună împotriva politicianismului 
în Biserică, D-v. care chiar epistola de faţă o începeţi cu declaraţia „eu sunt 
un luptător împotriva politicei în biserică”, ajungeţi la schimbarea sufletului 
ca chiar la sfârşitul acestei epistole să sacrificaţi,inşivă (D-v. întreaga chestie 
bisericească chestiunei D-v. de partid scriind: „puțină disciplină n'ar strică 
otici în noul nostru partid şi am dreptul S'o cer, când o chestie are rațiunea 
ei politică”!? 

Şi pentrucă foştii D-v. ucenici şi tovarăşi de luptă, mult mai legaţi de 
Biserica în virtutea preoţiei şi studiilor lor, decât D-v., şi convinşi că Si. Bi- 
serică Ortodoxă eternă nu poate fi roaba slugarnică a efemerelor toane şi 
partide politice, ci din contra ea să poarte facla de lumină şi inaintea par- 
tidelor politice moralizându-le viaţa; $ 

pentrucă foştii D-v. ucenici şi tovarăşi de luptă, fără de a murì sufle- 
teşte nu puteau, nu pot, şi nu vor puteă nici odată trădà intâetatea Bisericei 
şi a chestiunilor bisericeşti, in concertul tuturor chestiunilor româneşti; 

pentrucă foştii D-v. ucenici şi tovarăşi de luptă, legaţi de biserică cu 
întreaga lor chemare şi viaţă, nu puteau admite fără de a muri suileteşte, ca 
Biserica, a cărei erarhie D-v. o desgoliseţi până la părţile cele mai ruşinoase, 
să rămâe, în frunte cu acea erarhie desgolită pentru totdeauna, să rămâe 
„bârlog de netrebnici, peştera tâlharilor, şcoala perversităţei, negațiunea 
creştinismului” cum o numeşte Prea Cuviosul D-v. prieten, „care n'a trecut 
încă pragul arhieriei”, deşi D-v. „şi până astăzi îl credeţi cel mai vrednic de 
a fi Mitropolit Primat”, ci în virtutea celei mai plauzabile consecvenţe şi a 
celei mai creştinești şi mai ortodoxe datorii morale pretindeau continuarea 
luptei până la complecta regenerare a Biseritei; 

pentru toate acestea, D-v., Onorate D-le Profesor lorga, fără de a 
dovedi oarecare greşală a foştilor soţi de luptă, şi numai pentrucă aceștia 
mau voit să-și deă mâna la actul de trădare comis de D-v. şi man voit să 
supună orbeşte cele mai sfinte şi mai înalte interese ale Bisericei pârdalnicei 
D-v. politici de partid, D-v., pentru a abate atenţiunea lumei dela păcatul şi 
trădarea D-v., vrednică de excomunicare din partea bisericei, şi pentru a 
stizmatiză de păcătoşi pe cei nevinovaţi şi corecţi, ați uzat de cel mai de- 
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testabil mijloc al unui mahalagiu, numind „bandiți, şantagişti, murdari, in- 
fami, criminali”, „cu nările umilate de poite, cu groasele buze de lăcomie, 
plini de setea celor lumeşti”, „simpli turburători interesați ai unei societăţi 
care trebue să rezolve alte chestii ce privesc însăşi existența Waţiei române, 
si cari trebuesc reduși la neputința prin mijloacele legii” („N. Rom.” No. 82 
din 22 Iulie 1911), pe aceia pe cari îi numiaţi „scumpe părinte”, şi cereți 
încă credință oarbă pe cuvânt, ca şi când am fi în ţara lui Cremene!? 

Jn fața acestei stări de lucruri, pe care o cunoşteam bine, până în cele 
mai amănunțite detalii, eu, căruia, Onorate D-le Profesor Iorga, îmi cereaţi 
să ader la actul D-v. de trădare, puteam să fac cum au făcut alţii, să-mi văd 
de treabă, să nu-mi creez mizerii. Înţelegeam bine că lupta între D-v. şi foştii 
D-v. tovarăşi e neegală. Eraţi pe deoparte D-v. cu autoritatea şi reputaţia 
D-v. din nenorocire nediscutabilă pe atunci, cu mijloacele D-v. de luptă, cu 
partidul D-v, politic organizat, cu Prea Cuviosul D-v. prieten lângă D-v., cu 
jurnal, cu tipografie, cu tot felul de legături şi de influenţe, şi erau pe de altă 
parte un biet episcop depus şi secfestrat în casa Profesorului (Chiricescu, 
destituit şi el, ridicaţi cu jandarmii, păziţi cu poliţia şi lăsaţi să moară de 
foame, dacă nu se îndurâ de ei mila opiniei publice, bietul preot Păunescu 
caterisit, desbrăcat cu sila de hainele preoțești şi înrolat la oaste ca şi prie- 
tenul sau Cernăianu, urmăriţi și ei de poliţie, expuşi la toate bănuelile, la toate 
calomniile şi la toate primejdiile, fără a se dovedi totuş nimic în sarcina lor, 
decât că staruiau consecvent să se rezolve, precum cere demnitatea crești- 
“nească, sfânta problemă bisericească. ' 

După „rațiuna politică” puteam să-mi văd de treabă, Onorate D-le 
Profesor lorga, aşă cum, după aceeaș rațiune politică, pe când erați în Cer- 
năuți la jubileul Junimei puteam să-mi văd de treabă și să nu vă aduc din 
hotelul jidovesc sub acoperământul meu şi la masa mea, expunându-mă priu 
aceasta martiriului. 

Puteam să fac așă şi nimeni n'ar îi aruncat cu piatra în mine, cum 
ma aruncat în cei ce în adevăr au făcut aşă. 

Făcând aşă, Onorate D-le Profesor Jorga, conştiinţa mea de creştin 
şi de preot îmi spuneă însă că m'aş îi asemănat cu preotul şi levitul din 
Evanghelie pe care-i osândește Mântuitorul meu, numai pentrucă au trecut 
cu nepăsare pe lângă cel lovit de tâlhari. < 

Necunoscându-vă bine, ca acum, îmi erați scump, îmi erați drag, vă 
stimam, vă admiram, Onorate D-le Profesor ilorga, dar având a alege între 
graţia D-v. şi între graţia lui Hristos, eu chiar atunci nici măcar n'am putut 
stă la îndoială pentru cine să mă hotărăsc. De aceea v'am soris răspunsul 
cerut, şi vă desfid şi desfid pe toată lumea să-mi dovedească că acel răspuns 
din partea mea, cerut de D-v., nu este, faţă de situaţia D-v,, tot ce e mat 
loial şi creştinesc, mai curtenitor şi mai academic, neatingând întru nimic 
convingerile D-v., dar spunându-mi cu francheţă nedumeririle mele şi cerân- 
du-vă dovezi în faţa cărora să vă urmez. 

Şi acum, după toate acestea, redeschizând D-v. înşivă această ches- 
tiune pe care, după insulte, pervertiri de adevăr, răsturnare de principii şi 
acte de trădare, o declaraserăţi închisă pentru totdeauna, redeschizându-o în 
Adunarea Deputaţilor, şi învinuindu-mă pe mine de această redeschidere, 
numindu-mă „unul din asociaţii campaniei odioase”, am datoria, Onorate 
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D-le Profesor Iorga, să constat pe temeiul nerăsturnabil al dovezilor de până 
acum, şi înaintea opiniei publice că, această campanie, din cestiune, este în 
adevăr, nu numai „odioasă”, dar chiar „cea mai odioasă”, însă numai, dar 
absolut numai în ceeace vă priveşte pe D-v. personal, şi pe cei ce au rămas 
lângă D-v., iar întrucât priveşte modesta, minimala mea participare la ea, 
abia după rezolvarea ei, este purtarea unui creştin şi preot care şi-a făcut 
datoria sa de conştiinţă creştină. 

După toate acestea ce vă voi spune, Onorate D-le Profesor lorga? 

Urmaţi-vă calea mai departe! Strigaţi din răsputeri şi mai departe, 
umpleţi şi de aici înainte lumea de strigăte că politica trebue scoasă din 
Biserică! Invinovăţiţi partidele politice toate că au vârit şi vâră politica în 
Biserică. Şi faceţi toate acestea ca D-v. înşivă să puteţi cu atât mai ne- 
turburat şi mai nestingherit, băgă politica D-v. înşivă în biserică şi la Fa- 
cultatea de Teologie! Dar aflați dela mine Preotul şi Profesorul Dr. Lazăr 
Gherman că celelalte partide politice din România stau neasemănat mai Sus 
decât partidul D-v. faţă de Biserică. In adevăr, unele partide bagă politica 
în Biserică, dar o fac pe față, la lumina Soarelui, iar D-v. o băgaţi pe îuriş, 
strigând să se scoată politica din biserică, spre a o puteă băgă, mai neob-- 
servat, cât mai adânc. „Puţină disciplină n'ar strică nici în noul nostru par- 
tid. Şi am dreptul s'o cer când o chestiune are rațiunea ei politică”, chiar 
dacă rămâne biserica compromisă pentru totdeauna. Da, da,,.. pentru „ra- 
țiunea politică” a partidului D-v. vă este de folos o biserică compromisă, 
îngenunchiată, nenorocită şi pătată, căci una sfântă şi fără prihană, mireasă 
a lui Hristos, n'ar permite să-ţi faci aşă interesele cele mai odioase pe 
seama ei. Spuneţi D-v. Onorate D-le Profesor Iorga, că nu e aşă, îndrăzniţi şi 
spuneţi-o, căci D-v. aţi îndrăznit altele şi mai mari decât acestea! 


A patra scrisoare. 


Onorate Domnule Profesor lorga, 


In Adunarea Deputaţilor din 19 Decembrie 1914, după ce aţi încercat 
să faceţi pe 'D-nul Ministru şi pe D-nii Deputaţi să creadă că nu D-v. înşivă, 
ci eu aş fi unul din răsturnătorii Mitropolitului Athanasie, că nu D-v. aţi fi 
„unul din asociații campaniei odioase de cea mai urită intrigă,-ci eu — și una 
şi alta cele mai siruntate neadevăruri, precum am dovedit — după ce cre- 
deaţi că aţi captivat bună voinţa Parlamentului şi a D-lui Manistru prin 
aceste pervertiri, aţi avut bună voinţa de a vă atinge şi de numele meu şi 
de operile mele literare,numindu-mă „clericul bucovinean Lazăr Gherman”, 
care „n'are lucrări de specialitate şi când în diaconul N. Popescu avem un 
specialist care ar face onoare oricărei ţări înaintate”. A 

Au sunteţi D-v. un specialist competent în materia de Istoria Bisericei 
române, ca să aveţi dreptul de a judecă cu autoritatea cuvenită asupra lu- 
crărilor mele de specialist? 

Aşă s'ar păreă, Onorate D-le Profesor lorga, dar vă rog să-mi daţi 
voe să vă spui în cel mai categoric mod că totuşi nu sunteţi specialist, şi să 
vă dovedesc pe loc afirmaţiunea mea categorică. 

D-y., în adevăr, aţi Scris cu plată de zeci de mii de lei din partea Mi- 
misterului de Culte şi ați publicat tot pe socoteala ministerului în tipografia 
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D-v. dela Văleni o „Istorie a Bisericii Române” în două voțiime. A fost o 
îndrăzneală extraordinară pentru un bărbat ca D-v., lipsit cu desăvârşire 
de cunoștința intimă a părţei technice a religiunei, Bisericei şi teologiei 
noastre, să începeţi acest lucru, căci religia, biserica şi teologia noastră nu 
sunt maică Doamne nu ştiu ce lucru nemai pomenit de strajnic, dar totuşi 
sunt şi ele un lucru care irebue învăţat şi cunoscut de cei ce se apucă de 
istoria Bisericei române. 

Fără cunoştinţa intimă a părței tehnice puteaţi scrie, după mine, 
poate istoria medicinei la noi, poate istoria armatei, poate istoria negoţului, 
dar de istoria Bisericei române n'aveaţi voe să vă apucaţi! 

În adevăr, ¿ire istoria culturei lumești române cu ramurile ei diferite 
şi între istoria Bisericei române exiștă o fundamentală deosebire. Istoricului 
Bisericei române nu-i ajung cunoştinţele oricât de întinse ale istoricului cul- 
turei lumești. Istoria Bisericei române are regulele şi legile ei specifice care 
rezultă din cuprinsul ei și constitue particularitatea ei. Istoricul Bisericei ro- 
mâne nu-şi poate face datoria, dacă nu recunoaște origina divină a Bisericei, 
valoarea absolută a dogmelor ei îiinţiale, a prescriptelor ei morale, a institu- 
țiunilor ei şi continua conducere a acestora de către Mântuitorul Hristos prin 
Duhul Sfânt, cu un cuvânt istoricului Bisericei române îi trebue credința 
creștină. ' 

Această condiție imperioasă a împlinit-o istoria Bisericei dela înfiin- 
tarea ei ca știință; ea trebue împlinită încă şi în zilele noastre de oricine 
se ocupă cu istoria Bisericei române. La din contra, lucrarea istoricului nu 
va fi decât o caricatură a adevăratei vieţi bisericeşti. 

D-v. însă, Onorate D-le Profesor lorga, sunteţi lipsit cu desăvârşire- 
chiar tocmai de această condiţie fundamentală a istoricului Bisericei române. 
Vremile sunt grele, Onorate D-le Profesor Jorga, dreptatea lui Dumnezeu 
ne poate incercă pe toţi, azi-mâine. Şi nu se mai încap mușamalizările și 
acoperirile curtenitoare. Trebue spus adevărul aşă cum este, oricât de 
crud ar fi. 

D-v., Onorate D-le Profesor Iorga, care v'aţi deprins să vedeţi lumea 
crezându-vă pe cuvânt, desigur veţi strigă cu putere: nu, nu e adevarat. De 
aceea eu mă văd silit a vă cità din „Neamul românesc literar” flori din cu- 
getănle şi maximile vieţei D-v. Din lipsa spaţiului ce-mi stă la dispoziţie, 
într'o scrisoare deschisă nu pot cità multe dintre ele cari hulesc şi ridiculi- 
zează instituţiuni şi manifestări de ale religiozităţei Bisericei noastre, ca Si. 
Evanghelie, dragostea către Dumnezeu, jertfele, dogmele, rugăciunea, etc.; 

In adevăr, în „Neamul românesc literar”, anul IJ, No. din 21 Febr. 
1910, pag. 119 — deci după publicarea scrierei Istoriei bisericești — stau 
scrise și subscrise de D-v. N. Iorga tristele cuvinte: „Crez în Cristos Dum- 
nezeu, nu pentrucă a înviat, cum nu vom învid; ci pentrucă a murit, cum 
vom muri”. 

Prin acest crez, Onorate D-le Profesor Iorga, oricât de mult ar vol 
cineva şă nu vi se poată impută necredinţă formală, arătaţi că nu credeţi în 
Cristos-Dummezeu ca Biserica noastră, pentrucă a înviat din mormânt „cu 
moarte pe moarte călcând și celor din morminte viață dăruind”, ci pentrucă 
a murit ca toţi oamenii. Punându-l astfel pe Hristos pe o treaptă cu filozoful 
Socrat, nu vă mai întreb, dacă credeţi şi în acesta ca în Hristos-Dumnezeu, 
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dar vă Spun, prin cuvintele Sfântului Apostol Pavel: „Dacă n'a înviat Hristos, 
zadarnică este credinţi noastră” (Corint 15). 

Credința în învierea glorioasă a IMântuitorului din morţi, condiţionând 
-credința în viaţa noastră de dincolo şi în judecata cea de apoi pe care D-v. 
le tăgăduiţi formal prin crezut D-v., este cea mai fundamentală dogmă a 
Bisericei noastre şi tăgăduind-o D-v., în faţa celorlalte pe care le amintii 
mai sus, sunteţi un necredincios formal, după cum rezultă de altfel şi din 
toata purtarea D-v. pe care am analizat-o, şi prin urmare nici nu se putea 
ca să scrieţi o istorie a Bisericei române decât cum aţi şi scris-o, adică o 
istorie naţională, subiectivă, unilaterală şi cu preconcepţii necreştins, în 
haina pe care o credeţi bisericească, o istorie în care sfinţii Bisericii noastre 
sunt apreciaţi ca eretici, ca de exemplu Sf. Grigore Palama, (Ist. Bis., vol I, 
pag. 48), iar ereticii ca sfinţi. 

Sapienti sat! 

Onorate D-le Profesor lorga, dacă nu v'a spus-o încă nimeni, până 
-acum, eu Preotul și profesorul de teologie Dr. Lazăr Gherman, am datoria 
şi curajul să v'o spun în fața lumei că amestecul oamenilor necredincioşi în 
trebile bisericeşti şi în istoria bisericească este cea mai mare primeidie 
bisericească, mai mare chiar decât introducerea politicianismului în biserică, 
căci politiciunismul intră în Bisercă pe uşa cea mare, de-l vede oricine, pe 
când ştiinţa necredincioşilor cari se amestecă în Biserică cu aer de apostol, 
pătrunde, cu mii de rădăcini subbţiri, prin talpa şi temeliile Bisericei, aşezând 
pe încetul necredinţa pe tronul credinţei. 

Semnalez această primejdie a primejdiilor şi în faţa ei, care ameninţă 
din toate părţile Biserica noastră şi Facultatea de Teologie strig, din toate 
puterile mele: în lături necredincioşilor dela litere, din sanctuarul credinţei 
lui Hristos! 

Curentul de istoria Bisericei române, inaugurat de D-v., Onorate D-le 
Prof. Iorga, şcoala D-v. de istorie bisericească, cu toți învățătorii şi dis- 
cipolii ei, fie mireni, fie teologi, oricât de mult i-aţi lăudă D-v. şi i-ar lăudă 
oricine, nu poate aduce la aite rezultate decât: la oamenii cinstiţi, la scrieri 
cel puţin ca „Biserica şi Românismul” a D-lui C. Cernăianu, iar la oamenii 
necinstiţi la istorii bisericeşti ca a Domniei-Voastre. 

Aşă fiind, permiteţi-mi mie, ca eu să întreb, absolut iîndreptaţit şi în- 
temeiat, atât pe D-l Ministru de Culte şi instrucţiune publică, cât şi opinia 
publică din Ţara românească, cu propriile cuvinte ale D-v., dela sfârşitul 
interpelaţiei, atât de bine nimerite pentru D-v.: 

1) „Are intenţia de a consfinţi prin aprobarea sa, aceasta operă de 
intrigă, pe care o demasc? j 

2) „N'are mai curând hotărîrea de a tăiă din rădăcină uneltiri de 
Bizanţ putred, care a dezonorat Biserica noastră şi tind să o compromită dif 
nou, prin nedreptăți şi scandaluri?” 

Dr. Lazăr Gherman. 
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CUM POSTEŞTE D-L N. IORGA ÎN „AMARA SĂPTĂMÂNĂ. 
A PATIMILOR“ 





D-l N. lorga, încolţit în mod atât de celebru, de Dr. Lazăr Gherman, 
prin „Scrisori deschise”, de care cititorii noştri au cunoştinţă deplină, a spus 
în Cameră cele mai mari palavre, şi a săvârşit cele mai condamnabile falşuri, 
ca să inducă în eroare lumea. 

Aşteptându-se însă la răspunsul pe care ştiă că-l merită din partea 
D-rukui Gherman, D-l dorga o ia înainte, proclamând prin „Neamul Româ- 
nesc” din 8 Februarie „armistițiul lui Dumnezeu”, şi condamnă orice pole- 
mică Sar mai ivi între români. lată ce zice: 

„Polemici? Dar ciudată trebue să fie mintea care se gândeşte... la cu- 
rățirea pelei de noroi care fi-a stropit haina şi, încă sunt atâția oameni curați 
cari o sutăr pe glorioasa lor unitormă stropită de sânge... 

„Să ne luptăm, să ne întrecem, să ne dovedim?... La asta ni poate sta 
mintea?... Omenirea trăeşte o amară Săptămână a Patimilor. Şi altă dată 
eră obiceiul să se impue atunci tuturor „armistițiul lui Dumnezeu”, treuga 
Dei. Cine o face îşi îndeplineşte o mare datorie: a nu te supune înseamnă un 
act de trădare faţă de neam, in care şi prin care trăim. 

„Cu cât ne vom luptă mai puţin între noi, prin destăinuiri, denunțări 
şi acte de acuzaţii, cu atât vom dovedi mai mul! că vrem cu adevărat lupta 
cealaltă”. 

Adică D-l N. Jorga acuză, învinovăţeşte şi caută să ucidă cu îalşuri, 
cu calomnii şi cu nedreptăţi şi apoi se provoacă, în numele neamului, la 
pacea Domnului, pentrucă a început postul Paştelui! 

Ce nenorocire națională că „agitatorul catolic” Gherman nu vreă să 
asculte de proclamaţiunta profetoului ortodox dela Văleni şi i-a răspuns 
prin noua broșură „Catastrofa D-lui N. lorga”, asupra căreia atragem dec- 
sebita atenţiune a cititorilor noştri. 

Cine va citi va înțelege pe deplin precauţiunea, rugăciunile şi postul 

D-lui N. lorga. 

Toate acestea „Apostolui” Jorga le proclamă spre a scăpă de răspuu- 
Surile pe cari nu le poate dă la învinovăţirile nemai pomenite ce i s'au adus 
prin broşura D-rului Gherman şi spre a puteâ exclamă: 

„A renunță la orice hârțuială nu înseamnă de sigur o promiscuitate....,. 
nu înseamnă abdicare, deserțitiiie, cum nu înseamnă laşitate”. 

Adică D-l Jorga şi când nu răspunde la vinile care-i apasă tot nu e laş.. 
ci cel mai mare român şi creştin! 


MIZERIA IORGHISTĂ 





Istoria universală cuprinde în paginele sale mistificari mai elocvenţi, 
mai talentaţi şi mai furtunoşi ca d. Iorga. 

Cine srăsfoieşte istoria revoluţiei franceze găseşte că demagozi egoiști, 
şi ipocriți au întrecut cu mult în patriotismul de fraze pe şeiul dela Văleni 
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şi ei au lăsat literaturei imagini mai emoționante şi mai strălucite decât în- 
făşurarea rămăşielor lui Mihai Viteazul în primul steag maghiar cucerit de 
ostaşii români. Mulțimea proastă, ca şi turma de oi, a aplaudat, la Paris, 
emoţionantele discursuri ale ipocriţilor oratori revoluționari. 

Oratoria lor îutreceă pe a d-lui lorga. Viielia graiului lor zguduiă 
parcă întreg Universul, nu o sală ca „Dacia”. ” 

Erau oratori mari, erau, unii, scriitori străluciți, dar erau şarlatani, 
erau demagogi. Insă aveau oamenii pudoare şi ascundeau, cu talent, ipocrizia. 

D. Iorga e şi el orator mare, uneori scrie rânduri de valoare, e şi el 
patriot în fraze, de pe buza sa curg declaraţii de lealitate; în fond însă totul 
e ipocrizie. Dar el nu ştie să o ascundă. Ei se descoperă prin stângăcie, ca 
un hoţ care fură pentru prima oară. 

Pe Dr. Lazăr Gherman îi laudă pentru cele spuse în chestia Atanasie. 
Aşă dictă interesul, Când interesul schimbă poziţia, şeful dela Văleni îl în- 
jură pentru ceea ce-l lăudase. Dar brutal, fără talent, fără menajamente. 

Actul acesta ilogic de inconsecvenţă frapantă apare ca gestul unui 
om care nu ştie ce face. 

In orele rare de sinceritate îi scapă mărturisirea că nu crede în Cristos- 
Dumnezeu. Dar interesul îl sileşte imediat să-şi plece genunchii înaiutea 
tui Christos pe care însă, în convingerea sa, îl socoteşte om ca şi dânsul, dacă 
nu Şi mai puţin decât dânsul. 

In săptămâna patimelor dânsul propuse „armistițiul lui Dumnezeu” 
pentrucă nu puteă răspunde de ce e ipocrit şi falş. In fața dlui Dumnezeu 
îşi luă angajamentul să înceteze orice „hârfuială”. Dar chiar în ziua când 
făceă această promisiune tui Dumnezeu, el o şi călcă brutal. Armistițiul pro- 
clamat de el, în chip solemn, — nu-l respectă. Un asemenea om n'are nimic 
sfânt. 

Intr'adevăr, speriurul şei dela Văleni minţind înaintea lui Dumnezeu 
că încetează „hărţuiala” — continuă prin pana — probabil — a prea cu- 
viosului său amic Scriban. 

Şi aşà prea cuviosul amic: 1) declară pe Boroianu incapabil de vre-un 
curaj creştinesc. Că, deci, Iorga a spus palavre la Cameră când a zis ca 
Boroianu are vre-un merit în chestia bisericească; e uimitor cum se păl- 
muesc în public d. Iorga cu prea cuviosul său amic. 

2) Cuviosul amic dezminte, apoi, pe d. Iorga şi-i spune că habar 
mare de starea actuală a Bisericei dacă crede că relele ei nar mai fi aşă 
de strigătoare ca altă dată. 

3) După aceea ziarul şefului dela Văleni înregistrează apărarea lui 
Sofronie cunoscut mai mult sub numele de iPopa-lapă. Acest hidos călugăr 
socotit de d. Iorga, pe vremuri, o treanţă a Bisericei, o bubă şi o ruşine, e 
pe punctul de a deveni prelatul preferit şi adorat al partidului iorghist. O, 
tempora! 

4) Ținta hârțuelii vizează pe d. Chiricescu. „Armistițiul lui Dumnezeu” 
fu proclamat de d. Iorga pentruca, în răstimpul lui, preacuviosul să inven- 
teze francmasoneria în Biserică şi să arunce săgeți tocite contra d-lui Chi- 
ricescu; dar tocmai pentrucă aceste săgeți calcă în picioare „armistițiul lui 
Dumnezeu”, tocmai pentrucă ele constitue o nerespectare a jurământului, 
tocmai de aceea, ca o pedeapsă dumnezeească, ele nu sunt decât săgeți cari 
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lovesc pe cei ce le şvâri, fulgere cari luminează ipocrizia şi păcătoşia auto- 
zilor lor, lumini cari arată în toată hidozitatea ei mizeria iorghistă. 
Prestigiul iorghist nu se menţine azi decât graţie naivităţii româneşti. 


Dem. Cernăianu. 


O CERERE CĂTRE PARCHET 





Domnule Prim-Procuror, 


Vă aduc ta cunoştinţă un caz a cărui gravitate o veţi apreciă şi veți 
vedeă dacă e îndreptăţiră această cerere a mea de a mă auitoriză să umblu 
înarmat spre a puteă răspunde atacurilor scelerate ce sunt îndreptăţit a 
crede că se pun la cale contra mea. 

In şedinţa dela 22 Ianuarie 1915, a Adunării Deputaţilor, d-l Nicolae 
Iorga, şciul unui pretins partid politic, face o declaraţiune publică cum că a 
stăruit pe lângă „mai mulţi Miniştri de Culte” ca să ià măsuri împotriva mea, 
care, după Domnia Sa, „nu am nici o situație şi exercit, totuşi, o atât de 
mare influență în viața Bisericei noastre”. Domnul lorga declară că „acesta 
e un semn de boală... şi e de aplicat un tratament”. „Pe tăcute trebuie să se 
iå măsuri pe cari numai Miniştrii să le ştie. Noi avem păcatul acesta marc 
că toate lucrurile le spunem în public, că toate hotăririle le proclamăm în 
public. Dar e mai bine să nu vorbeşti de multe lucruri şi să lucrezi cum se 
face în alte părți, înaşă fel, ca un rău să dispară pentru totdeauna, fiind tăiat 
din rădăcină”. (Vezi „Monitorul Oficial”, Desb. Ad. Dep. No. 21 din 24 Ia- 
nuarie 1915), 

Precum se vede, Domnule Prim-Procuror, aici e un îndemn contra 
mea la măsuri „pe tăcute”, „pe cari numai Miniştri să le ştie”, măsuri cari 
trebuiesc a rămâne deapururi secrete, niciodată „spuse în public”, iar aceste 
măsuri să fie de aşă natură, încât „un rău” pe care îl întrupez eu „să dispară 
pentru totdeauna, fiind tăiat dinrădăcină”. 


Oricui am dat să citească din Monitor acel fragment plin de ură şi 
-de turbăciune, mi-a răspuns că acele măsuri, cari să rămână mister şi pe 
cari le-a cerut şi le cere d-l Iorga Miniştrilor şi Guvernului, nu se pot explică 
decât ca un îndemn machiawvelic făcut guvernului, ca eu să fiu socotit drept 
periculos incořgibil şi suprimat, aşă cum se suprimă în ţările sălbatice şi 
orientale persoanele jenante guvernantilor fără scrupul 

"Cu multă uimire şi stupefiat am auzit pe amicii mei spunându-mi că 
acele ştiri din interpelarea d-lui Jorga constituesc în mintea lor un îndemn 
la asasinarea mea, pe tăcute, în ascuns, misterios. 

Eu am rămas complectamente confuz şi neluminat. Dar a doua zi, a 
treia zi, am primit nişte scrisori anonime, în cari eram avertizat sau ame- 
ninţat cu moartea. Afară de aceasta, îmi aduc aminte că d-l torga este un 
om extrem de vindicativ şi nu-i iartă niciodată cui l-a rănit moralmente, 
cum am făcut eu, compromiţându-l pentru totdeauna în chestiile bisericeşti, 


ără chip de replică, în cartea mea „Patru ani de luptă” şi în revista „Ro- 


mânia Creştină”. A 
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Mi-a venit în minte că spre a se răzbună pe fostul său profesor şi pro— 
tector, d-l A. D. Xenopol, d-l Forga a violat sacrul secret confidenţial. Mi-aduc- 
aminte că în cancelaria unei Inalte instituţii, fiindcă-i lipseau mijloace de 
ordin intelectual, vreă să asvârle contradictorului cu călimara în cap, spre 
a-l distmge măcar îizicește. Mi-aduc aminte că chiar în cancelaria Univer- 
sităţii, nu s'a sfiit de a lovi cu bastonul în capul unui coleg, lucru pentru 
care a şi suferit judecată-disciplinară. Nu uit că, pentrucă mu putea răspunde 
la prefața cărții premiată de Academie a d-lui Dr. loan Sârbu, a violat şi 
faţă de acesta secretul coniidenţial, și a călcat regulile ospitalităţii, păcat 
în care a recidivat şi anul acesta, întrun Chip celebru, precum dovedesc 
„Scrisorile deschise” ce i-a adresat un Proiesor Universitar Bucovinean. 

După aceea, îmi vin în minte sfaturile revoluţionare, âîndemnurile la 
acte de violenţă ce a dat tinerimei în 1906, îndemnuri cari au adus vărsări 
de sânge pe Piaţa Teatrului, şi D-v. trebue să vă amintiţi rolul său de revo- 
luționar, rol căruia mulţi îi atribuesc o însemnată contribuţie şi în răscoa- 
lele dela 1907. i 

Afară de asta, eu mai ştiu că acelaş Domn Jorga, (în ziua când Acade- 
micianui Mangra, bătrân albit de vârstă, s'a prezentat la ședințele Acade- 
miei, a chemat telefonic pe studenţii dela Universitate şi dela Biblioteca 
„PFundaţiunea Carol I”, i-a anunțat la ce oră şi pe unde va eși bătrânul Man- 
gra, şi a patronat cu prezenţa sa, de după fereastră, acte de violenţă săvâr- 
site de o imensă mulţime de tineri viguroşi contra unui singur preot bătrân 
şi gârbovit, acte pe cari apoi le-a lăudat în public. 

Mai cunosc sistemul amicilor cei mai intimi ai săi, cari, precum am 
spus-o la pag. 40 a Cărții mele „Secretele turburării bisericeşti”, anul 1913, 
nu pregetă de a recurge faţă de mine la acte de brutalitate, atunci când se 
văd demascaţi şi compromişi fără putință de reabilitare. 

Omul care a comis toate faptele anunţate mai sus, poate fi capabil 
de orice, îmi spun toţi prietenii pe cari îi consult. 

Toate aceste acte —- unite cu caracterul vindicativ al omului — în- 
dreptăţesc pe cunoscuţii mei să vadă în cuvintele sale dela Cameră un în- 
demn de asasinare, îndreptat nu atât Miniştrilor de Culte, cât mai ales tine-- 
rilor săi partizani fanatici şi fără rațiune. i 

D-l Iorga exasperat că eu „exercit o atât de mare influență în viaţa 
Bisericii noastre” şi că dânsul „nu are nici o influență”, exasperat că am 
adus atâtea dovezi de imoralitate contra sa în chestia bisericească, exaspe- 
rat că cei mai buni şi mai valoroși amici ai săi sunt implicaţi de mine într'un 
proces de furt, formând dosarul 2279 Trib. I Comercial Ilfov, şi că din acea- 
stă afacere ei nu vor «şi decât distruși moralmente, d-l Jorga şi partizanit . 
săi, obişnuiţi să aibă în conduita lor o patimă oarbă nerațională,, o sălbăticie 
ên ură şi o barbarie în luptă — afară de puţine excepţii onorabile — ei toţi 
ameninţaţi de descompunere, de ridicul şi de 'odios, nu mai au altă cale decât 
a se gândi la „măsuri cari să se ià pe tăcute” şi cari „să nu fie spuse în 
public”, aşă că „un rău” — răul e personificat în 'Cernăianu — „să dispară 
pentru totdeauna, fiind tăiat din rădăcină”, 

Aşă fiind, siguranţa mea personală e ameninţată. Din orice parte poate 
veni „pe tăcute” şi în ascuns un fapt care să mă facă „Să dispar pentru tot- 
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deauna”. Ce poate fi mai drept, decât ca în fața atâtor probabile atacuri 
scelerate ce mă pot lovi, eu să am mă o armă în buzunar? 

Această teamă a mea e cu atât mai legitimă, cu cât ura D-lui forga 
împotriva mea se întâlneşte cu alta nu mai puţin acerbă: aceea a D-lui P. 
Gârboviceanu, Administratorul Casei Bisericei, pe care eu l-am prezentat in 
fața opiniei publice, în lumina faptelor sale, mai ales în numerile 16—19-aie 
revistei „România Creştină”, din care alătur un exemplar. 

La rândul său D-l Gârboviceanu, ca şi D-l Iorga, neputându-se spălă 
de acuzaţiile precise ce i-am adus, face cea mai teribilă propagandă de ură 
contra mea, întrebuințând pentru aceasta Chiar terorizări, şi toată influența 
sa de persoană oficială. 

Astfel fiind, Domnule Prim-Procuror, mă pun sub scutul Dv., ruzân- 
du-vă cu cel mai profund respect să binevoiţi a luă măsurile ce veţi crede 
de cuviinţă şi a-mi îngădui și mie personal să veghez la apărarea mea. 


(ss) C. Cernăianu. 


PD-L MINISTRU I. G. DUCA ŞI CHESTIA BISERICEASCĂ 





La Senat, în ziua de 19 lanuarie 1915, s'a dat un aprig duel de idei 
între D-l Thoma Tonescu, Rectorul Universităţei și între Ministrul de Culte, 
d-l J}. Q. Duca. Din săbiile ce s'au ciocnit săreau scântei în toate părţile, iar 
e scântee din sabia d-lui Duca a căzut pe revista „România Creștină”. 

In replică la replica d-lui Thoma lonescu, d-l Duca a făcut următoarea 
afitmare: 

- „De altminteri altă activitate ştiințilică decât suplinirea catedrei nici 
nu i se cunoaşte preotului Lazăr Gherman, căci na-mi închpuesc să ti vrut 
cineva să-i tacă un titlu pentru intrarea lui la universitate din faptul că el 
s'a amestecat fără nici o chemare într'un recent şi foarte dureros conflict 
pisericesc, colaborând la o foae de scandal”, = 

De oarece D-t Duca este de o conivenţă bătătoare la ochi cu D- lorga, 
rezultă că D-sa „România Creştină” a numit-o „foae de scandal”, precum a 
şi interpretat lumea afirmarea de care ne ocupăm a D-lui Duca. 

Suntem datori deci să-i dăm d-lui Duca lămuririle necesare spre a-l 
scoate din eroarea in care l'au indus cei cu musca pe căciulă. 

Suntem în al cincilea an de când „România 'Creştină” îşi împlineşte 
sfântul şi marele ei rol şi o spunem cu mândrie că activitatea şi năzuinţele 
ei au fost încununate de Dumnezeu cu cele mai frumoase isbânzi! 

Nu poate fi vorba într'un articol de înşirarea tuturor încercărilor şi 
isbânzitor „României Creştine”. Va îi de ajuns însă și dacă ânşirăm numai 
câteva dintre cele mari, ca să se vadă că deşi nu sunt până acum scrise cu 
slove de aur pe paginele istoriei bisericei noastre, totuşi vor constitui meritul 
netrecător, de muncă amară şi de jeriiă nesfârșită, al revistei noastre pentru 
restaurarea bisericei româneşti. 

1. „România Creştină” a alarmat lumea că un Mitropolit vinovat de 
grele păcate lumești, de plagiat şi de precupeţirea şi vinderea principiilor 
canonice şi dogmatice ale Bisericei, pângăreşte biserica în fruntea căreia stă, 
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„Scanda!” fără seamăn ar fi fost dacă un asemenea Mitropolit ar fi 
rămas să conducă şi mai departe biserica, iar îndepărtarea lui din fruntea 
Bisericei, însemnează, cu privire la această chestiune, curmarea scandalului. 

Şi daca „scandalui”, din nenorocire, se continuă încă şi astăzi, este 
numai pentrucă Miniștrii de Culte, ca d. Duca, n'au, sau nu voesc să aibă, 
pricepere pentru operaţiuni de regenerare a Bisericei prin sine însăşi şi per- 

„mit să fie persecutați până într'al nouălea neam, acei ce merită încurajare 
şi ivi de glorie, iar nu de ocară. 

2. „România Creştină” a semnalat batjocura şi râsul ce te făcea „Meş- 
terul lăcatuş” din lecţiunile de morală şi dogmatică creştină, ucizând prin 
glumele cele mai triviale şi prin expresiunile cele mai pbscene, sentimentul 
religios al generaţiilor. 

Scandal ar fi fost dacă un asemenea proiesor de teologie n'ar fi trezit 
în elevii săi nici un resentiment, iar trecerea lui la pensie, însemnează, cu 
privire la această chestiune, curmraea scandalului. 

Şi dacă scandalul, din nenorocire se continuă şi astăzi, este numai 
pentrucă Mitropolitul Primat Conon şi Miniştri de Culte, ca d-l Duca, n'au, 
Sau nu vor să aibă, pricepere pentru operaţiuni de regenerare a Bisericei 
prin Sine însăşi şi menţin pe batiocoritorul celor sfinte în fruntea 'Consisto- 
riului E al Ungro-Vlahiei. 

3. „România Creştină” a dat pe faţă că la instituția menită să vie- în 
ajutorul bisericilor, preoților, văduvilor, orfanilor şi săracilor, — Ja Casa 
Bisericei, — se săvârşeau, sub administrația d-lui Boroianu, cele mai vino- 
vate risipi, cele mai neruşinate hoţii şi furturi, cea mai destrăbălată admi- 
nistrare a banului public bisericesc, chiar de funcționarii pe cari giambașul 
i-a introdus odată cu venirea sa, sub pretext de control şi de cinste, când a 
înlăturat pe funcționarii vechi cinstiţi, asupra cărora insinuase cele mai 
grave bănueli. 

Parchetul ocupându-se de problema aceasta pe care „România Cre- 
ştină” o adusese la ordinea zilei, a constatat că în adevăr, în seama oame- 
nilor de incredere ai d-lui Boroianu, sunt furturi de sute de mii de lei şi a în- 
fundat puşcăria cu unii, d. Boroianu însuşi a scăpat numai ca prin minune 
şi prin mijlocirile cele mai disperate. 

Ministrul de Culte orânduind o anchetă, a constatat, în mod oficial, 
pe bază de cercetări dintre cele mai blajine că la Casa Bisericei, sub d-l 
Boroianu, s'a operat ca în codru şi s'a făcut cea mai deşănțată administraţie. 

Insuşi ziarul „Viitorul” oficiosul partidului liberal şi al cărui director 
eră d-l I. G. Duca, scriă între altele despre administraţia d-lui Boroianu* 

„Noi am arătat modul cum a înțeles d-sa să conducă aaceastă insti- 
zuţie; debandada, jafurile şi incuria pe care d-l Boroianu le-a tolerat atâta 
timp cât a fost udministrator al Casei Bisericei... 

„La administraţia Casei Bisericii, însă, nu s'au comis jafuri numai 
din cauză că d-l Boroianu nu observă ce i se deded de către funcționari să 
semneze, dar s'au comis abuzuri chiar cu buna ştiinţă a d-sale. Cu bună 
ştiinţă d-l Boroianu a risipit fondurile Casei Bisericei, pentru a-şi îndestulă 
partizanii şi dacă d-sa contestă acest fapt, atunci noi îl învităm să publice 
o situație a fondurilor prevăzute în buget şi cheltuelile în timpul cât d-sa 
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aa ocupat postul de administrator al Casei Bisericilor în comparație cu fon- 
durile dela aceleaşi capitole budgetare, cheltuite de predecesori d-sale. 

„La Casa Bisericilor s'au săvârşit însă abuzuri şi jafuri pe cari d-l 
Boroianu nu le mai poate aruncă în spinarea funcționarilor, pentrucă an 
iost făcute cu buna d-sale ştiinţă... şi le-a săvârşit chiar d-Sa personat!”. 

Scandal n'a făcut nici „România Creştină”, care a dat alarma, nici 
Parchetul care a operat arestările, nici Ministerul care a constatat abuzurile, 
nici „Viitorul” d-lui I. G. Duca cu constatările sale, ci toți factorii aceştia 
și-au făcut numai o datorie dintre cele mai sfinte pentru curmarea unut 
«enorm scandal, 

Scandal îără seamăn ar fi fost dacă toţi acești factori nu ar fi făcut 
nici macar atât cât au făcut, şi culmea scandalului este, mai ales acum că, 
sub ochii unui Ministru de Culte tânăr, ca d-l Duca, care pretinde a fi plin 
de idealurile cinstei, dreptăţei şi iubirei de Biserică, giambaşul Boroianu, 
cu toate că poartă pe frunte stigma furturilor şi jafurilor, este nu numai cres- 
cătorul generaţiilor tinere dela Facultatea de Teologie, dar şi directorul Can- 
<celariei mitropolitane, menţinând în toate locurile atmosfera ce a creat-o şi 
da Casat Bisericei,. 

4. „România Creştină” a avizat opinia publică asupra manoperilor 
“ilegalle prin care giambaşul Boroianu a numit în Consistoriul Superior Bi- 
sericesc unelte de ale sale, tovarăşi de ai săi, spoliatori ai clerului şi po- 
porului. Mai târziu, parchetul a dovedit complecta noastră dreptate, înfuu- 
dând puşcăria cu oameni pe cari Giambaşul îi pusese în Consistoriul Su- 
perior Bisericesc şi în cele mai înalte locuri în biserică. 

Scandal m'a făcut nici „România Creştină”, nici Parchetul; scandal ar 
fi fost dacă acei oameni ar conduce şi azi Biserica şi şcoala, cum le con- 
duce Giambaşul, şi scandal extraordinar este mai ales azi, când tocmai 
Giambaşul este primul şi singurul sfetnic al Inalt Prea Sfințitului Mitropo- 
tit Primat. 

5. „România Creştină” a demascat pe Arhimandritul Scriban în cele 
mai perverse şi păcătoase apucături ce le poate aveâ un om, un cleric și 
mai ales un călugăr. Ea a dovedit cu nenumărate îaximile că acest om îşi 
lăudă prietenii pe faţă, ca să-i batjocorească în modul cel mai cumplit pe 
din dos; că acest preot a atacat în chipul cel mai pervers pe ierarhii Bise- 
ricei, aplicându-le poreclele cele mai scandaloase, prin cea mai largă publi- 
-citate pseudonimă, pe când le ţine totuşi în faţă discursurile cele mai lin- 
guşitoare; că acest călugăr, spre a-şi ajunge scopurile sale de parvenire, 
şi-a făcut o quasi biserică de femei măritate, pe cari le adulează, deşi, după 
câte ştim, n’a dat dovezi că ar fi castrat, şi cu cari terorizează şi compro- 
mite întreaga Biserică şi mai ales ierarhia. 

Scandal n'a făcut „România Creştină” cu demascarea acestui haiduc 
în camilafcă de călugăr, dar scandal este că acest rățoi se coţoieneşte, fără 
pedeapsă, sub o ierarhie pe care a făcut-o de râsul lumei, şi într'o biserică 
asupra căreia a adus cele mai mari batiocuri. 

Scandal este că Ministrul de Culte d-l E. G. Duca, nu numai că nu 
ià măsuri pentru înlăturarea acestei pietre de scandal fără precedent în is- 
toria Bisericei, dar ià parte în calitate de Ministru de Culte la ospeţe pu- 
blice, cu un asemenea om, ținându-şi unul altuia discursuri de laudă. 
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„România Creştină” a demonstrat că „Mica Biblie cu icoane”, pu- 
isi de Episcopul Nicodim, Arhim. Scriban şi Ec. Savin, cu pretenţia de 
a fi una din cele mai valoroase şi originale opere de literatură bisericească 
română, este nu numai plină de tot felul de greşeli dintre cele mai grave, 
ci, dela primul până la ultimul.cuvânt, un tip de furt literar nemai pomenit 
de indrăsneţ şi de neruşinat. 

Sinodul a condamnat lucrarea, a votat destituirea Arthimandritului şi 
a luat hotărîrea să facă credincioşilor înştiințările necesare. 

Scandal n'a făcut nici „România Creştină”, nici Sinodul, că au luat 
măsurile necesare şi impuse pentru pedepsirea batjocurei făcută Bisericei 
întregi. Scandal a fost însă că hotărtrile Sinodului au fot batiocorite şi sfă- 
râmate de către Arhimandrit, prin ajutorul femeilor, în chipul cel mai com- 
promițător pentru demnitatea întregei Biserici româneşti; şi scandal este 
mai ales că Ministrul de Culte d-l I. G. Duca, prin felul cum îi apreciază: 
pe nelegiuiţi, îi lasă să târască nestingheriţi cinstea Bisericei în noroiu, şi 
să apară în demnitatea episcopală şi de directori şi profesori de Seminarii, 
în faţa tribunalelor chemate să-i judece ca pe niște patentaţi tâlhari, cari 
nu pot spune nici un cuvânt cinstit de apărare în faţa corpului delict. 

7. „România Creştină” a dat alarma asupra pericolului pe care Mi- 
tropoltul Conon, prin senilitatea şi inconştiența sa complectă, îl aduce asu- 
pra Bisericei. Ea a arătat spre exemplu că Mitropolitul Conon, după ce a 
aprobat Congresul preoţilor, fixând şi zilele de ţinere, l-a oprit formal, în 
urma intervenţiei Ministrului I. G. Duca, pe motive dogmatice, cărora le-a. 
dat cea mai întinsă publicitate, şi apoi a fost din nou silit de Consistoriut 
Superior Biserices< să-l aprobe şi chiar să-l legifereze, sub prezidenţia sa. 

E Acelaş Mitropolit a cerut autorităţilor să oprească în săptămâna în- 
tâia din postul Paştelui spectacolele şi petrecerile publice, şi să oprească 
pentru totdeauna reprezentarea cinematografică a filmului lisus. Rezultatul 
acestor măsuri a fost că autorităţile au lăsat libere toate spectacolele şi dis- 
rracţiile, şi Mitropolitul Moldovei însuşi, înconjurat de cler, a mers chiar în 
prima Săptămână a postului de Paşti, la spectacole, şi anume chiar la filmul 
interzis, la care au mers şi Seminariile, în frunte cu directorii şi preoţii din 
toată ţara, veniţi înadins; iar Mitropolitul Conon n'a tras nici o consecventa. 

Scandal n'a tăcut „România Creștină”, apreciind aceste stări anarhice 
din Biserica noastră, ci scandal este că în fruntea Bisenicei române se află 
un asemenea om senil, jipsit de orice conştiinţă şi demnitate, și atât de des- 
considerat de factorii noştri politici, încât le-a fost ruşine să-l învite la pri- 
mirea Ţarului în Constanţa. 

Scandalul este la culme, mai ales când un asemenea om conduce Bi- 
serica, prin geambașul Boroianu şi d-l Ministru I. G. Duca tolerează acest 
fucru, mai ales acum, când Mitropolitul, bietul, e damblagit, fără graiu şi 
fără ie dreaptă, iar giambaşul Boroiamu e omul cu toate sforile în mână. 

8. „România Creştină” a avertizat Sfântul Sinod asupra erorei gro- 
zave în care a căzut „la propunerea neprihănitului Theodosie”, când a ho- 
tărit să se publice într'o ediţie a Sfântului Sinod scrierile lui Baba Novac, 
cari cuprind cea mai straşnică critică şi cele mai grozave acuzaţiuni la a-~ 
-dresa Bisericei noastre, cât şi a membrilor Sfântului Sinod. 

Scandal nu a tăcut „România Creştină” care a atras atenţia, ci scandal 
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a facut Uzurpatorul Episcop Theodosie, şi, mai ales, scandal este că acest 
episcop, care a făcut şi prin aceasta, Sinodul de râsul tumei, nu e tras la nici 
o răspundere, ba crede că are un titlu de drept la Scaunul de Primat. - 

9. „România Creştină”, a vădit în modul cel mai temeinic apucăturile 
nebune ale dezechilibratului Episcop Sofronie Vulpescu: beţii nestârşite, lä- 
comie, simonie, falşuri în acte publice, ilegalităţi, abuzuri de putere; terori- 
zari, jafuri fără număr, scandaluri nesfârşite, toate sub protecţia gârbovi- 
cenismului, căruia îi permite în schimb să-și facă toate mendrele. 

Scandalul nu l-a făcut „România Creştină”, cerând curmarea răului, 
ci scandal face întâi de toate Episcopul însuşi, care, spre a scăpă de urmă- 
rirea şi de pedeapsa cuvenită, în loc să se înțelepţească, să se pocăiască şi 
sa se îndrepte, recurge la cele mai nebune niijloace, rugându-se de mine 
prin unii, intervenind prin alţii, terorizând pe tatăl meu şi pe fratele meu, 
ambii preoţi în nenorocita eparhie a Râmnicului şi făcându-i pe ei răspun- 
Zatori de activitatea mea, făcându-le scandal în public şi la sfinţiri de bi- 
serici. 

Scandal este apoi că D-I Ministru I. G. Duca, avertizat de „România 
Creştină”, şi cunoscând din autopsie nelegiuirile Episcopului, de care fierbe 
toata Eparhia, bagatelizează chestia, muşamalizează totul, făcându-se astfel 
complice cu vinovatul episcop. , 

10. „România Creştină”, în fine a desvăluit cea mai urâtă şi mai pe- 
riculoasă boală a Bisericei noastre, gârbovicenismul, constituit într'o ade- 
vărată bandă de cumularzi, de politiciani, de oameni fără nici un scruupl, 
cari prefăcându-se că plâng soarta Bisericei, o jefuesc fără milă, cari, lip- 
siti de orice merite și calități deosebite, au acaparat cele mai de frunte pos- 
turi, ca să aibă în mână Biserica, ca şi o pradă ce nu mai poate scăpă nici 
odata din lacomele lor ghiare. 

Scandalul nu l-a provocat „România Creştină”, lovind la mir acea- 
Sta caracatiţă cu sute de capete, dar ceeace e fără margini, este că d-l Mi- 
nistru Duca nu numai că nu iă măsuri contra bandei, dar trăeşte şi lucrează 
înconjurat de ea ca de o camarilă, jubilând pe Gârboviceanu şi amândoi îm- 
preună cu Arhimandritul Scriban, care a descris în culorile cele mai vii şi 
mai adevărate, pericolul gârbovicenismului, numind pe Gârboviceanu: fuda 
al Bisericei. 

Scandal este nu când „România Creştină” îşi face datoria, dar când 
vulpoiul bătrân 'Gârboviceanu induce în cele mai grave erori pe un ministru 
tânar şi neexperimentat, pe care îl stăpâneşte şi prin greutatea de politi- 
cian ce şi-a câştigat-o în partidul liberal. 


Ar creşte înzecit şi însutit numărul încercărilor şi izbânzilor „Româ- 
niei Creştine”, dacă ne-am ocupă aici şi de chestiuni de mâna a doua şi a 
treia, căci multe încercări curagioase şi eroice anti făcut pentru curăirea Bi- 
sericei de bolile şi relele ce o bântue, şi succesul nostru este fără precednt 
în analele bisericei române. 

Şi acum, când, după toat acestea, d-l Ministru de Culte, în totală lipsă 
de cunoştinţă de cauză, şi urmând, ca un copil, insinuaţiunilor bătrânului 
vulpoi, ne declară în Senat „foaie de scandal”, suntem datori să-i arătăm că 
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acuzaţiunea adusă nouă, i se cuvine, din nenorocire, chiar D-sale, alături de 
toţi ceilalţi arătaţi de noi. 

Da, acesta este scandalul: că miniştri de Culte ca d-l Duca, în loc să 
studieze starea Bisericei şi cu obiectivitate să pună degetul pe rană, se În- 
cred orbiş în speculatorii Bisericei, se gudură la picioarele lor şi prezintă 
lamentabilul spectacol, din Adunarea Deputaţilor, dela 22 lanuarie 1915, când 
D-sa n'a avut în faţa d-lui Iorga nici cunoştinţele, tici inteligenţa şi nici 
demnitatea impusă de situaţie, să răspundă cum se cuvine celor mai mari 
palavre ce S'au spus vre-odată în vre-un Parlament. 

L-am puteă iertă pe d-l Ministru I. G. Duca, că ma putut raspunde: 
la partea istorică, ştiinţifică şi logică a chestiunilor puse pe tapet de d-l N. 
Iorga. (Când însă d-l N. lorga, cu sufletul său întunecat de neputincioasă 
ură contra mea, cereă Ministrului de Culte ortodox al Statului nostru de 
cultură, în faţa Adunărei Deputaţilor, suprimarea mea „pe tăcute”, „cu mă- 
Suri pe cari numai miniştrii să le ştie”, „aşă ca un rău să fie distrus pentru 
totdeauna, fiind tăiat din rădăcină”, iar d-l Ministru, cuprins, de admiraţie 
pentru acest orator, ma avut alta de spus, decât că, ìà act şi va ţine seamă, 
nu pot decât să spun: 

lată un nou scandal, care ne compromite nu numai Biserica, dar şi 
țara întreagă, în fața lumei civilizate. | 

In faţa acestui lanţ de scandaluri, care duce la moarte sufletească un 
neam întreg, eu am datoria să-i recomand D-lui Ministru Duca spre medi- 
tare, cuvintele sfintei Evanghelii: „Vai de cel prin care vine scandalul! Mai 
bine i-ar fi lui de i s'ar legă o piatră de moară de gât şi S'ar aruncă în mare”, 

lar cât priveşte „România Creştină”, ea, trecută prin atâtea probe de 
foc, îşi va continuă opera ei de mustrare şi de restaurare, nestânjenită de 
insultele nimănui, conştientă fiind că, cu cât mai mari vor îi greutăţile ce va 
întâmpină, cu atât mai mare va îi titlul ei de drept, la recunoştinţa şi admi- 
raţia viitorimei, 

Acestea să le ştie deocamdată D-1 Ministru de Culte I. G. Duca şi 
poate că va începe să înţeleagă de care parte e scandalul. 


UN PREOT NELEGIUIT 





Transcriem aici o scrisoare a Prea 'Cucernicului D. Georgescu-Du- 
Şumea, adresată, în calitate de apărător Ja Consistori, unui preot al cărui 
proces îl angajase: 


„Părinte iordane, 


„Azi tusei la Mitropolie şi vorbii cu părintele gretier. N'ai trimis 
lista de martori. Trimite-o îndată, ca să se poată fixă procesul. Dacă ai dat 
în judecată pe „Albanez”, să-mi scrii şi să iei certificat după cum (l-am spus. 

„Eu cred că ar îi bine să reclami Mitropoliei pe preotul tovarăș, gä- 
sind un motiv şi arătând că e surd. Dar să nu faci vre-un scandal, Provoa-- 
că-l cumva, ca el să cadă vinovat, nu tot Si. Ta, şi reclamă-l Mitronoliel.. 
Numai aşă scapi de el ca martor. 
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„Dacă nu ştii să faci petiția, trimite-mi lista martorilor, cu adresa 
'exactă şi un timbru de 30 de bani, şi o fac eu şi o dau. 

„De asemenea să faci condicile de născuţi şi botezați, cum am spus 
eu şi să scoţi bilet de botez copilului, sau să faci ca să-ți ded un preot vecin. 


Cu stimă: Econom D. Georgescu”. 


lată deci cum îşi exercită Ec. D. Georgescu-Duşumea profesia de 
apărător bisericesc, iată ce este conștiința sa de preot, iată ce este pentru 
siinţia sa idealul dreptăţei bisericeşti! 

Pentru 70 sau 80 de lei, cât i-a plătit clientul, Economul D. Georgescu 
nu se sfieşte a îndemnă la adevărate crime, la osândirea celor nevinovaţi şi 
la scăparea celor vinovaţi, la falşiiicări de acte şi registre publice, la însce- 
nări criminale împotriva preoţilor şi creştinilor! 

Ce nenorocire pentru clerul nostru mirean, că tocmai un astfel de onr 
s'a găsit a fi apărătorul intereselor sale ideale prin „Gazeta Preoţilor”, un 
astfel de om, care pentru 70-80 de lei îşi vinde sufletul Satanei — acuzatorul 
preotilor Vasilescu, Păunescu şi Drăghici. 

Spre a scăpă Biserica de un element aşă de rău, noi am adresat Mi- 
tropolitului Primat şi Ministrului de Culte, următoarea petiţiune: 


„Inalt Prea Stinţite, 


„Preotul Econom D. Geirgescu, care exercită profesiunea de apărător 
bisericesc, s'a făcut vinovat de lapte grave, curi îl scot şi din demnitatea de 
preot şi profesor de religie şi din aceea de avocat bisericesc. 

„Din scrisoaru scrisă şi subscrisă de el, după care Vă înaintez o copie, 
rezultă că numitul, prin mijloace condamnabile, a contribuit şi contribue ta 
osândirea celor nevinovaţi, şi la scăparea celor vinovați. 

„Acest fapt de a râpi onoarea şi averea cetățenilor şi colegior săi, 
prin fapte pedepsite de Codul penal şi de dreptul bisericesc, îl descalilică. 

„De asemenea, îndemnul la falşificări de acte şi registre publice, con- 
stitue un fapt intamant. i 

„Mărturisirea proprie, subscrisă de dânsul, că e capabil de orice in- 
łamie, spre a degrada justiția bisericească, trebue să-l aducă numaidecât 
în cercetarea Consistoriului, spre a fi caterisit fără zăbavă. 

„Este fără precedent şi fără pereche, ca un asemenea specimen, care 
falşifică totul, care furä cinstea şi averea preoților, care înşală pe judecă- 
tori şi osândeşte pe cei drepți, să mai rămână un moment în corpul a cărui 
dignitate şi onoare a murdărit-o. 

(ss) C. Cernăianu”, 





ARHIM. SCRIBAN ÎŞI BATE JOC DE CONSISTORIUL 
SUPERIOR BISERICESC ȘI DE SINOD 





' Casă Şcoalelor n'a aflat în toată Biserica românească profesor de 
„morală mai chemat decât pe faimosul călugăr Iuliu Scriban şi de aceea 


tocmai chiar pe el l-a însărcinat să alcătuiască un manual de „Morală Creş- 
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țină” „pentru clasa VII-a de Seminar”, pe care cu adresa No. 41672/8914 i-a 
trimis în manuscris (Consistoriului Superior Bisericesc spre cercetare şi 
aprobare, conform legilor şi regulamentelor în vigoare. 

` Consistoriul Superior Bisericesc, prin comisiunea respectivă, com- 
pusă din membrii Econ. P. Savin, Econ. Antonovici şi Econ. Ilie Theodorescu 
raportor, a aprobat cartea, cu condiţia expresă ca să se facă o mulţime de 
îndreptări. Am îi dorit ca Comisiunea să ridice vălul şi asupra izvoarelor 
din cari au spicuit materialul pioasele degete ale Arhimandritului, căci din 
povestea „„Micei Biblii” ştim ce obiceiuri morale are la alcătuirea de cărți. 

Dar na avut Comisia conştiinţa aşă de ageră şi s'a mulțumit cu fu- 
girarea erorilor textului, erori cari abundă ca şi în „Mica Biblie”. 

Referatul comisiei, aprobat de Consistoriul Superior Bisericesc, a 
fost înaintat Casei Şcoalelor sub No. 114 din 21 Octombrie 1914, cu învita- 
țiunea să facă autorul îndreptăriie necesare. Casa Şcoalelor, având interes 
să se publice cât mai curând numita carte, prin adresa No. 44160 din 27 Oc- 
tombrie, trimite manuscriptul înapoi Inalt Prea Sfinţitului Preşedinte, cu ru- 
gămintea „să fie înaintat Sfântului Sinod, care poate va mai aved şi altceva 
de obiectat, sau va propune şi alte îndreptări de făcut în text”. 

La Sf. Sinod, raportorul Comisiunei respective a fost P. S. Antin, 
nedespăritul tovarăş al Arhiimmandritului şi P. S. Sa, chiar a doua zi, a pre- 
gentat Sinodului cel mai elogios raport, fără însă să ţină seama de obser- 
vaţiile Consistoriului Superior Bisericesc, la ale cărui desbateri luase şi P. 
S. Sa parte şi fără măcar să amintească de ele. Raportul acesta a fost apro- 
bat şi el, iar Preşedintele, adică I. P. S. Sa Mitropolit Primat Conon, a trimis 
(Casei Şcoalelor manuscriptul sub No. 195, din 12 Noembrie, atrăgând aten- 
țiunea (Casei Şcoalelor ca la tipărire, să se ţină seamă de observaţiunile fä- 
cute de 'Consistoriul Superior Bisericesc şi comunicate dejà. 

Să zicem că până aci, cu toată diferenţa dintre hotărirea Consiste- 
iului Superior Bisericesc şi a Sinodului, cu privire la aceeaşi chestie, lucru- 
rile au mers normal şi că raportorul prieten nu a indus cu intenţie Sfântul 
Sinod în eroare. 

Iată însă că după toate acestea, la Casa Şcoalelor, sub No. 48562, din 
1 Decembrie 1914, se primeşte, ca din senin, o adresă a Prea Sfinţitului An- 
tim, în care, între altele, P. S. Sa zice: 


Domnule Ministru, 


Fiind informat că Vi s'au dat relațiuni inexacte în privința aprobărei 
de către Si. Sinod a „Cursului de Morală Creştină” al Prea Cuviosului Ar- 
himandrit Iuliu Scriban, am onoare a veni să reconstitui faptele precum au 
fost, în interesul adevărului”. . 

Mai departe P. S. Sa afirmă că relatănile din adresa Preşedintelui 
Sinodului sunt: „o denaturare a adevărului” şi că „acesta e purul adevăr şi 
orice alte intormatțiuni s'ar da, decât cele arătate aici, constitue o ofensă la 
adresa St. Sinod şi o denaturare a votului Sf. Sinod şi eu nu pot suferi acest 
lucra”, F Antim Botoşeneanu. 


Precum se vede, cazul e de o gravitate cu totul excêpțională. Arhi- 
mandritul Juliu Scriban Directorul Serhinarului Central a pus pe prietenul 
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Său Antim să aducă cele mai grave acuzaţiuni Mitropolitului Primat, Preşe- 
dintele Siântului Sinod, în fața Ministrului şi în mod scris şi oficial. Prea 
Sfinţitul Antim însă nu numai că a acuzat pe Primatul ţărei de „fals în acte 
publice”, dar acuză în hârtia P. S. Sale şi pe membrii C. S. B. că au lucrat 
Cu patimă, fără să studieze şi fără competenţă, cu privire la cercetarea ma- 
nualului de Morală Creştină al Arhimandritului Scriban. În realitate însă diu 
dosarele Casei Şcoalelor se vede că pe când C. S. B. a avut spre cercetare 
manuscrisul cinci zile, P. S. Sa nu l-a avut nici măcar o zi întreagă primiu- 
du-i seara și prezentând raportul a doua zi de dimineaţă. 

Se vede deci clar îratria dintre cei doi călugări! 

In urma acestor acuzaţiuni aduse de P. S. Antim Preşedintele Sfântului 
Sinod şi Consistorului Superior bisericesc, Casa Şcoalelor a găsit cu cale să 
tipărească „Morala Creştină” a Arhimandrilului Scriban fără să ţină seama 
de îndreptările cerute. 

Prin acest fapt acuzaţiile şi uneltirile celor doi călugări au căpătat o 
gravitate extraordinară. 

Ce respect mai poate să mai aibă lumea de Consistoriul Superior Bi- 
sericesc, de Sfântul Sinod şi de Mitropolitul Primat? Ce demnitate să mai 
aiba Biserica noastră pe care aceştia o reprezintă, dacă Iuliu Scriban îşi 
face neturburat voile și toanele? 


SFINŢII CARI NU SE SCHIMBĂ LA FAȚĂ 





În „Gazeta Preoţilor” dela 1 Decembrie 1915, a apărut un articol de 
fond intitulat: „Schimbarea la față a Sfinților Monişti” şi iscălit de Arhiman- 
dritul Scriban. 

Articolul ironizează pe d-rul Thiron pentrucă învățații „Oswald şi 
Hăckel cari ne aduceau oricând ceva din nobila seninătate q laborutoriilor şi 
a celor cari irăesc pentru scopurile înalte ale ştiinţei” „s'au schimbat in 
susținătorii, chipuri teoretici, ai brutalelor Concepții medievale şi sălbatice 
ale lui Wilhelm al ll-lea ori ale lui Tisza”. 

Din cauza aceasta Arhimandritul numeşte pe Ostwald şi pe Hickel 
„Sfinţi cari se schimbă la față”. 

După fel de fel de zeilemele cari se potrivesc aşă de puţin cu tonul 
pe care trebue să-l aibă un preot, mai aels călugăr şi Arhimandrit, articolul 
închee aşă: i 

„Deci au greşit (moniştii) cu ce au făcut până acum, fiindcă şi-au pus 
nădejdea în cine nu erà de nădăjduit. Să se închine şi ei, cum ne închinăm 
noi, sfinților, cari nu se schimbă la față, căci numai acestea sunt adevăratele 
căliuze ale omului în viață”. 

Felul în care Arhimandritul pune această problemă este dezastruos şi 
pentru sine însuşi şi pentru „Gazeta Preoţilor” şi pentru Georgescu-Duşumea 
şi pentru Biserica ai cărei apărători se pretind ei a fi. 

Tu Arhimandritule, sub oblăduirea lui Georgescu- Duşumea acuzi de 
mesinceritate pe nişte învăţaţi dându-vă de exemplu pe voi, credinţa voastra 
„Şi viaţa voastră. Nu vedeţi voi însă că această pretenţiune este de un ridicul 
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care atinge absurdul? Voi aţi văzut ce atitudine au luat, au fost siliţi sa ia, 
în diferitele ţări nu numai învățații de toate categoriile, dar preoţii de toate 
riturile. Voi aţi văzut că preoţi creştini în Italia au schimbat, patraiirul pe 
armă şi că acelaş lucru s'a întâmplat în Franţa, în Germania, în Belgia, în 
Serbia şi în toate ţările în război. La noi, tu însuți 'Arhimandritule, preot 
creștin, ai scris în „Amvonul” îndemnuri la război şi te-ai făcut apărătorul 
concepțiilor pentru care ridiculizezi pe Ostwald şi pe Hăckel. Iată ce zici tu, 
ce recomanzi tu preoţilor, pentru ca să dovedeşti că eşti patriot: 

„EL (preotul) va căută să întărească prin rugăciuni, slujbe şi cuvântări 
moralul soldaţilor”, „Va da ultimele consolări muribunzilor şi va săvârşi ul- 
fimele datorii creştineşti față de cei ce au murit pentru patrie. în gaisul lui 
tremurător de „veşnica lor pomenire” se cuprinde toată răsplata bravilor 
sodați ce s'au dus cu atâtea doruri aprinse în groapa comună q tuturor. 

„Pentru oştenii cari sufer chinurile morţei pe câmpul de luptă, mân- 
gâerea preotului e o alinare. Ideea că se duc la Cel de sus, fiindcă şi-au täcut 
datoria, îmbracă în lumină şi fericire ultimele clipe ale existenţei lor”. 

Când Arhimandritul ia în batae de joc pe Ostwald ŞTpe Häekel pentru. 
lucruri pe care el însuşi le propovedueşte cu atâta emiază, îşi poate închipu 
oricine ce situaţie nenorocită şi-a creiat atât sie însuşi, cât şi tribunei de pe 
care vorbește și cauzei pe care o reprezintă. Dacă Ostwald şi Hieckel me- 
rită sa fie ironizaţi și luaţi în bătae de joc, pentru părerile lor, desigur Ar- 
hiinandritul pentru aceleași păreri pe care le ironizează la alţii merita să 
fie scuipat şi huiduit mai ales când vezi făţărnicia lui de o perversitate, atât ` 
de mare şi de rară. 

Dar problema aceasta mai are şi o a doua faţă. 

„Să se închine şi ei, cum ne închinăm noi, sfinților care nu se schimbă 
la faţă, căci numai aceştia sunt adevăratele călăuze ale omului în viaţa”. 

Cine vorbeşte aşà doctorului Thiron, lui Ostwald şi lui Hăckel? 

Vorbeşte Arhimandritul Iuliu Soriban în Gazeta lui Duşumea! 

Din aceste aere ţi-ai închipui, că ai în faţa ta nişte oameni cari ei 
înşişi ar fi nişte adevăraţi sfinți cari niciodată nu au mers pe două cărari, 
cari niciodată nu s'au contrazis, cari ar fi dat în totdeauna exemplul celei 
mai perfecte şi mai desăvârşite morale a creştinismului! Şi totuşi cântarină 
împrejurările şi cunoştinţele ce ai despre aceşti oameni, vezi îndata, citi- 
torule că nu se poate un exemplu mai isbitor, de aroganță îariseica, de fà- 
țarnicie şi perfidie! 

Oamenii aceştia pângâresc memoria „sfinţilor care nu se schimbă la 
fată” când îi dau ca modele ale credinţei şi vieţei lor pe care publicul o cu- 
noaște destul de bine. Vorbeşte despre „sfinţi cari nu se schimba la față”, 
Arhimandritul care îl lăudă pe noul Mitropolit Atanasie, numindu-l în dis- 
cursuri la ospeţe „Atanasie cel mare”, spre a-l categorisi cu atât mai mare 
înverşunare ca pe un Anticrist în articole anonime publicate pretutindeni. 
Vorbeşte Arhimandritul care scriă despre P. S. Episcop Gherasim al Ro- 
manului că „şi îngerii trebue să-i vină în ajutor” spre a se uni mai târziu: 
cu părerea altui camelon: „Trebuiă caterisirea, Eu aşi fi votat caterisirea”. 
Vorbeşte Arhimandritul care a batjocorit toată ierarhia, toată preoțimea, 
toată biserica, pe care a numit-o „bârlog de netrebnici, peştera tâlharilor, 
şcoala perversităţei, negaţiunea creştinismului” spre a se face apoi cel mai 
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aprig Susţinator al ei, şi spre a crede că poate stă de vorbă astfel cu În- 
văţaţii lumei. Vorbeşte despre sfinţii cari nu se schimbă la faţa, Arhiman- 
dritul cate a avut îndrăsneala să se împodobească cu munca altuia, şi totuşi 
să se bată în piept că în ţara românească n'a mai muncit nimeni, cu atâta 
competenţă şi cu atâta avânt cum a muncit el la „Mica Biblie”! 

Dar câte nu s'ar puteă spune încă despre acest om, care s'a desco- 
perit cu acte şi documente ca cel mai perfid cameleon ce a existat vreodata! 

Suntem datori însă se recunoaștem un lucru. Arhimandritului Scriban îi 
şade foarte bine în fruntea gazetei lui Duşumea. Fi se potrivesc de minune! 
Ba chiar Arhimandritul reprezintă modelul desăvârșit al școalei pe care o 
urmează Duşumea. De ai căută să descoperi în Duşumea toate trasaturile şi 
toate nuanțele acestei şcoale ai întâmpină oarecare greutate. Ai găsi şi la 
Duşumea că l-a atacat pe fostul Mitropolit Atanasie, spre a puteă să i se 
târască mai umilit la picioare; ai găsi că şi Duşumea, fostul procuror şi 
acuzator din Consistoriu, sfătueşte și îndeamnă în calitate de aparator, pentru 
câţiva zeci de lei, la delicte, la falş în acte publice, la crime împotriva oame- 
ilor nevinovaţi; ai găsi că lucrează şi Duşumea pe sub pamânt ca cărtița 
țesând tot felul de intrigi şi meschinării, dar e imposibil să gasești în mod 
desăvârșit toate nuanțele cele mai desăvârșite periidii. Aşă că din punctul 
acesta de vedere, recunoaștem, eră o necesitate ca în fruntea „Gazetei” lui 
Duşumea să se infăţişeze Arhimandritul Scriban, spre a oferi modelul de- 
savârşit al școalei şi al mentalităţei pe care o prezintă „farizeismul modern” 
din Biserica noastră. 


RĂSPUNS REVISTEI „ROMÂNIA DE MÂINE“ DIN PARTEA 
„ROMÂNIEI CREŞTINE“ 





Revista „România de mâine” in numărul 11 din 15 Octombrie 1915 a 
gublicat un articol intitulat: „România Creştină” în care, ocupându-se de nu- 
mărul nostru 11--—12, din Septembrie 1915, ne aduce o serie de acuzaţiuni, 
după părerea noastră gratuite şi cu totul neîntemeiate. 

Numărul criticat al „României Creştine” a publicat în 8 pagini, „Ispră- 
vile” Episcopului Sofronie dela Râmnic, aducând în text o serie de docu- 
mente, dovezi şi argumentări, pe care nimeni nu le-a putut şi nu le poate 
pune la îndoială. Nici „România de mâine” — oricât s'a silit sa ne critice, — 
n'a îndrăznit să tăgăduiască adevărul mici uneia dintre dovezile aduse de 
noi, pe care se bazează scristle noastre. „România de mâine” însă vazându-se 
nevoiti să recunoască temeinicia dovezilor prezintate de noi, îşi îuurește un 
principiu îalș, din care apoi îşi trage toată argumentarea împotriva noastră. 
Ea afirmă: „De vor fi chiar adevărate denunţările grave ce se aduc unui 
mare prelat, oricât de vinovat ar îi, nu erå mai demn sä se îi luat altă cale, 
un memoriu prezintat autorității cultelor, dat chiar publicității, fiind o can- 
grenă unde bisturiul chirurgului trebue să lucreze energic? In nici un caz însă, 
acest gunoi de acuzaţii, nu trebuid să-şi găsească ospitalitatea în coprinsul 
revistei „România Creştină”. 7 

Acesta e principiul falş, esențiamente falş al „României de mâine”. 

După acest principiu, „România Creştină” n'ar aveă voe să publice, 
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să denunțe niciun abuz petrecut în sânul Bisericii, oricât ar fi faptul dă do- 
cumentat şi de adevărat! Ca să placă „României de mâine” şi ca se merito 
a se intitulă „Creştină” după criticul nostru, revista noastră ar trebui numai 
să laude şi să aducă osanale tuturor factorilor răspunzători din Biserică, 
chiar dacă ei s'ar ţine numai de năzdrăvănii şi de blestemăţii! 

Va să zică un creștin, o foae care se chiamă „creştină”, nu'poate pu- 
blică „în nici un caz”, „de vor fi chiar adevărate”, despre un prelat, „oricât 
de vinovat ar îi”, dovezi şi fapte care se pot expune întrun „memoriu pre- 
zentat autorităţii cultelor, dat chiar publicităţii, fiind o cangrenă unde bistu- 
riul chirurgului trebue să lucreze energic!” 

„Conceptia religiunei creştine este oare de a nu se respectă nimic, dar 
absolut nimic?” 

„Dumnezeu şi blândul Christ adus-a oare prin învățăturile, prin jertta 
ființei sale, vrajba şi răutatea în omenire? 

„Și acum îmi răsună adânc în suflet cuvintele sacramentale, prin care 
îngerii vestesc naşterea lui lisus Hristos: mărire lui Dumnezeu, pace pe pă- 
mânt, bună voire între oameni! Astiel aduce „România Creştină” mărire lui 
Dumnezeu, pace şi iubire între oameni? Sunt oare creştini cei ce scriu în 
«această revistă?” 

— Da, zicem noi, după concepţia celor dela „România de mâine” des~ 
pre creştinism, după judecata acelor cari cred că spre a fi creștin nu trebue 
să te atingi de făptuitorii de rele „oricât de vinovaţi ar îi” şi „de vor fi chiar 
adevărate denunţările ce se aduc” — se înţelege că nu suntem creştini. După 
Evanghelie însă, după exemplul Mântuitorului, al profeților şi al apostolilor, 
cari au mustrat păcatul şi-pe păcătoşi expunându-şi chiar viaţa, din „râvaa” 
pentru Casa Domnului, — după pilda biciului împletit pentru a scoate afară 
pe cei ce făcuseră Casa Domnului peşteră de tâlhari, după cuvintele lui 
Hristos care spune păcătoşilor: „vai vouă”, şi: „au socotiți că am venit să 
aduc pacea pe pământ? Adevăr zic vouă, că nu am venit să aduc pacea ci 
războiul” — după aceste toate, cari diferă cu totul de curioasa concepție a 
criticului anonim dela „România de mâine”, noi credem că suntem creştini 
şi că mai ales revista noastră este o îoae eminamente creştină, — singura 
foae creştniă din România, şi care oglindeşte viaţa bisericească dela noi, 
așă cum este ea. 

După ce e răsturnată opinia criticului dela „România de mâine” că 
Hristos ar fi venit ca să aducă „pace” păcătoşilor, tâlharilor şi rău-făcăto- 
rilor, de cari, creştinilor nu le-ar fi permis să se atingă, ne este foarte uşor 
să răspundem la toate celelalte acuzaţiuni ce ni s'au adus. 

„Aţi citit revista „România Creştină” No. 11—12 din Septembrie 1915? 
«Afi găsit oare în tot coprinsul o singură idee creştină?” 

Credem şi noi că criticul dela „România de mâine” cu concepţia po 
care se bazează, n'a putut să afle în tot numărul nostru nici măcar o sin- 
gura idee creștină. Cititorul cuminte însă, — omul cu judecată sănătoasă — 
a putut să vadă că faptul de a denunţă abuzurile unui Simoniac, care răpește 
pâinea dela gura săracilor, este o idee creștină; faptul de a denunţă po ua 
episcop care pradă mânăstirile şi locaşurile sfinte de avutul lor, ori le trau- 
siormă în locașuri de imoralitate este o idee eminamente creştină; faptul 
de a luă apărarea victimelor împotriva călăului lor, de a fi de partea cetor 
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apăsaţi şi nedreptăţiţi este ideea cea mai creştină, faptul de a apără rân- 
duelile bisericeşti împotriva unui arhiereu care, pentru speculă bănească, a 
inundat eparhia cu tipărituri nefolositoare şi cu calendare greşite din punctul 
de vedere al datinelor şi sărbătorilor, este iarăşi o idee destul de creştină; 
şi în sfârşit, faptul de a te osteni să alergi pe drumuri şi de a te expune, 
pentru a serv) adevărului şi binelui, făcând iumină asupra incorectitudinilor 
și grovăziilor nemai pomenite, de care ţipă o eparhie întreagă, este nu mumai 
o idee creştină, dar este chiar un sublim apostolat. Şi acets apostolat este 
cu atât mai sublim şi mai sfânt, cu cât din cauza lui te mai expui şi la nc- 
dreptăţi ca acelea pe care ne-o face criticul dela revista „România de mâine”. 

După ce crede că ne-a dat gata, dovedindu-ne că n'am fi „creştini” 
gentrucă dăm la iveală ce se petrece în Biserica noastră, criticul ne învi- 
mueste că „De ce „România Creştină” nu ne desvălue abuzurile ce se petrec 
în Biserica catolică, protestantă, ebraică? De ce să întiereze numai păcatele 
Bisericei ortodoxe?” „Această judecată este absolut paradoxală: n'ai voe, nu 
eşti creștin dacă te ocupi de cele ce se petrec în Biserica ta, dacă dai la 
iveală abuzurile „chiar fiind adevărate” şi denunţi pe vinovat „oricât de vi- 
novat ar li el” — şi în acelaş timp eşti dator să dai la iveală „abuzurile ce 
se petrec” în alte Biserici: ebraică, protestantă, catolică, budistă, ete.! 

Un astfel de om, — criticul dela „România de mâine” — cu câteva 
rânduri mai la vale se exprimă despre clerul altor biserici, aşă: „In alte țări, 
preotul e tipul omului civilizat; curat, de o curățenie exemplară, simplu în 
pori, umil, blând, tăcut, dar foarte demn, toarte conştient de cum trebue să 
tie spre a merità respectul tuturor. 

„Cuvântul îi este cumpătat, înțelept, şi dacă pentru sine este aspru 
judecător, pentru toți ceilalți creştini este bun, milostiv, ertător cu greşelile 
altora. În prezența unui asemenea om al Bisericii, credința renaşte în Dum- 
nezeu şi toate sentimentele adevărate creştineşti prin viață”. 

Sintetizată, această judecată, vine aşă: „în nici un caz, de vor fi chiar 
adevărate denunțările grave ce se aduc, oricât de vinovat ar îi” cineva din 
clerul bisericii noastre, „România Creştină” m'are voe să se ocupe de ele 
şi să publice lucrurile; în schimb însă „România Creştină” este datoare „să 
desviilue lucrurile ce se petrec în Biserica catolică, protestantă, ete.” din alte 
ţări, de şi acolo „preotul e tipul omului civilizat: curat, de o curăţenie exem- 
piară „loarte conştieni de cum trebue să fie spre a merită respectul tutaror,. 
eic., etc.” 


ŞCRISOARE DESCHISĂ PREOTULUI ST. C. PĂUNESCU 


Directorul revistei „România Creştină“ 





lubite Frate Păunescule, şi Scumpul meu Coleg, 
Te vestesc, iubite frate, că a sosit ceasul trist să mă despart de „Ro-- 
mânia Creştină” şi să părăsesc lupta bisericească. 
Ce vrei să mai fac, iubite frate? 
Am luptat, cea mai frumoasă şi cea mai cavalerească luptă ce se 
poate duce, şi am luptat cu armele cele mai puternice şi mai sdrobitoare, ce 
se pot întrebuinţă într'o luptă leală. M'am ferit de orice insinuaţiuni și, sub 
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ecl mai riguros control, m'am servit în totdeauna numai de documente şi de 
“aximile, în totdeauna numai de adevăruri ce nu se pot tăgădui şi cari, tot 
“deodată, constituesc jucruri de cea mai mare însemnătate, prin faptul că au 
pus şi pun, au demonstrat şi demonstrează, tuturor, gravitatea chestiunei 
bisericeşti Ja noi, lamentabila ei acuitate actuală şi necesitatea urgentă pen- 
tru rezolvarea ei. 

Activitatea desfașurată, şi lupta noastră dusa cu acest prilej, au fost, 
într'adevăr, neinchipuit de grele, şi nespus de periculoase şi de istovitoare; 
dar noi nam cruțat nimic şi încordarea noastră a fost într'adevăr uriaşă. 
In alte ţări, cu alți oameni şi cu altă mentalitate, negreșşit, o asemenea luptă 
îşi puteă dă, chiar în răstimpul întrebuințat de noi, roadele cele mai folo- 
“sitoare. i 

Dar aici la noi, ce sa iese, iubite frate, dintr'un corp putred, descompus, 
plin de infecțiune şi de duhoare, și aruncat în câmp, prada vânturilor şi cor- 
bilor, ca oasele din Biblie, în care Proorocul lezechil (cap. 37) vedeă putre- 
ziciunea şi descompunerea morală a poporului iudeu, ajuns în sclavie, pen- 
tru farădelegile lui? 

In Biblie, duhul lui Dumnezeu a suflat peste oasele moarte şi s'au tacut 
“vii lå mustrările iui Tezechil. Aici, la noi, însă, se vede că Bunul Dumnezeu 
nu vrea Să sufle duh dătător de vieaţă. 


Sub impresiunea şi sub convingerea principiului dogmatic şi canonic, 
pe care îl învățasem şi la Seminar şi Facultatea de Teologie, cum că epis- 
copul este în Biserică şi Biserica în Episcop, şi ca toată puterea Bisericei 
se concentreaza anume în Colegiul Arhiereilor lui Hristos, care la noi este 
Sf. Sinod „a! sf. Biserici Autocelale Ortodoxe române, când am trecut pe te- 
tenul practic al vieţei, desigur, eră natural ca toată atenţiunea noastră să fie 
îndreptată asupra Episcopatului, şi cu desăvârşire dela el să pretindem tot 
impulsul şi toata îndrumarea necesară bunului nostru mers bisericesc. 

Ce sa întâmplat insă? 

'Gândeşte-te şi cumpăneşte numai unele împreiurari, de când ai intrat 
tu în lupta bisericească, alături de mine, şi în cari împrieurări ai avut şi tu 
roluri de căpetenie. 

'Revoltat şi sufocat suileteşte de atmosfera creiata prin acuzaţiunile 
publice nemai auzite, pe seama cui mă rog? pe seama Mitropolitului Ţărei, 
care eră Erarhul tău, şi care eră arătat lumei ca „Arhiereul cel mai împo- 
vărat de păcate lumești” — ce ai făcut tu? 

Ai cerut în modul cel mai sincer, cel mai demn, sa se faca lumină, şi 
sa se spulbere acuzaţiunile şi atmosfera nenorocită. Şi ai făcut aceasta bazat 
pe Sincera convingere şi pe naiva credință, că din intervenţia ta nu poate să 
rezulte decât cel mai mare bine pentru prestigiul Bisericei, al cărei devotat 
servitor şi însufleţit apostol erai şi eşti! 

Pentruca acuzaţiunile erau adevărate, şi deci nu se puteau spulberă, 
în loc să se facă dreptate, ai văzut — cum a văzut-toata lumea, — monstruo- 
zitatea ca acuzatul să se facă judecător, să-şi judece singur pricina şi să te 
condamne în chipul cel mai pervers. Numai sufletul tău știe ce ai simţit, când 
„ai văzut neruşinările la cari s'au pretat, ca nişte slugi criminale, membrii 
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Consistoriului Mitropolitan, cari te-au judecat în numele celui vinovat şi 
„impovărat de păcate!” 

Mişelia omenească însă nu s'a mărginit aci împotriva ta. In învăța- 
mânt ai fost judecat ca şi-la Consistoriu. Ai fost exclus din învățamânt, pe 
motiv că vei fi caterisit din cler, şi ai fost caterisit la IConsistoriu, pe motiv 
că vei fi exclus şi din învățământ! l 

In loc de dreptate, şi de întronare a demnităței bisericeşti, am văzut 
ca Episcopii şi Arhiereii noştri, în cea mai supremă siorțare, işi aparau, cu 
cea din urmă energie, specialităţile păcatelor lor, în păcatele Mitropolitului 
ajuns la bara judecăţei. 

Acești oameni, pentru apărarea propriilor lor vini, nu Sau mărginit 
numai să apere şi să achite pe cel asemenea cu ei, dar au fost în stare să 
comită şi crima de a condamnă pe cel drept. | 

Dezastrul eră menit să devie fără precedent şi incomensurabil, mai 
ales când credincioşii au luat cunoștință din numărul chitanţelor de piată, 
xa Arhiereii săvârşiseră crima, împotriva celui drept, vânzând dreptatea 
pe bani. 


Prin legea de constituire, i se dedese Consistoriului Superior Biseri- 
cesc competenţa de a judecă şi hotărî asupra cazurilor de caterisiri ale preo- 
ţilor. In virtutea acestei legi, caterisirea săvârşită asupra ta în mod ilegal, 
de spiritualul (!) Consistoriu al „Arhiereului cel mai împovărat de păcate 
lumești”, a venit înaintea Consistoriului Superior Bisericesc. Oricare altă 
instituţiune, încorporată la oricare alt organism, în tocul Consistorintui Su- 
perior Bisericesc alipit pe lângă Sf. Sinod, chiar dacă nu eră dispusă să a- 
pere dreptatea, ar fi găsit, desigur, un mijloc prin care să-şi valideze dreptul 
Ja existenţă şi să dovedească cum că trăeşte şi se mişcă. Consistoriul Supe- 
rior Bisericesc însă din nenorocire a găsit cu cale, nici mai mult, nici mai 
puţin, decât să se desființeze, în fapt, singur, renunțând el însuşi la com- 
petenţa sa legală, lepădându-se de atribuţiunea sa, prin moţiune scrisă, şi 
-dovedindu-se astfel dintru îuceput ca un corp născut mort, lângă un cadavru 
infect. 

Dar câte nu s'ar puteă spune în acest sens despre Consistoriul Su- 
perior Bisericesc, ale cărui discuţiuni şi producţiuni oratorice, publicate în 
„Monitorul Oficial” şi în „Biserica Ortodoxă Română” — noi le-am ana- 
lizat în parte acum de curând în „România Creştină’, dovedind că sunt „un 
monument nepierițor ridicat incapacității”, că bieţii consistorioţi sunt anal- 
fabeţi și cu desăvârşire lipsiţi de orice putinţă intelectuală şi morală! Câte 
nu s'ar puteă spune despre această instituţie şi oamenii ei, pe cari nimeni până 
în prezent nu a răuşit să-i poată luă în serios! 

Le-am atras atenţiunea asupra unor chestiuni care-i compromiteau 
şi făceau Biserica de râs Anume, între altele, am scris negru pe alb, cu litere 
mari de abecedar, şi cu numere oficiale din arhiva lor, a Ministerului şi a 
Sinodului — că hotărîrea pe care o luaseră ei — preoţii împreună cu Arhie- 
reii şi Episcopii — de a se corectă numeroasele şi gravele greşeli din cartea 
Arhimandritului Scriban intitulată „Morala Creştină”, comandată, plătită şi 
tipărită de Casa Şcoalelor, nu s'a ţinut în seamă şi că Sinodul, indus în 


e 
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eroare, a hotărit cu totul altceva decât ce hotărise mai înainte, când a lucrat: 
impreună cu preoţii în Consistoriul Superior Bisericesc. 

Fi na numai că nau luat nici o măsură, dar, când s'a ivit un nou caz, 
cu lucrarea de „Dosmatică” a-Profesorului I. Mihălcescu — după ce au. 
găsit-o plină de erori şi erezii, acest minunat corp, care este Consistoriul Su- 
perior Bisericesc, .şi-a declinat şi această competinţă legală, pentru ca Si- 
nodul să-l compromită iremediabil, aprobând cartea fără nici o observa- 
iune, din cele ce se făcuseră la Consistoriul Superior Bisericesc. 

O clipă am avut impresia uneixreculegeri supreme din partea Consis- 
toriului Superior Bisericesc. In această instituţie toi, dar absolut toţi, aw 
recunoscut adevărul problemelor grave puse în Biserică. 'Ce nenorocire însă, 
și ce motive pentru noui desnădeidi! Odată cu recunoaşterea, au şi simţit 
profund totala lor neputinţă de a se ocupă de ele şi au declarat că, deşi ră- 
nile suni mari şi primejdioase, deși plaga se întinde şi cuprinde totul, totuşi 
nu e vremea ca medicul să apese degetul pe bubă, şi să (înceapă opera de 
tămăduire, a : 

Bietul Consistoriu Superior Bisericesc, cu membrii lui cu tot! Intr'adevăr,. 
se află în situația nenorocităui bolnav, care vrea mai bine să moară, decât 
să lase doctorul să-i umble la rănile care-l dor! Se află în aceeași stare de 
mentalitate, în care se ailă bolnavul care nu permite să i se ajute cu nimic, 
nici măcar să 1 se deschidă ferestrele, să i se curețe patul şi să i se măture 
prin casă! 

Acest bolnav crede că e mai bine să ducă o viaţă, cum o va dà Dum- 
neze: cu răni, cu viermi, cu puroi, numai viermii să nu mai fie răscoliţi şi 
să scape de durerile răscolirii lor. 

| 

În dorinţa de a face să înceteze abuzurile ce se petreceau la Casa 
Bisericei, am ridicat glasul nostru şi am denunţat aceste abuzuri, în credința 
sinceră că autorităţile în drept, cari purtau răspunderile după lege, vor luă. 
măsurile necesare pentru curmarea răului, 

Cu dovezi, cu documente învestite cu toate elementele Şticialităţii, cu 
faximile din însăşi Arhiva Casei Bisericei şi cu sute de numere oficiale, am 
denunţat persoane şi fapte precise, furturi şi delapidări, şi tot felul de abu- 
zuri şi de incorectitudini strigătoare la Cer. 

Tocmai autorităţile la care apelam noi, erau însă băgate până în gât, 
în mocirla tuturor infamiilar. Primul act pe care l-au săvârşit aceste autori- 
tăţi, a fost provocarea unei anchete inchizitoriale, din care să se afle, nu 
cine Sunt îfăptuitorii şi dacă faptel denunţate sunt sau nu adevărate, dar 
cine sunt denunţătorii! In ancheta ieroristă care a durat Ifni întregi şi care 
aveă de scop să descopere pe denunţători, instruiau afacerea „de spionaj 
si delaţiune” tocmai vinovaţii, cari au ajuns unii înaintea Parchetuluii, iar 
alţii la Văcăreşti! 

Sa dovedit că Administratorul de atunci, în vederea operaţiunilor, 
schimbase pe toţi funcționarii vechi şi corecţi cari puteau să-i steă în cale, 
și cari, fiind în relaţiuni cu foştii administratori, puteau să-l denunțe, când 
surprindeau incorectitudinile de cari ei, ca funcţionari încercaţi, erau în stare 
să-şi deâ seamă imediat. Anchetele au mai constatat că în deturnările și 
risipa necinstită a fondurilor Casei Sfintei Biserici ortodoxe române, erat 
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amestecați, cu sute de mii de lei, protectorii Administratorului necinstit, şi 
cari s'au simţit datori să ià toate măsurile ca, pe cât posibil, afacerea să se 
mușamalizeze. 

Au eşit constatări de furturi de sute de mii de, ki; a eşit nenorocirea 
unor funcţionari atraşi în cursă de cei mari şi din cani aceştia au făcut apoi 
„tapi ispăşitori”, a eşit, în fine, terfelirea acestei sfinte (!) Case, înaintea 
întregei opinii publice, ca o speluncă de tâlhari, a eşit constatarea că ceeace 
S'a petrecut şi se petrece la Casa Bisericei, nu s'a petrecut şi nu se poate 
petrece în nici o altă instituţiune, din ţara noastră. 

Fostul Administrator, vinovat de moarte, când s'a văzut strâns cu uşa | 
la Parchet, pentru abuzurile săvârşite, a ridicat îrumuşel mâinile în sus, 
nu numai în faţa protectorilor săi puternici, cari erau interesaţi să-l susție, 
dar a ridicat mâinile în sus şi în faţa noului Administrator, strigându-i, în 
genunchi: „Naşule, scapă-mă şi-ţi voi îi devotat toată vieaţa”. Graţie unor 
asemenea legături, asistăm astăzi la spectacolul că „nașul” învârteşte şi 
el, cum vreă, ca un atotputernic, afacerile la Casa Sfintei Biserici, sporindu-şi 
milioanele făcute numai de pe spatele Bisericii, iar „finul” cel vrednic de 
pușcărie, operează și mai departe, nesupărat de nimeni, în dealul sfintei mi- 
tropolii, făcându-şi în Biserica noastră toate mendrele şi toate interesele, 
sub oblăduirea Primatului Ţărei, pe care-l poartă de nas şi pe care l-a făcut 
şi de râs şi vrednic de groaznică osândă din partea istoriei, prin felul cum 
a compromis pentru totdeauna orice urmă de demnitate bisericească! 


In vârtejul luptelor noastre, precum eră şi firesc, ne-am îndreptat spe- 
ranţele noastre şi către cea mai înaltă instituţiune de cultură bisericească 
dela noi, către Facultatea de Teologie, şi anume mai ales către profesorii 
cei tineri, cari în cugetul nostru reprezentau puteri proaspete şi întrupau 
pentru noi nădejdile începutului nostru de renaştere bisericească. Ideile şi 
Cugetarea aceasta despre ei, le-am avut mai ales că profesorii tineri sunt 
şi ei unii dintre cei ce au pus începutul luptelor noastre de purificare în bi- 
serică. Din nenorocire însă, n'a trecut multă vreme, ca să vedem spulberate 
şi cumplit înşelate aceste scumpe nădejdi ale noastre, nu numai prin faptul / 
' că ei au părăsit lupta, dar mai ales prin dureroasa constatare ce ne-a fost 
dat s'o facem, că erau cu desăvârşire nepregătiţi şi incapabili de o asemenea 
grea şi generoasă mişcare. Curând, curând i-am putut vedeà luând formele 
cele mai detestabile, şi prezentându-se ca certaţi cu înţelegerea oricăror ches- 
iuni bisericeşti, şi în răzvrătire cu toată rânduiala canonică, mistică şi de 
închinare a sfintei noastre Biserici, 

Intr'adevăr, cu mare surprindere, am putut vedeă pe profesorii de 
dogmatică şi de istoria Bisericei române, atacând principiul dogmatic, ca- 
nonic şi istoric al îndreptăţirei şi autorităţei ierarhiei bisericeşti, prin bro- 
șuri şi prin organele politice de publicitate ale guvernulvi, spre a îi în nota 
zilei. l-am mai văzut pe aceşti profesori de teologie nu numai făcând toate 
siorţările ca să nu îmbrace haina de preot, dar i-am văzut, după propria 
łor mărturisire, — spre stupefierea noastră, — că nici măcar nu se duc să 
se închine, ca creştinii, la biserică, în sărbători, şi că nici nu se spovedesc 
şi nu se împărtășesc cu sfintele taine. Din cauza unor lucruri ca acestea, 
Sinodul însuşi i-a declarat incapabili şi nevrednici de atributul sfinţeniei şi 
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curăţiei de conştiinţă, care se cere oricărui creştin, spre a puteă îndeplni ac- 
tul sacramental al depunerii jurământului pe sfânta cruce, în care se iå ca 
martor al adevărului mărturisit însuşi Dumnezeu. 

Arhimandritul Iuliu Scriban, pentru odioasele lor atitudini, i-a numit 
„trădători ai legii Domnului”, „cari şi-au dat mâna la nelegiuire şi la atentat 
împotriva Bisericei”. Şi ce am văzut după toate acestea? Am văzut că aceşti 
profesori acuzaţi de „nelegiuire” şi de „atentat” împotriva Bisericei şi-au 
dat mâna cu acuzatorul lor, cu Arhimandritul Scriban, pe care îl dovedisen 
vinovat şi pe el de alte nelegiuiri, încă şi mai odioase, — dacă ṣe poate face 
această gradaţie. — Am văzut că ei, de comun acord, au făcut cărdăşie pe 
viaţă şi pe moarte, să lupte cu puteri unite împotriva noastră şi împotriva 
oricărei încercări care ar tinde la demascarea şi pedepsirea „nelegiuirilor şi 
atentatelor” din Biserică. 

ICeeace s'a petrecut cu profesorul Lazăr Gherman, întrece orice în- 
chipuire. Ce vină şi ce imputări se puteau aduce acestui mare apostol al 
ştiinţei şi al neamului românesc? 

A fost destul ca, la ui moment dat, Consiliul Facultăţei de Teologie 
dela noi să se gândească ca să-l facă prof&sor la catedra vacantă de istoria 
bisericei române, şi s'a văzut cu câtă furie şi bestialitate cărdăşia s'a repezit 
asupra lui, să-l distrugă de pe fața pământului şi nimic mai mult. 

De ce au făcut aceasta? 

Pentrucă li s'a părut lor că prezenţa profesorului Gherman la Facul- 
tatea noastră de Teologie ar ameninţă interesele şi combinaţiunile lor de tot 
felul! 

Spre a induce în eroare lumea, aceşti oameni au îost în stare să scrie, 
Sub iscălitura lor proprie, că profesorul Gherman n'ar şti nimic, că ma 
scris nimic, n'a învăţt nimic şi n'a citit în vieaţa lui nici măcar un document 
istoric. Eaa 

Ceva mai mult, ei au fost în stare să-l prezinte lumei ca pe un sinistru 
membru înrolat într'o fioroasă „bandă neagră”, care ar operà la întunerec, 
sä asvârle în aer Biserica română. 

Şi astfel, profesorul Gherman, această forță intelectuală, morală şi 
ideală, care puteà să împrospăteze atmosfera sufocantă dela noi, a fost 
înlăturat. 


La Seminarii, cea mai mare influență în formarea caracterului o are 
exemplul conducătorilor şi educatorilor. 

La Seminarul Central, siăpâneă exemplul celei mai groaznice anarhii. 
Directorul acestei instituţii, Arhimandritul Scriban, destăşură o activitate de 
cea mai condamnabilă duplicitate morală, de cea mai perfidă intrigă, prin 
cari săpă la însăşi temeliile Bisericei. 

Am dovedit, negru pe alb, cu scrisul propriu al Arhimandritului, că 
acest director de seminariu, pe ierarhii Bisericei române,’ pe care îi tămâiă 
pe faţă, în discursuri 'ditirambice, în dos îi califică, în fața întregei opinii 
publice pe nume, cu epitetele cele mai degradatoare, scriind la adresa lor 
articolele cele mai injurioase, numindu-i „nulităţi”, „maimuţe”, monştrii”, 
„bandiţi”, „cu ghiare”, „concubinari”, plini de păcate”, etc., etc. 
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Am mai dovedit apoi, tot cu scrisul propriu al Arhimandritului, că pe 
mrofesorul cel mai influent dela Seminarul său, şi care joacă în Biserică rol 
de mâna întâi, — pe actualul Administrator al Casei Bisericei, — l-a denunţat ` 
opiniei publice că rolul pe care-l joacă în Biserică estè rolul lui „luda al 
Bisericei”, 

In loc să se ià măsuri de aparare şi pentru prestigiul şcoalei şi pentru 
prestigiul Bisericei, a fost dat ochilor noştri să vadă cea mai nenorocită şi 
revoltătoare promiscuitate, cel mai dezastruos exemplu de degradare ome- 
nească. lerarhii cei cu porecie şi ponoase, ca şi „Iuda al Bisericei”, desigur 
simțindu-se uzi şi putrezi până în măduva oaselor, nesimţindu-se în stare 
sa ceară nici măcar o desminţire de formă Arhimandritului, nau aflat alt- 
ceva mai bun de făcut, decât să se îmbrăţişeze unii pe alţii, să se pupe, să-și 
ţie discursuri, ca şi cum nu S'ar fi petrecut absolut nimic! 

Aceşti oameni însă s'au împăcat nu pentrucă s'ar îi iertat unul pe altul, 
nu pentrucă şi-ar fi uitat vre-unul ura împotriva celuilalt, ci numai petnrucă 
aşă le-a dictat, pentru un moment, instinctul de conservare şi mijlocul de 
a-şi puteă menajà interesele şi de a nu mai fi date la iveală păcatele lor, 
ale tuturor. 


Intre numeroasele acte de răsvrătire şi de anarhie, am denunțat Si- 
nodului cazul cu „Mica Biblie“, despre care, în acea vreme nu ştiam că e 
plagiată. 

Directorul Seminarului Central şi Directorul Seminarului „Veniamin” 
din lași, nesocotind dreptul de supraveghere şi binecuvântare al Sinodului, 
au tipărit cu mare grabă şi au pus în speculă acea carte, plină de neînchipuite 
erori de tot felul şi la poarta ei plină de injurii la adresa Sinodului. Atât a 
trebuit Sinodului: ca el să-şi deslănţuiască adevăratele sale sentimente îm- 
potriva Arhimandritului. Aceşti oameni, cari nu îndrăsniseră să ià nici o 
măsură împotriva subalternului lor, când le dovedisem cu îaximilele Arhi- 
mandritului cât îi bicuiuise de cumplit, acum, crezând că este momentul să-i 
platească, n'au făcut nici mai mult, nici mai puţin, decât să decidă cu toții 
iszenirea celor doi directori din fruntea Seminarilor, hotărînd, în şednţă 
legal constituită, destituirea lor. 

Conştiinţa tuturor credincioşilor, adânc ranită „de odioasele medreptăţi 
savârşite cu prilejul procesului sinodal, pândiă să-şi iă revanşa şi să pe- 
depsească pe Arhiereii cari se arătaseră atât de nelegiuiţi judecători. 

Oricât de vinovat eră Arhimandritul față de ei, şi oricât de grave 
erau abaterile lui, conştiinţa poporului creştin nu puteă îngădui ca aceşti 
oameni să mai poată condamnă pe cinevă. Şi de aceea, ne-a fost dat să asis- 
tam la cel mai înfiorător spectacol de anarhie şi de degradare bisericească, 
pe care noi ne-am silit din răsputeri să-l înlăturăm. 

Pentru a deschide ochii lumei, că în cazul Arhimandritului ea eră în 
eroare când îi luă apărarea, pentru a dă Sinodului elemente de care să se 
folosească împotriva vinovatului, am arătat şi unora şi altora, ce soartă ne- 
norocită a pregătit acest Arhimandrit Bisericei şi cât de distrugătoare este 
acţiunea lui. In acest scop, noi am dat pe faţă nesfârșitul cortegiu de injurii, 
ocări, sudalmi, infamii, insinuări, acuzaţiuni monstruoase, batiocuri triviale 
şi insulte nemai pomenite, pe care acest Arhimandrit, director de Seminar, 
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de-a întreţinut cu cea mai pornită îndârjire, la adresa tuturor membrilor din: 
Sinod şi în toate ziarele şi publicaţiunile periodice, ca în chipul acesta să-i 
compromită şi să-i terorizeze. 

Cu Sinodul însă, cu membrii cari compun acest corp, noi am avut ne- 
norocirea să vedem, lucru neînchipuit, că ei, toţi, înfricoşaţi până la moarte, 
de grozăviile ce li s'au pus în spate, s'au grăbit să deă un răsvot, să ridice 
pedapsa directorilor de seminarii, pe care n'au putut-o aplică, şi din nou să. 
ajungă unii în braţele altora, pupându-se şi ţinându-și discursuri! 


Nicăeri, ca la Seminarul „Niion Mitropolitul“, n'am aruncat cu atâta 
impetuozitate şi elan buzduganul nostru cel nestruijit asupra balaurului cet 
cu multe capete, asupra fiarei celei roşii, cea cu şapte capete, şi cu zece 
coarne, şi cu nume pline de hulă, pe care se leagănă muerea cea curvă din 
Apocalipsul Sfântului Ioan Teologul (Cap. 17). 

Faimosul „Rigurozu” a fost destituit nu numai din directorat, dar şi 
din profesorat, pentru jecmăneala elevilor, servitorilor și furnizorilor, pentru 
desfrânări ale curviei, până şi cu spălătoreasa Seminarului în însuşi localul 
Seminarului, şi pentru diferite alte murdării şi infamii de tot felul, pe care 
noi ne-am şi ruşinat a le scrie! 

Destituit şi alungat, cine s'ar mai fi putut gândi şi cine şi-ar mai fi 
putut închipui, că această lepădătură şi acest gunoiu aruncat la maidan, să 
fie cocoţat din nou fără nici o judecată şi justificare în fruntea Seminariului, 
unde să domnească şi să troneze, fără să se întrebe nimeni ce e cu el, uitând- 
du-şi toţi de toate şi trăind în cea mai perfectă cumetrie?! 

Deschid Apocalipsul şi repet cu Sfântul loan Teologul: „Vai, vai, ce= 
tatea cea mare, cea îmbrăcată cu vison şi cu porfiră şi cu roşu, şi poleită 
cu aur şi cu piatră scumpă şi cu mărgăritaruri, că ântr'un ceas, s'a pustiit 
atâta bogăţie!”. „Vavilonul cel mare s'a făcut locaş dracilor, şi pază a tot 
duhul necurat, şi pază a toată pasărea necurată şi urită; că au ajuns păcatele 
Vavilonului până la Cer” (Cap. 18). 

In condiţiunile acestea şi pentru aceste motive este desigur şi foarte 
explicabil şi foarte natural, pe deoparte, fuga cu duiumul, „exodul” nemai- 
pomenit al elevilor din seminarii şi al studenţilor dela Teologie, de care ţipă 
toate ziarele şi revistele bisericeşti, iar pe de altă parte monstruozitatea mă- 
urilor inepte şi inutile de constrângere, pe cari le-au luat şi le iau neincetat 
conducătorii Bisericei, ca să împedice „exodul”. 


A pătruns, femeea domn mare în Casa Domnului, iată care este cea 
mai groaznică nenorocire la care s'a ajuns şi ale cărei consecinţe nici nu 
se pot calculă. 

In adevăr, am avut prilejul, să vedem parohiile şi bisericile transformate 
în anexe ale unei societăţi femeeşti, să vedem întronarea flirtului monden 
în Casa Domnului, să vedem femei înzorzonate şi spoite, şi ofiţeri lovind 
pintenii şi zângănind săbiile, ridicându-se pe amvon, şi parodiind astiel, în 
cea mai ofensatoare atitudine, sublimitatea predicărei creştine. „Societatea 
Ortodoxă a femeilor române“, îndrăsnise a-și mă rolul să apere ea credinţa 
ortodoxă primejduită, pretinzând că trebue să deă sprijin înaltei ierarhii bi- 
sericeşti neputincioasă faţă de atacurile violente cari sdruncinau autoritatea. 
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“erarhilor! Această societate însă a ajuns tocmai ea, nu mult după înființarea 
ei, să lovească, cu ultim dispreţ şi cu intenţiune fermă de a nimici, orice urmă 
de autoritate prin care sinodul şi-ar fi putut aduce la îndeplinire hotărîrea 
sa împotriva Directorului Seminarului Central. 

Prin tot felul de relaţiuni, de combinaţiuni şi de Sentimentalităţi, pre- 
cum şi prin felul lor firesc de a privi lucrurile, femeile ortodoxe române au 
ajuns să sprijinească tocmai ele, pentru susţinerea Arhimandritului Scriban, 
prin presă şi prin propagandă personală — acele defăimări, denunţări şi 
hule grozave la adresa tuturor membrilor Sfântului Sinod, prin care Arhi- 
mandritul a şi isbutit să îniricoşeze şi să desființeze orice semn de autori- 
—ate bisericească. 


leşind în mod fatal la iveală păcătoșşenia şi decăderea conducătorilor 
noştri bisericeşti, ei au ajuns în chip fatal, la discreţia celui din urmă poli- 
tician, ca să le bată din picior și să-i joace cum îi place, iar amestecul politi- 
cianismului a putut luă cu uşurinţă acele proporţiuni încât să transforme 
Biserica în păpuşe a jocurilor politice! 

In frământările noastre, ca să pornim lucrul din doc, am făcut apel 
la toţi oamenii cu răspundere și în deosebi la miniștrii de culte. 

Dar, cine se mai îndoeşte acum de lipsa de pietate, de lipsă de res- 
pect pentru cele bisericeşti, şi de lipsa de prudenţă, de care acești oameni 
unul după altul au dat dovadă, când i-am silit să intervie? 

Cine se mai îndoeşte astăzi că aceşti oameni, în faţa problemelor puse 
de noi, neţinând seamă nici de canoane, nici de doctrină, nici de vr'un prin— 
cipiu de morală creştină, fără frică de Dumnezeu, Sau făcut răspunzători 
de cea mai grea osândă din partea istoriei, dând ultima lovitură de graţie 
bisericei? 

Le dedesem prilejul să ajungă oamenii cei mai mari, să-și poată creà 
cel mai strălucit titlu de recunoştinţă din partea Bisericei şi a neamului, şi 
când colo, ei s'au afundat toţi în cel mai groaznic blestem! Cu toatae lau- 
dele ce-şi făceau, cu toate meritele ce-şi atribuiau, în realitate însă ei prin 
instinct simțeau nenorocirea în care i-am vârit, şi de aceea acel groaznic 
sistem de persecuţiuni împotriva noastră, acea groază de fantomă care îi 
urmăreă pretutindeni, şi care la un moment dat i-a adus la atâta exasperare 
încât în Parlametul Ţărei să se poată cere anularea noastră fizică, moartea 
noastră. 


lubite Frate Păunescule, şi Scumpul meu Coleg, 


Doi mitropoliți căzură, Sinodul a murit, C. S. B. e în stare de apo- 
plexie, Casa Bisericei e descaliiicată, miniştrii de culte compromşi, presti- 
giul şi moralitatea profesorilor, mai ales cei numiţi „tineri”, dela Facultatea 
de Teologie sunt nimicite. á 

Arhimandritul Scriban e ua nenorocit cu care nu mai simpatizează 
decât — pe cum se spune — câteva „dame ortodoxe”, iar lorga nu mai are 
în Biserică nici măcar prestigiul „arhiereului cel mai împovărat de păcate 
lumești”, care tâncezeşte acum, uitat de toţi, la Mânăstirea Cernica. 

Atât l-am coborit, pe lorga, că e sortit de acum înainte să fie veşnic 
„aliatul beţivului Cernea şi al unui nefericit dement spre a ne înjură pe noi. 
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Cât de mult s'ar bucură şi cât de fenicit s'ar simţi altul în locul mew 
pentru asemenea succese pe cari nu e sortit să le aibă orciine in viaţă, Pen- 
tru mine însă, pentru cele mai intime simţiminte ale mele, aceste succese 
sunt izvorul unei scârbe fără seamăn şi al unui desgust care mă doboară.. 
Când mă ridic acum şi văd în jurul meu numai ruine şi leşuri mă îngrozesc 
şi mă cutremur că aceste leşuri şi aceste ruine zac în întunerecul morţei, şi 
nici o rază de lumină nu se arată de undeva, şi nici o mână miloasă nu se 
iveşte să curețe terenul/fingropând hoiturile precum se cuvine! 

O singură preocupare aveam: să apăsăm la capătul pârghiilor bisericei 
noastre în scopul de a se produce ridicarea vieţei bisericeşti, fără sa ne 
putem însă închipui că edificiul fiind putred va trozni din toate parţile şi se 
va desface din toate iîncheeturile! 

Nenorocirea mare este că pe când am fost în stare să producem sgu- 
duitura, nu văd deocamdată putinţa unei reconstituiri. Această putinţă nu o 
văd pentru două mari cauze: 1) lipsa totală de oameni devotați Bisericei, 
cari nu să se lepede de toate şi să ià crucea spre a urmă lui Hristos, dar 
să-i vezi că ar fi în stare să sacrifice cel mai mic interes al lor pentru cauza 
cea mare a Bisericei; şi al doilea, că asemenea oameni cari compun Biserica 
română, îngroziţi de cele petrecute, sunt în stare să facă orice, numai de 
chestiile bisericeşti să nu se mai atingă, ca nu cumva să se primeijduiască 
nenorocita viaţă pe care o duc. 

Din aceste motive, în mod fatal am ramas izolaţi în lupta pentru 
restaurarea. Bisericei. Poate că această luptă ar reuşi de acum încolo să 
răstoarne pe Mamona şi pe Moloh pe care am isbutit să-i desvelim în toată 
goliciunea lor înaintea lumei care a rămas înmărmurită şi îngrozită de cine 
tronează în Biserică. 

Cu adâncă durere însă trebue să-ţi mărturisesc că eu nu mă mai simt 
în stare să mai continui o astfel de luptă. Scârba a pătruns prea adânc în 
suiletul meu şi mă simt frânt în două. 

O luptă vitejească şi cavalerească, timp de opt ani de zile, am dus-o, 
cu toate sacrificiile şi cu sforţări supra omeneşti. Acum însă când îi vâd 
atât de netrebnici şi lepădaţi de Dumnezeu, mărturisesc că nu mai pot şi 
chiar de aşi mai puteă nu vreau s'o fac, căci nu vreau să “mă cobor în cele 
mai de jos ale pământului, în întunerecul cel mai din afară, unde salăsluește 
și roade viermele cel neadormit. 

Stăpânitorul întunerecului e tare, e atot puternic, îngerii satanii puzesc 
căile Bisericei şi împiedică pe cei drepți de a pătrunde la altar, iar Satana 
cel mare stă pe tronut lui Dumnezeu şi cere închinare; taina fără de legii se 
lucrează iar credincioşii sunt amăgiţi, spăimântaţi şi clătiţi din minte (Pavel 
II 'Thesal, cap. 2). 

In faţa acestei stări, mie nu mi-a mai rămas decât să aştept pe Domnul 
isbândirei şi mântuirei şi să strig cu profetul Apocaliptic: „Vino Doamne 
lisuse”. 

Februarie 1916. 'ssj C. Cernaianu. 
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DUPA RETRAGEREA MEA DIN LUPTA 


1916—1918 


Inainte de războiu. in timpul războiului. 
Sub ocupaţie. Trădarea Bisericei. Trădarea Patriei. 
Cum se apără trădătorii. 


Sincer şi nestrăinutat în hotărirea pe care o "luasem în 
mod public prin scrisoarea adresată fostului meu tovarăş de 
luptă Preotul St. C. Păunescu, n'am mai scris nimic, şi nici n'am 
mai vorbit nimic în chestiunile bisericeşti. Toată lumea, și mai 
ales prietenii mei, mă considerau ca pe un învins nenorocit, ca 
pe o rămășiță aruncată la marginea mărei în urma unui groaznic 
nauiragiu. Unii mă învinovăţeau chiar pe iată, că am dus lupta 
prea departe, cu prea multă străjnicie, şi deaceea am perdut 
toiul. Bicţii oameni, vedeau că an rămas îu picioare, la putere, 
cârmuind Biserica tot acei adversari cu care mă răsboisem şi 
ale căvcr fapte le înfierasem fără cruţare dar în zadar. In acelaş 
tinip aceştia se ridicau triumfători şi-mi aruncau ultimele bat- 
jocuri prin reviste, prin preoţime și prin orice mijloace aveau la 
îndemână. Amintesc numai pe apreciatul profesor universitar 
de sfânta Teologie Dogmatică D-l |. Mihălcescu, care în „Re- 
vista Ortodoxă“ îmi da sfatul creștinesc mântuitor că nu-mi 
mai rămâne nimic de făcut decât să mă spânzur ca luda. Erau 
toţi la largul lor şi-şi făceau interesele după plac, plini de bu- 
curie că au scăpat de mine. l 

Incepuseră fierberile premergătoare intrărei României în 
răsboiu, şi toți aceştia, în frunte cu Mitropolitul Conon şi cu 
Arhim. Scriban se transformară în matadorii gigantici ai tuturor 
revendicărilor noastre naţionale. Se ridicară şi se porniră cu 
toată presa, cu discursuri, cu telegrame, cu solemnităţi, înălțând 
în slavă în fața poporului român imaginea protectoare şi salva- 
toare a nebiruitci puteri a Rusici ortodoxe, şi apăsară cu aceasta 
înadins asupra tuturor factorilor politici şi în deosebi asupra 
Capului Statului ca să intrăm cât mai grabnic în răsboiu. 

Nu peste mult timp însă, aceşti oameni aveau să se schimbe 
cu totul, şi să se denunțe ei singuri în fața lumei că n'au nici o 
Cuivinsere, nici un pic de conştiinţă, nimic sfânt, şi nu sunt 
decât nişte trestii care se apleacă în toate părţile după cum bate 
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vântul, fiind gata să se facă orice numai ca să-şi cruţe pielea 
lor, care singură le este tot ce au mai scump pe lume. 

lată un document prin care Mitropolitul Conon dovedeşte 
aceasta, în zilele triste ale ocupaţiunei vrăimaşe şi tocmai a- 
tunci când el trebuiă să rămână în picioare. păzitor neclintit ai 
credinţei strămoşeşti şi să se arate adevărat român şi patriot, 
după cum îi plăcuse să trâmbiţeze. 


„Onorate Domnule Theodorian Carada, 


„In vremile astea grele, fac apel la sentimentele D-tale 
patriotice, şi te rog să primeşti postul de Director al Cancelariei 
Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, în locul d-lui Profesor D. Bo- 
roianu, care, absentând, se consideră demisionat pe ziua de azi 
31 Decembrie 1916/13 ianuarie 1917. 

„Primeste ale Noastre Arhiereşti binecuvântări. 

T Konon, Mitropolit Primat“. 


Cititorul ştie că aceşti oameni mi-au făcut acuzație de 
trădare a credinței strămoşeşti, pentru simplul fapt că aveam 
cunoştinţă dedemult şi prieteşug cu d-l M. Theodorian-Carada, 
cu care lucrasem în primele faze ale activităţii mele bisericeşti, 
atunci când şi alte persoane ca Dr. Cornoiu, Arhim. Scriban, 
Mitropolitul Athanasie Mironescu, etc., lucraseră împreună cu 
D-sa, cum am arătat în volumul meu „Patru ani de luptă“. 

Trebuiă ca însuşi Primatul Ţării, Mitropolitul Conon, sa 
fie mânat de dreptatea dumnezeiască, spre a-mi dă satisfacţie 
deplină, dovedind că el erà în legături de prietenie cu mult mai 
strânse decât mine cu românul unit cu Biserica Romei, căci de 
aceea l-a chemat să steă alături de dânsul în capul Bisericei. 

Mie mi se imputau ca o crimă, legăturile cu d-l M. Theo- 
dorian-Carada, pretextându-se că oricine vine în contact cu 
D-sa, nu poate decât să lucreze la dărâmarea Bisericei ortodoxe 
române ! lar când eră vorba de ei, şi de relaţiunile lor cu acea- 
stă persoană, atunci nu mai există nici un prejudiciu pentru inte- 
resele Bisericii ortodoxe române, chiar atunci când i se încre- 
dințau în mână aceste interese să le conducă! . 

Jată şi un alt document din partea şefului Partidului Con- 
servator-Progresist, din care se poate vedeă concertul I. P. S. 
Mitropolit Primat şi al Sfinţilor Părinţi din Sinod, cari chemau 
în mijlocul lor pe d-l M. Theodorian-Carada, supunându-se să 
primească chiar şi condițiuni, pentru salvarea intereselor lor 
personale şi scontând, fără nici un scrupul, imteresele Sfintei 
noastre Biserici ortodoxe. 

| 12 Ianuarie 1917. 
„Scumpul meu Amic, ` 

Am cercetat şi cumpănit toate obiecțiunile D-tale şi cred 
în circumstanțele de față, că este un interes superior să le în- 
lături şi să accepți delegaţia la Direcțiunea Sf. Mitropolii. 
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Sunt chiar mulțumit că Inalt Prea Sf. Mitropolit şi că unii 
Sf. Părinţi din Sinod s'au gândit la D-ta. Această simplă desem- 
nare îți face o datorie să aduci prinos munca şi cunoştinţele 
D-tale. 

Sunt încredințat că Inalt Prea Sf. Sa, de oarece recurge 
la D-ta, este şi hotărit să accepte cele câteva condițiuni de cari 
mi-ai vorbit şi cari singure îți pot permite să funcționezi cu rod 
şi cu prestigiul necesar. 


Strâng mâna Scumpul meu amic. | 
Al. Marghiloman“. 


Cum că actul Mitropolitului Primat Conon şi al celorlalţi 
membrii ai Sinodului, cari au concertat împreună la numirea 
d-lui Mariu 'Theodorian-Carada ca Director al Mitropoliei Un- 
gro-Vlahiei, eră dictat numai din motive personale politice opor- 
tuniste, se constată din faptul că a urmat îndată vrajbă mare, 
certuri şi împerecheri fără precedent în analele noastre biseri- 
ceşti. Au început să-şi facă acte de acuzaţiune unii în contra al- 
tora şi să formeze dosare voluminoase cu încriminări, mărturii 
şi destăinuiri din cele mai grave, cari să înfioreze pe credincioși 
şi nimeni să nu le mai poată dă de căpătâiu. 

Din aceste lucruri de necrezut, reproducem actul de acu- 
zaţie al Mitropolitului Conon, în contra Arhiereului Evghenice 
Humulescu, precum şi părţile mai de seamă din răspunsul aces- 
tuia către Mitropolitul Conon. 


No. 15, 4'17 Ianuarie 1917. Sf. Mitrop. a Ungro-Vlahiei. 
„ P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanul“. 


„Prea Sfințite Părinte, 

„Il. — Noi, luând act de insulta erosolană ce Ne-aţi adresat-o 
fată cu tofi cei ce înconjurau pe d-l Marius Theodorian-Ca- 
rada, care a venit cu scrisori din afară, pretinzând locul de Di- 
rector al Cancelariei noastre, ce nu erà vacant, insultă adre- 
sulă nouă, în momentele cele mai amare şi pline de îngrijire a- 
supra intereselor bisericeşti, ca Calendarul, etc., despre care 
cred că vă aduceți aminte bine, cum V'am atras atențiunea a- 
tanci imediat ; 

„Il. — Având în vedere că Prea Sfinţia Voastră V'aţi per- 
mis, în numele meu, fără să fi fost autorizat, să induceți în eroare 
pe Prea Sfinţitul Arhiereu Teofil Ploeşteanu, Vicarul Sfintei Mi- 
tropolii, ca să iscălească în numele Nostru o mijlocire către Mi- 
nister, pentru obținerea numirii şi confirmării d-lui M. Theodo- 
rian-Carada ca Director al Cancelariei Noastre, comițând cu 
aceasta o înşelăciune pedepsită de legile civile, şi înlesnind a- 
cestui Domn mijlocul de a Ni se impune, fără voința Noastră, 
ca Director ; 

„Il. — Prea Sfintia Voastră, uitându-Vă cu desăvârşire 
datoria arhierască şi punându-Vă la dispozția d-lui Theodorian, 
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de a inlesni încălcarea drepturilor Bisericii, de către o astfel de 
persoană, carele este eşit din sânul Bisericii ortodoxe, aflându- 
se eterodox şi în comuniune cu alte rituri, afară de cel creştin- 
ortodox. Prea Sfintia Voastră conlucrând astfel la scopuri as- 
cunse Şi descoperite cn această ocaziune, având tendinți cu totul 
vătămătoare Bisericii Noastre, pentru apărarea căreia şi Prea 
Stinția Voastră aţi jurat la Arhierie pe Sfintele Canoane, pe cari 
sunteți dator a le păzi, iar nu a înlesni altora ca să tenteze contra 
acestora şi ale Instituțiunilor noastre bisericeşti. 

„Pentru toate acestea legale şi canonice motive, Noi. ca 
chiriarhul Mitropoliei Ungro-Vlahiei şi ca Primul Efor ul Aşe- 
zăimintelor Brâncoveneşti, V'am suspendat dela toate serviciile 
Bisericii „Domniţa-Bălaşa“, eu data de astăzi, ziua comiterii 
neiertatelor greşeli de mai Sus semnalate. Trimiţându-Vă acea- 
stă deciziune, şi învitându-Vă canoniceşte ca să Vă faceti ser- 
viciile arhieresti numai în Eparhia Argesului, ca Arhiereu. titular 
de acolo, cu numele de „Piteşteanul“, având a primi de acolo sa- 
larii după budget, etc., ceeace este conform cu Sfintele Canoane 
şi cu Legea Clerului. ; 
„Dată astăzi 4 lanuarie 1917. 


(ss) t Konon, Mitropolit Primat“. 


lată şi părțile mai principale din răspunsul Arhiereului 
Evghenie Piteşteanul, din 5'23 Martie 1917: 


„Înalt Prea Sinţite Stăpâne, 


„Precum V'am spus şi verbul, Vă spun şi acum în scris, 
că nu pot înțelese cum ați ajuns I. P. S. Voastre să mă tratați în 
felul cum mati tratat prin adresa No. 15 din 417 lanuarie crt. 
întradevăr, nici astăzi nu pot înțeleze cum mă faceţi pe mine 
răspunzător de numirea d-lui M. Theodoriun-Carada ca Direc- 
for cl Cancelariei Sfintei Mitropolii al Unero-Vlahiei şi cum 
xusiți că aşi fi vinovat pentru acest lucru pe care |. P. S. Voa- 
stră altădată îl apreciați cu totuhaltfel. 

Aduceţi-vă aminte, Vă rog, că înainte de Crăciun, în 1916, 
fiind la ordinea zilei hotărirea Guvernământului Imperiul în 
chestia Calendarului ortodox, 1. P. S. Voastră, deschizând vorba 
cutre mine, V'ați exprimat zicând: „Oare war fi bine să mă con- 
sult şi cu d-l M. Theodorian-Carada în această chestie ?“ 1. P. 
S. Voastră ați adăogat, precum ştiam dejà, şi cum şti multă 
iume, cu |. P. S. Voastră Vă aflați în foarte buni termeni cu d-l 
Theodorian şi că-l veți ciiemă la I. P. S. Voastră. 

Am aflat apoi că în ziza de 26 Decembrie, adică a doua 
zi de Crăciun, d-l Theodorian-Carada a răspuns la chemarea 
1. P. S. Voastre, venind la Sfânta Mitropolie, unde a stat cu 1. P. 
S. Voastră în consfăluire, trei ore, şi că, după ce a eşit, |. P. S. 
Voastră ați binevoit a-i trimite, acasă la d-sa, prin aprodul Mi- 
tropoliei, tabloul fotografic al Marelui Colegiu electoral din 14 
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Februarie 1912, cu un autograf al I. P. S. Voastre, tablou care 
Vă reprezintă în momentul când mulțumiți Marelui Colegiu pen- 
tru alegerea 1. P. S. Voastre ca Mitropolit Primat al Țării. 

Odată lucrul acesta pornit, l. P. S. Voastră, după ce V'aţi 
consultat şi cu alte persoane în privința d-lui Theodorian-Ca- 
rada, ați ajuns la concluzia ca să-l numiţi Director. In ziua de 
31 Decembrie 1916, fiind de față mai multe persoane, pe cari 
le-aţi întrebat, cum mvaţi întrebat şi pe mine, şi cure au găsit 
bună hotărirea 1. P. S. Voastre, ați chemat pe Părintele Econom 
G. I. Gibescu, Subh-directorul Cancelariei Siintei Mitropolii şi ați 
făcut scrisoarea de numire a d-lui Theodorian, scrisoare pe care, 
după ce ați semnat-o, ați dat-o, cu toată binecuvântarea, d-lui 
M. Theodoran-Caradua. In aceeaşi zi, d-l Theodorian-Carada a 
fost instalat în funcțiunea de Director din ordinul 1. P. S. Voa- 
stre, de către Prea C. Econ. Gibescu, care i-a predat Cance- 
laria şi i-a prezentat personalul Cancelariei, fiind de față, între 
ulții, şi Diaconul Niculae Popescu dela Biserica Cotroceni, se- 
cretarul revistei „Biserica Ortodoxă Română“ a Sfântului Sinod. 

In răstimpul dela 26-31 Decembrie, 1. P. S. Voustră chib- 
zuiați, tratați şi priviați chestiunea d-lui M. Theodorian-Carada 
foarte bine şi foarte simpatic, împărtăşindu-ne pe toți de ast- 
fel de sentimente, ceeuce, în deosebi, ne-a şi determinat, pe cei 
cari eram în jurul 1. P. S. Voastre, în ziua de 31 Decembrie, ca să 
răspundem cu toții în unanimitate, în mod favorabil la între- 
barea |. P. S. Yousire, de a .numi pe d-l M. Theodorian-Carada 
Şi fără ca cineva să fi făcut vre-o obiecţiune contrară. sentimen- 
telor |. P. S. V. 

De aceea, tare m'am minunat şi mă minunez de întorsă- 
tura pe care au luat-o lucrurile, ca să fiu făcut vinovat şi răs- 
punzălor de numirea d-lui M. Theudoriun-Carada şi aceasta 
de îndată ce I. P. S. Voastră ați ajuns să nu vă mai înțelegeti cu 
dânsul, adică din ziua de 3 lanuarie 1917. Răspunzător nu pot 
ji, chiar dacă 1. P. S. Voastră considerați ca un lucru rău această 
numire acum, pentru că nu eu, ci |. P. S. Voastră ați făcut-o, iar 
rolul meu în această chestie a fost mai mic şi mai neînsemnut 
decât al tuturor, — după cum sunt şi eu mai mic şi mai neînsem- 
nat decăt toți cari ne-am ocupat cu I. P. S. Voastră împreună 
de această chestiine. Dar, se vede, că tocmai pentru că sunt cel 
mai mic şi mai neînsemnat dintre toți, în momentul când aţi vå- 
zut că nu Vă convine să lucraţi cu d-l M. Theodorian-Carada 
şi când vrăimaşii au răusit să ded în fața 1. P. S. Voastre ches- 
fiunii o înfăţişare cu totul alta decât cea reală, mati făcut pe 
mine fap ispăşitor. 

Cum am putut face eu pe P. S. Teofil ca să iscăleuscă în 
numele |. P. Sf. Voastre o mijlocire către Minister pentru obți- 
nerea numirii şi confirmrii d-lui Theodorian, înlesnind acestui 
domn mijlocul de a vi se impune fără voința 1. P. S. Voastre ca 
Director, când numirea d-lui M. Theodorian-Caradaa o făcu- 
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serăți |. P. S. Voastră personal în ziua de 31 Decembrie 1916 şi 
când însuşi |. P. S. Voastră o înmânaserăți d-lui Theodorian- 
Carada, iscălită de 1. P. S. Voastră ?...... 

Cum am putut induce eu în eroare pe P. S. Teofil? P. S. 
Sa fusese de faţă la numirea d-lui M. T heodorian-Carada de că- 
tre |. P. S. Voastră şi chiar luase cuvântul, în sensul vederilor 
1. P. S. V. şi ale celor de fată, ca să-l numiţi Director al Cance- 
lariei. P. S. Sa ştii, prin urmare, foarte bine, că mijlocirea că- 
tre Minister erd o urmare firească a numirei făcută de |. P. S. 
Voastră, erå o simplă chestiune de cancelarie, care îşi urmă 
cursul, încât în nici un caz, eh nu aveam cum să-l induc în e- 
roare, înşelându-l ca să iscălească în numele |. P. S. Voastre. 

Acuzațiunea aceasta ce mi se aduce, are însă o singură 
însemnătate şi aceasta favorabilă mie. Anume, din ea se vede 
că P. S. Teofil, care fusese de față în ziua de 31 Decemvrie 1916 

-la numirea d-lui M. Theodorian-Carada, nu Ştid nimic că eu 
V'aşi fi insultat „de faţă cu toți cari înconjurau pe d-l M. Theo- 
dorian-Carada“, nu Ştid nimic că l. P. S. Voastră ați fi fost stt- 
părai pe mine, căci atunci P. S. Sa în loc să asculte de mine, 
care mă Serveam de numele |. P. S. Voastre, ca să-l induc în 
eroare, nu nrar fi putut crede, ci cel puțin ar fi venit la |. P. S$. 
Voastră, să vă întrebe ce să facă. 

Ce să mai zic 1. P. S. Stăpâne, cu privire la a treia învinuire, 
că eu „uitându-mi cu desăvârşire datoria arhierească şi punân- 
du-mă la dispoziţia d-lui M. Theodoriun-Carada de a înlesni 
încălcarea drepturilor Bisericei de către astfel de persoană...., 
conlucrând astfel la scopuri ascunse şi descoperite cu această 
ocaziune, având tendinţi cu totul vătămătoare Bisericei noa- 
Stre....., etc., etc. ? 

Dacă eu, Ssmeritul între arhierei, m'am făcut vinovat de 
astiel de lucruri, în chestia numirei d-lui M. Theodorian-Carada 
ca Director al Cancelariei Sfintei Mitropolii, atunci desigur, în 
nici un caz, nu poate nimeni Să mă învinuiască mai mult pe mine 
decât pe Inalt Prea Sfintia Voastră şi pe toți cei ce au conlucrat 
la această numire, împreună cu l. P. S. Voastră, precum se vede 
Şi numai din cele expuse. 

Nu trebue să sfărşesc aici răspunsul meu, pentru că şi |. 
P. S. Voastră ați avut multe şi multe motive cari v'au determi- 
mat să procedați astfel. 

Venind la i. P. S. Voastră, mi-ați spus, spre uimirea mea, 
cum că eu, împreună cu d-l M. Theodorian-Carada, şi alți băr- 
baţi din Biserică, urmăream nici mai mult, nici mai puțin, decât 
provocarea înlocuirei |. P. S. Voastre cel puțin cu o locotenență 
metropolitană (în care aşi fi avut desigur să figurez eu în pri- 
mul rând). Peniru realizarea acestui scop, |. P. S. V. ați fost in- 
format că eu — împreună cu un alt Arhiereu — aşi fi fost la oa- 
nenii politici ca să uneltim contra l. P. S. Voastre şi că tocmai 
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în acest scop am consimţit şi noi la numirea d-lui M. Theodo- 
rian-Carada la Mitropolie. 

Intriga aceasta infernală, a avut urmarea că, în primul 
rând, I. P. S. Voastră să suspectaţi pe d-l M. Theodorian-Ca- 
rada, bănuindu-l că vrea să Vă compromită, lucru care chiar 
a doua zi după numire a făcut imposibilă înțelegerea dintre |. P.. 
S. Voastră şi domnia-sa. Neințelegerea dintre |. P. S. Voastră 
şi d-l M. Theodorian-Carada, na făcut decât să Vă încredin- 
teze şi să Vă convingă, cum că lucrurile ar fi fost într'adevăr 
tocmai aşă cum le insinuase intriga. 

Paralel cu intriga înlocuirii 1. P. S. Voastre, turburătorii, 
nefiind siguri de efectul ei, au căutat să facă din numirea d-lui 
M. Theodorian-Caraida ca director al Cancelariei, o adevărată 
monstruozitate, menită să compromită pentru totdeauna pe cei 
ce au făcut-o, pentru că d-l Theodorian-Carada este unit. Oa- 
menii politici, doamnele din înalta societate, preoțimea, în frunte 
cu administraţia bisericească, toți pe rând au fost instigați în 
sensul acesta şi puşi în mişcare. 

In împrejurări ca acestea, extraordinare, şi în mijlocul unei 
atmosfere prielnică insinuațiunilor, este explicabil 1. P. S. Std- 
pâne, cum s'a făcut că I. P. S. Voastră V'aţi năpustit asupra 
mea, făcând din mine, care eram credinciosul l. P. S. Voastre, 
un vrăimaş, care trebuie distrus cu orice chip. Precum ştiţi, îm- 
preună cu mine au fost la 1. P. S. Voastră şi alți bărbați dis- 
tinşi ai Bisericii, dintre cari unii Arhierei ca şi mine, şi, cu toate: 
acestea, numai eu am fost lovit, pentrucă eu eram acela care 
am demascat de atâtea ori pe turburătorii Bisericii, — urmând 
întru aceasta numai sințimântului meu de dragoste către Sfânta 
noastră Biserică ortodoxă şi către lerarhii ei — şi deci, dur, eu, 
mai mult decât toți, eram ţinta atacurilor şi intrigilor lor. 

Mi-am dat seama dela început cum au decurs lucrurile şi 
am judecat că dacă m'aşi fi plâns cuiva de nedreptăţile ce s'au 
făcut cu mine, desigur Vă întăream şi mai mult în bănuiala |. P. 
S. Voastre față de mine şi lucrurile, fără îndoială, ajungeau la 
scandalul urmărit de turburători. De aceea, am stat inchis în. 
casă, n'am primit pe nimeni, nu m'am dus la nimeni, m'am ferit 
de toți, pe cât s'a putut, ca să las timpul necesar ca l. P. S. Voa- 
stră să Vă convingeți că nu am fost şi nu Sunt în nici un com- 
plot, că nu am urmărit şi nu urmăresc nimic altceva decât apă- 
rarea şi promovarea intereselor Sfintei noastre Biserici, chiar 
cu riscul persoanei mele, şi, în sfârşit, să vedeți cât de mare este 
nedreptatea care s'a făcut cu mine. 

A răbdă eu însă şi de aici înainte să planeze învinuiri ne- 
drepte, atât de erele, asupra mea, în calitate de Arliereu al 
Sfintei noastre biserici, ar însemnă că eu, din cauză că nu-mi 
fac datoria deplină de a mă apără, compromit pentru acum şi 
pentru mai târziu, demnitatea, prestigiul şi autoritatea şi a celor- 
lalți P. P. S. S. Membrii ai Sf. Sinod, cari cu toții am consim- 
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tit în acele împrejurări grele la numirea d-lui Theodorian- 
Carada ca Director, şi, în sfârşit, ar însemnă ca lucrurile să 
neargă până acolo, încât să fiți compromişi însuşi l. P. 5. Voa- 
stră prin faptul că mă acuzați pe mine pentru lucruri care, cu 
uctul scris de Părintele Econ. Gibescu şi dictat şi :Scălit de l. 
P. S. Voastră, se pot dovedi oricând că nu pot fi puse în sarcina 
meu, ar însemnă deci că turburătorii şi-au ajuns scopul. 

i Dar, încă odată, să nu fie aceasta, 1. P. S. Stăpâne, nu lă- 
suți ca vrăjmaşii pe cari Satana i-a ridicat în mijlocul Biseri- 
cii să-şi ajungă scopul. 

(ss) + Evghenie Pitişteanu“. 


Dar oamenii aceştia cu care m'am luptat în zadar cei mai 
jrumoşi ani din viața mea pentru ca să se îndrepteze, — trebuiă 
să-şi deă ei singuri lovitura de graţie. Toate nelegiuirils le să- 
vârşiseră până aci, faţă de oameni, faţă de instituţiuni şi de Dum- 
nezeu, fără să li se întâmple ceva. Ei erau meniţi însă a săvârși 
fapte urite condamnate de neamuri întregi şi în toate timpurile. 
Frebuiă neapărat să vie ziua în care să săvârşească crima cea 
mare și odioasă a trădărei neamului lor şi care-i consideră ca pe 
părinţii săi, sfinţi, prea sfinţi şi înalt prea sfinți, — şi numai ast- 
iel peirea lor să fie desăvârşită. 

lată groaznicul act al trădărei şi al pierzanie: lor : 


„Chemarea Mitropolitului Primat. 


„Români Moldoveni şi voi Români de pretutindeni adunați 
intre Carpati şi Prut, auziți glasul fraților voştri din Românii 
ocupată. i 

Oștile Puterilor Centrale sunt în trecătorile Carpaţilor, sunt 
la porțile de sus şi la porțile de jos ale Moldovei. Ele înaintează 
Şi fara va fi din nou cruntată în sângele ei. 

Noi, Mitropolitul Primat al României, am însenunchiut 
dinaintea altarului şi ne-am rugat Domnului pentru mântuirea 
poporului nostru şi s'a umplut biserica de Lumina mărirei Dem- 
nului şi asupra noastră a venit duhul cel bun ca să siătuim sfat 
de pace în celatea noastră. 

Tara vrea pace! Prea mult a fost pus spre pustiire cu- 
prinsul ţărei. Peste cele patru aripi ale pământului a venit asu- 
pra noastră sfârşitul nostru. 

Cele înalte ale țărei au pierit; — puterile noastre S'au 
surpat; mulți din fiii țărei au fost ucişi; alții s'au risipit prin țări 
străine, unde cuprinşi de foame se sfârşesc. 

Dar Domnul Dumnezeu s'a îndurat de ţara aceasta. El a 
imblânzit inima biruitorului către noi şi a făcut dintr'insul to- 
varășul nostru de muncă pentru mântuirea României. 

Țărani, târsoveti, sluibaşi şi orice ați fi, aveti buna încre- 
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dințare că Diruitorul care intră în Moldova nu e setos de răzbu- 
nare, nu ucide, nu jefueşte, nu dă foc, nu pustieşte! 

Aci în Muntenia, averile, casele, cinstea noastră a tuturor 
au fost respectate. 

Laolaltă noi am muncit câmpiile țărei şi ele au dat roadă. 
Dumnezeu a potolit mânia războinicului şi a binecuvântat munca 
noastră comună. 

Nu vă temeți îraţilor şi nu apucați drumul pribegiei. 

Cu dor şi gând de pace ne întoarcem către voi şi vă tri- 
mitem indemn Stăruitor să staţi şi să rămâneți cu toții la locurile 
voastre, 

Ați apărat țara cu vrednicie. Datoria v'ați făcut-o pe de- 
plin. Mulţi dintre voi au căzut apărând moşia strămoşească. 

Astăzi puterile voastre sunt frânte. O singură datorie către 
țară mai aveți: să nu părăsiți pământul țării, să nu lipsiți Ro- 
mânia de puterile voastre, să nu puneţi brațul vostru în slujba 
unei cauze străine. 

Stați pe loc fraților! 

_ Rămâneţi între Carpaţi şi Prut, nu faceți din acest râu ro- 
månesc hotarul despărțirilor intre inimile noastre ! 

Rămâneți pe pământul strămoșesc, lângă bisericile clădite 
de Ștean Vodă cel Sfânt; rămâneți lângă holdele care şi de aci 
înainte vor hrăni neamul nostru. 

Aveţi încredere în marele şi milostivul Dumnezeu. Aveţi 
încredere în Pronia lui minunată care ridică pe cel surpat şi, din 
dărâmături scoate din nou, la fața soarelui viața şi mai frumoasă 
ca mai "nainte! Aveţi încredere în viitorul tulpinei româneşti? 

Bucureşti, 24 Iulie 1917. 

Dr. Konon Ar. Donici, Arhiepiscop şi Mitropolit Primat; 
Teofil M. Ploeşteanu, Vicar; Arch. Valeriu Râmniceanu, Vicar 
al Sf. Episcopii Buzău; Archiereul Meletie Constănţeanu, Vicar 
al Si. Episcopii a Dunărei de Jos; losii, Archimanurit de scaun 
al Sf. Mitropolii; Econom Ovidiu Musceleanu, Director al Can- 
celariei Sf. Sinod şi al Consistoriului superior bisericesc; Eco- 
nom G. I. Gibescu, Directorul cancelariei Sf. Mitropolii, Archi- 
mandritul Scriban, Director şi profesor al Seminarului Centrul 
din Bucureşti. 


Eu strigasem cu sufletul siâşiat de durere când m'am re- 
tras din lupta bisericească repetând cuvântul Apostolului: „Stă- 
pânitorul întunerecului e tare, e atot puternic; îngerii Satanii 
păzesc căile Bisericei şi împiedică pe cei drepți de a pătrunde la 
altar. lar Satana cel mai stă pe tronul lui Dumnezeu şi cere în- 
chinare; taina fără de legei se lucrează, iar credincioşii sunt 
amăgiți, spăimâăntați şi clătiți din minte“. 

Dar nimeni n'a luat atunci aminte! Eu spusesem neîncetat 
că conducătorii Bisericii noastre nu mai pot face altceva decât 
să aducă plăgi şi nenorociri pe capul bietului nostru popor! Și 
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dacă nimeni nu ma ascultat atunci, a trebuit ca timpul şi faptele 
istoriei să consfinţească zisele mele. 

Căci într'adevăr se va puteă şterge vreodată din Istoria 
neamului românesc acest act de trădare? 

Din contră el a făcut să tremure de scârbă şi de indignare 
inimile româneşti de pretutindeni şi a fost înregistrat cu durere 
în toate actele de seamă ale vieţei noastre publice, ca să rămâăe 
eternizat ca un monument de cea mai tristă memorie. Până când 
şi opinia publică streină, în sferele ei cele mai largi, a fost cu- 
prinsă de indignare şi aliaţii noştrii au cerut cu stăruinţă guver- 
nului român să iă măsuri grabnice pentru înfierarea trădătorilor. 
impedicându-i în primul rând ca nu cumva să pângărească cu 
binecuvântarea lor sărbătoarea sfântă a intrărei triumîale a ar- 
matelor române şi aliate în Capitala "Ţărei liberată de sub jugul 
duşmanilor! Apoi guvernul spre satisfacția opiniei publice una- 
nime a luat măsuri să se demită toţi semnatarii: „Chemărei Mi- 
tropolitului Conon“, „din propria lor voinţă şi nesiliţi de nimeni“ 
pentru a evită scandalurile unei judecăţi senzaţionale a atâtor 
înalte feţe bisericeşti, acuzate de „crime în contra Patriei“. Ana- 
lele justiţiei au luat şi ele act de aceste „fapte cari sunt adevărate 
crime în contra Patriei“. Suprema instanţă de Justiţie a Ţărei, 
care este Inalta Curte de Casaţie a trebuit să vestejească prin 
discurs solemn la deschiderea anului judecătoresc purtarea in- 
calificabilă şi nemai pomenită a conducătorilor aceştia biseri- 
ceşti. 

lată ce cuvinte a rostit D-l Corneliu Manolescu-Râmni- 
ceanu, prim preşedinte al Inaltei Curți de Caasaţie şi Justiţie. 

„Aşi fi dorit din toată inima ca în fața evenimentelor fericite 
de astăzi, să pot terminà această cuvântare, fără a adăugă nimic 
care să aducă o umbră in starea noastră sufletească de astăzi. 
Nu îmi este însă permis ca înaintea Inaltei Curți de justiție, în 
ziua deschiderei anului judecătoresc, să trec cu vederea asupra 
unor fapte cari interesează foarte de aproape Justiția. Dacă eve- 
nimentele prin cari am trecut, ne-au dat multe dovezi de senti- 
meniul de datorie şi de Patrie, de care e însuflețit poporul ro- 
mân, ne-au lăsat însă să vedem că acest sentiment nu este la 
toți la înălțimea datoriei. Au fost desigur români cari din con- 
vingere şi din aprecierea diferită a intereselor țărei, au crezut 
că nu trebue să intrăm în război în contra Puterilor Centrale 
Şi au căutat să micşoreze rigorile ocupațiunei; au fost însă şi 
alții cari şi înainte şi după ocupațiune au apărat cauza vrăima- 
şilor şi s'au pus în serviciul lor, numai din interese personale. 

- „Nu pot termină fără a vorbi şi de un fapt care întrece în 
gravitate pe toate celelalte. In timpul ocupațiunei s'au aruncat 
din aeroplane, în nenumărate exemplare, în tranşeele soldaţilor 
noştri şi pe tot frontul armatei noastre din Moldova un ma- 
nifest intitulat: „Chemarea Mitropolitului Primat“. 

„Am speranța că se va puteă dovedi că aceste iscălituri 
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au fost falsificate, căci nu e cu putință că atunci când în ajunul 
Japielor dela Mărăşeşti, Mărăşti şi Oituz orice suflet românesc 
aşteptă liberarea țărei, de pe scaunul cel mai înalt al Bisericei 
române să se aducă cele mai mari laude vrăjmaşului care 1'<- 
trugeă, devastă, nu cruța nici o suferință, nici o umilire popuu 
țianei române, şi să se îndemne la dezertare soldaţii cari se a- 
runcau în luptă, cu un eroism recunoscut şi admirat chiar de 
vrăjmaşii noştri, pentru apărarea ultimei porțiuni de teritoriu 
scăpată de invaziune. Nu este cu putință ca aceşti demnitari ai 
Bisericei române să îi spus soldaților noştrii în acele momente 
că nu mai au nici o datorie de îndeplinit şi să-i facă să considere 
ca o cauză străină pentru brațul lor, cauza noastră şi cauza alia- 
ilor nostrii, cari continuau să verse sângele pentru libertatea 
natiunilor şi cari prin luptele lor victorioase vin să ne aducă 
astăzi pe lângă liberarea ţărei, întregirea neamului românesc. 
in interesul chiar al celor iscăliți pe acest manifest, trebue să se 
facă fără întârziere lumină şi după lumină Justiție. Ştiu bine că 
fericirea cere indulgență şi ertare. Nu ne este însă permis să 
ertăm fapte cari sunt adevărate crime în contra Patriei. 

Declar deschis anul judecătoresc. 

„Asistenţa izbucnește în aplauze entuziaste“. 

Cu drept cuvânt, cum S'ar puteâ califică altfel decât crimă, 
fapta înalţilor noştri conducători bisericeşti? Atunci când 
soarta întregului neam românesc ajunsese pe marginea pră- 
pastiei, şi când totuşi sufletele noastre îşi puseseră cu tărie toată 
nădejdea în Dumnezeu, că ne va mântui de vrăjmaşi, întărind 
braţul sfinţilor noştri eroi dela Mărăşeşti, Mărăşti şi Oituz, ul- 
timele noastre redute de apărare, atunci aceşti conducători bi- 
sericești descurajau şi demoralizau tot sufletul bun şi românesc 
în numele autorității lor sacerdotale, spunând: „Am îngenun- 
Chiat înaintea altarului şi ne-am rugat Domnului pentru mân- 
!girea poporului nostru, şi s'a umplut Biserica de lumina Mä- 
rirei Domnului şi asupra noastră a venit Duhul cel bun, ca să 
sfătuim sfat de pace..... Peste cele patru aripi ale pământului 
a venit asupra noastră sfârşitul nostru. Cele înalte ale Țării au 
pierit; puterile noastre s'au surpal.... Astăzi puterile noastre 
sunt îrânte.... Țara vreă pace.... Datoria v'ați făcut-o pe deplin... 
O singură datorie către țară mai aveți... să nu puneţi brațul vos- 
tru în slujba unei cauze străine... Stafi pe loc, îraților.... Dom- 
nual Dumnezeu s'a îndurat de Tara aceasta. El a îmblânzit inima 
biruitorului către noi şi a făcut dintr'însul tovarăşul nostru la 
munca pentru mântuirea României... Aveţi buna credință că 
biruitorul care intră în Moldova, nu e setos de răzbunare, ni 
ucide, nu jefueşte, nu dă foc, nu pustieşte.... Laolaltă noi am 
muncit câmpiile Țărei şi ele au dat roadă. Dumnezeu a binecu- 
vântat munca noastră comună... Aveţi încredere în marele şi 
Milostivul Dumnezeu. Aveţi încredere în pronia lui minunată, 


€. Cernâianu, — Biserica din Regat. 23 
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care ridică pe cel surpat şi din dărâmături scoale “in nou la 
fața soarelui viața şi mai frumoasă ca mai înainte". 

Ce minciuni şi ce perversităţi mai mari decât acestea pu- 
teau să debiteze aceşti oameni, spre a dovedi că nu sunt altceva 
decât criminali de ultima şi cea mai înfiorătoare speţă ? Dum- 
nezeu, Patria, Neamul, credinţa strămoşească, iubirea îrăţească 
nu erau pentru ei decât cuvinte magice cu care să înşele lumea, 
spre a-şi puteă îace interesele şi aceasta chiar cu preţul dezas- 
trului neamului lor întreg ! 


Dar după crimă, aceşti oameni trebuiau să-şi dovedească 
şi mişelia, prin felul cum s'au apărat, când au fost traşi la răs- 
pundere. Ei au pretextat şi pretextează necontenit că li s'a im- 
pus să facă ce au făcut de către oamenii politici de talia D-lor 
Lupu Costake, Virgil Arion şi Grigore Pisculescu. Întrebăm pe 
tot omul din această ţară, sănătos la minte şi cu judecată dreap- 
tă, dacă poate să priceapă acest mod de apărare, când e vorba 
de persoana înaltă a Mitropolitului Primat al Ţării şi de Arhie- 
reii şi celelalte feţe bisericeşti de vază, care-l înconjurau. Noi 
credem şi susţinem că chiar dacă ar îi venit vrăjmașul, care ne 
ocupase, şi le-ar îi impus de-adreptul, cu toată puterea lui, prin 
schingiuiri până la moarte, să-şi trădeze ţara, după cum au tră- 
dat-o în momentele sublime ale tragediei ei, ei totuşi ai fi trebuit 
să reziste cu eroism creştin, înfruntând totul şi martirizându-se 
pentru mântuirea neamului lor. 

In ce timpuri ne trezim şi la ce oameni ne gândim din tre- 
cutul. creştinismului sau al istoriei noastre bisericeşti?! Căpe- 
teniile noastre bisericeşti de eri şi de azi nici odată wau simtit 
şi nici că le-a trecut prin minte lucrurile acestea, Fi susţin că au 
trebut să se supună fără nici o împotrivire puterei şi autorităţei 
improvizate a funcţionarului Lupu .Costake, a profesorului Vir- 
gil Arion, şi a bietului Pisculescu, cari rămăseseră în te- 
ritoriul ocupaf, şi pe care feţele noastre bisericești îi cunoşteau 
deaproape, căci aceşti oameni atât înainte de răsboiu cât şi în 
timpul ocupaţiunei vorbiau în faţa Mitropolitului Primat cu „ge-. 
nunchele plecate“, cu capul descoperit şi cu mâinile la piept! 
Ce supterfugiu slab şi ruşinos! Adevărul eră că Mitropolitul 
Primat şi ceilalţi semnatari ai actului de trădare nu puteau să 
fie determinaţi la,aceasta de cele trei persoane politice po- 
menite, dar nici chiar de tot poporul care rămăsese sub ocu- 
paţia vrăimaşului, dacă Mitropolitul Primat însuşi împreună cu 
ceilalţi semnatari nu ar fi avut convingerea lor intimă şi ne- 
clintită că puterea vrăjmaşului care ne cotropise va rămâne 
de-apururea în România. Această convingere caracteristică lip- 
sei totale de sentiment patriotic se vede din cuvintele nenoro- 
citei „Chemări“ care spun: „Cele nalte ale ţărei au pierit; pu- 
terile voastre s'au surpat“, cu alte cuvinte totul eră perdut şi 
nici Dumnezeu nu mai puteă ridică puterile noastre. Atunci stă- 
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pâniți de această convingere ei au simţit necesitatea absolută 
să intre în graţia vrăjmaşului stăpânitor, pentru a-şi păstră lo- 
curile lor de căpetenii bisericeşti şi spre a conlucră şi a se îm- 
elis cu vrăjmaşul de beneficiile stăpânirei viitoare a acestei 
țări *). 

Dar cu prilciul semnărei actului de trădare, s'au dovedit 
și apucături de perversitate fără seamăn. Unul dintre semnatari 
şi anume Arhimandritul Scriban s'a învoit cu Grigore Pişcu- 
lescu să-i deă chitanţă la mână că el, Arhimandritul, a iscălit în 
alb şi prin urmare n'a cunoscut cuprinsul actului de trădare al 
Patriei şi Tronului, al căror sprijin se arătase mai înainte 
cu atâta îmbielşugare de vorbărie şi scriere. De ce a luat Arhi- 
mandritul această chitanţă dela Pişculescu? Pentrucă el eră 
cel mai inteligent între ceilalţi şi a lucrat cu mai mult calcul la 
consumarea trădărei. El a căutat să se pună bine cu vrăjimaşul 
cuceritor spre a-i intră în graţie, dar în acelaş timp a luat mă- 
suri să se asigure şi în viitor față de românii trădaţi, în cazul 
întâmplător că puterea acestora nu va rămâne ştearsă cu totul 
de pe fața pământului, ci dimpotrivă va ajunge să poată fi che- 
mat cândva la răspundere, după cum s'a şi întâmplat. Să poti 
obligă pe prietenul Grigore Pişculescu să-ți deă declaraţie la 
mână că ai iscălit în alb, şi mai știut ce iscăleşti, încrezându-te 
numai în el, şi să nu poți obligă pe acel prieten să-ţi spuc cât 
de puţin la ce are să fie întrebuințată iscălitura ta, — aceasta 
este o problemă pe care numai Arhimandritul Scriban a crezut 
că nu o va puteă rezolvă nimeni, Ce vor zice în faja acestei 
probleme oamenii cari ştiu de prietenia strânsă dintre Grigore 
Pişculescu şi Arhim. Scriban şi cari mai ştiu că în timpu! ocu- 
paţiunei Arhim. Scriban eră nelipsit dela Casa Bisericei de 
lângă Grigore Pişculescu, iar acesta însoţiă adeseori pe Arhim. 
ca să nu fie singur la mesele copioase pe care le dă la Semi- 
narul Central. Pe de altă parte ce va zice lumea bisericească şi 


1) Ca o dovada despre aceasta convingere a Mitropolitului Conon şi 
a sfetnicului său Scriban din timpul ocupaţiei sunt dosarele Mitropoliei 
Ungro-Vlahiei, unde se vede ce măsuri au luat ei împotriva preoţilor cari 
îndrăzniau să pomeniască în biserici pe Regele Ferdinand şi să se roage 
pentru armatele române. Astfel pe temeiul No. 437 din 16 Iulie 1917, Dos. No. 
03/917 al Mitropoliei, Mitropolitul Conon care se sfătuiă cu Scriban califica 
pomenirile, regale „regretabile abateri din partea uhor preoţi nedisciplinaţi, 
aceasta îi priveşte pe dânşii personal, după ce vor primi cuvenitele mustrări 
9; din partea Chiriarhiei lor. lar P. P. C. C. Protoerei sunt obligați a supra- 
veghed ca asemenea repetiții de greşeli provocatoare, care ar da loc lq in- 
tâmplări vătămătoare clerului să nu se mai facă”. (ss) Conon. „Am luat cu- 
noștință” (ss) Proteoreu Ec. loan Georgescu; „Am luat cunoștință” (ss) 
Protoereul Pliăşei de jos Econ. Tr. Vintilescu 

Aceste măsuri se luau cam în acelaş timp când trimeteau pe front 
„Chemarea Mitropolitului Primat Conon". 
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mai ales doamnele ortodoxe, acoliţii, ciracii şi toţi sateliții Ar- 
khimandritului cari-l Ştiu că a fost în timpul ocupaţiei, ca şi acum 
— confidentul şi sfătuitorul Mitropolitului Conon? N'a putut 
Arhimandritul să afle deadreptul dela Mitropolit ceeace nu a 
voit să-ți spună prietenul Pişculescu? Iscălise Arhimandritul îna- 
întea tuturor acel act de trădare, căci în text îl vedem iscălit 
cel din urmă? N'a putut întrebă măcar pe vreunul din ceilalti 
semnatari cari erau iscăliţ: înaintea Prea Cuvioşiei sale? fie 
acesta chiar şi Economul Gibescu, Directorul Cancelariei, care-i 
eră nu numai devotat, dar îl respectă şi stă smirna înaintea sa. 
atât la Mitropolie, unde-l vedeă că este factotum, cât şi ia Bi- 
serica Domnița Bălaşa, unde Arhim. ajunsese să răpească locul 
Arhierului Evghenie Humulescu cel prigonit de Mitropolitul 
Conon? Unde mai punem că, în timpul ocupaţiei ca şi inainte 
de răsboiu, Arhim Scriban a fost omul care mai mult decât ori- 
cine eră în curent cu toate chestiunile bisericeşti, chiar şi cele. 
‚mai neînsemnate, ca să nu zicem că a cunoscut în totdeauna. 
cel dintâiu şi a pipăit toate intrigile cele mai ascunse cari s'au 
urzit în Biserica noastră? 

Dar Arhimandritul a mai susținut şi susţine în apârarea sa 
şi faptul că i s'a luat semnătura de către Grigore Pişculescu,. 
numai pentru a doua ediţie a „Chemărei Mitropolitului Priunat“, 
adică atunci când se epuizase prima ediţiune şi după ce Ger- 
manii au crezut necesar să mai confecţioneze şi să mai trimită 
cu aeroplanele o altă serie de exemplare spre a fi împrăştiate 
pe frontul românesc. Acelaş lucru îl susține şi Pişculescu în 
„Clopotul“ din 3 Decembrie. 1919. 

Ei bine, nici după ce trecuse timp de „mai multe zile“ între 
prima şi a doua ediţie, nici după ce publicul din Bucureşti, si 
Chiar din provincie, luase cunoştinţă de „Chemarea Mitropoli- 
tului Primat“ care ajunsese în mâna multora prin foi tipărite 
sau scrise cu maşina şi când toți oamenii, mai mult sau mai 
puţin competenţi, discutau în diferite chipuri acest eveniment 
politic de o gravitate excepţională; nici atunci când iscăleă în a 
__doua ediţiune Arhim. Scriban nu ştiă ce iscăleşte şi tocmai de 
aceea trebuiă să ià chitanţă la mână dela Grigore Pişculescu 
spre a se puteă desvinovăţi în viitor că a iscălit în alb. 

Aşă a putut Arhim. Scriban să atingă şi de astădată cul- 
mea: perversităței. 


Efectele pe care le-a produs în opinia publică actul tră- 
dărei Mitropolitului Primat Conon şi al tovarăşilor săi au fost, 
dela început şi până astăzi, numai protestări, Și strigăte de con- 
damnare din partea tuturor adevăraţilor români. Cu toată cen- 
sura şi starea de asediu presa a putut vorbi liberă cu accentele 
cele mai vestejitoare înfierând crima şi n'a fost şi nu este om în 
această ţară, care, pretinzând că are competinţă să vorbească 
în numele opiniei publice, să nu blameze şi să nu osândească 
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fără rezervă şi fără nici un fel de scuză fapta criminală şi pur- 
tarea intamă a îeţelor bisericeşti sub ocupaţia vrăjmaşului! Sin- 
gur D-l N. Iorga se arată şi de astădată într'o lumină cu totul 
stranie. D-sa nu numai că nu condamnă pe Mitropolitul trădător 
Conon, nevrednic de nici un lucru bun în viața lui, ci dinpotrivă 
D-i lorga face elogiul solemn acestui trist personagiu, pentrucă 
a fost silit să se demită din scaunul primaţial. 

In adevăr iată ce s'a putut citi în „Neamul Românesc“ 
No. 356 din 29 Decembrie 1918: 


Demisia Mitropolitului Primat. 


„Mitropolitul Konon e adus a „face paretisis“, ca atâția 
dintre innaintaşii săi, a căror nevrednicie într'o privință sax 
în alta ieşise în vileag şi nu se puted uită şi iertă. 

„Totuşi Konon Arămescu Donici a fost un cleric de o viaţă 
nepătată şi un bun, un entusiast Român. Moldovean de origine, 
înrudit cu neamul boieresc al Doniceştilor, el a făcul, pe vremca 
lui, aşd de depărtată, bune studii într'un Spirit sănătos. A fost în 
laşi un profesor de religie conştient şi respectat. Trecând în 
tagma călugărească şi ajungând episcop al Huşilor, în locul pe 
care-l onorase Ştiinţa teologică şi cinstea personală a lui Sili- 
vestru Bălănescu, a gospodărit cu hărnicie, tragere de inimă 
şi economie, lăsându-şi biserica în bună stare... 

„Intr'o vreme când un infect vânt de scandal băteà asupra 
Sinodului, Konon episcopul Husului s'a impus la Mitropolia de 
unde plecase un altul a cărui retragere plină de căință n'o vom 
tulbură cu niciun fel de amintiri, printr'o reputație intactă. Ce 
s'ar îi putut spune împotriva bunului administrator şi strictului 
călugăr din Huşul cel scutit de ambiţii şi de critice? 

` „Ca sef al Bisericii României, demisionatul de azi a ştiut 
să nu se amestece decât în lucrurile de cea mai netăgăduită 
competență a sa. Trăid în Palatul metropolitan, unde introdusese 
' o foarte bună rânduială. Erà ca un fel de stareț al catedralei lui 
Constantin-Vodă Basarab. 

„In neutralitate n'a scăpat un prilej ca să afirme necesi- 
tatea indeplinirii idealului național, şi din această cauză cuvân- 
tările sale erau suprimate la „Monitorių“ şi uneori oprite şi la 
gazete. A făcut slujba din August 1916 pentru binecuvântarea 
armelor româneşti... N. lorga. 

Dacă punem acest elogiu al Mitropolitulu Conon alături de 
cele scrise în „Neamul Românesc“ unde i se cereâ de demult 
aceluiaşi Conon nici mai mult nici mai puţin decât „demisia“ 
din Episcopia Huşilor pentru „incapacitate“, — cititorul trebue 
să rămâe înmărmurit de contrazicerea îlagrantă în care se pune 
singur D-l lorga pentru Mitropolitul Conon. De ce nu are D- 
Jorga măcar scuza că a trebuit să-şi schimbe convingerea peu- 
tru Susținerea sau apărarea vreunei cauze mari şi drepte, înain- 
tea căreia toţi trebue să ne plecăm capul?! 
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D-l lorga însă nu se mulţumeşte numai să facă elogiul 
trist al trădătorului Conon, ci aduce şi motive de scuze spre a-l 
apără de neagra vină în care a căzut. 

lată ce mai spune „Neamul Românesc“ în această pri- 
vinţă: 

„Ea — trădarea — se datoreşte — ţin S'o spun, ca un act 
de dreptate — nu numai vrâstei înnaintate a unui aproape nona- 
genar, lovit încă de acum vre-o patru ani de paralisie, ci lipsei 
de independență a căpeteniilor noastre bisericeşti, deprinderii 
în care sunt învăţaţi de a urmă întru toate voința politicianis- 
mului mirean“. 

Tot „înaintat în vârstă, aproape nonagenar“, şi tot „lovit 
de paralizie de acum vre-o patru ani“ eră Mitropolitul Conon 
când se află Episcop la Huşi şi când „Neamul Românesc" îi ce- 
reà „dimisia“ pentru „incapacitate“? Priceapă D-l Iorga — şi 
cui i-o mai plăceă — modul acesta de judecată, istoric şi edi- 
ficator pentru toate generaţiile, că Mitropolitul Ţărei şi „căpe- 
teniile noastre bisericeşti“ nu trebue să fie traşi la răspundere 
pentru faptele lor oricât de oribile ar fi, din cauza lipsei de in- 
dependenţă şi deprinderei în care sunt învăţaţi de a urmà întru 
totul voinţa politicianismului mirean! Noi am arătat îi altă 
parte cum trebue să fi fost purtarea Mitropolitului Primat Conon 
şi a oricărui erarh şi fruntaş al Bisericei, dacă ar îi crezut că 
patria, neamul şi credinţa strămoşească erau singurele lucruri 
mari şi sfinte în momentele de grea primejdie prin care am 
trecut! 

Dar D-l Iorga pentru a apără pe Mitropolitul Conon co- 
mite nu numai delicte contra principiilor adevăruiui şi moralei 
religioase şi patriotice de care trebue să fim conduşi, ci se po- 
goară până la falsificäri istorice mărunte pentru a putea să co- 
loreze cu ceva sclipitor persoana opacă dar nefastă cure a îne- 
grit Scaunul primaţial al Ţărei! Aşă D-l Iorga susţine spre a 
lăudă pe Conon, fiul grămăticului popă Aramă din cutare să- 
tulet moldovenesc că ar fi „înrudit cu neamul boieresc al Doni- 
ceştilor“. Se ştie că D-l Iorga are slăbiciune deosebită pentru 
moldoveni şi mai ales pentru boierimea noastră din trecut. Ne 
având nimeni alt atribut mai calitativ pentru persoana lui Co- 
non, D-l Iorga a trebuit să-i dee un certificat istoric că este ie- 
bedenie cu neamul boieresc al Doniceştilor, titlu pe care Conon 
îl uzurpase şi pe care astăzi "i-l constestă prin protestări nu- 
blice adevărații urmaşi ai familiei Donici. lată „o scrisoare“ pe 
care a publicat-o în această chestiune în ziare D-l Nicolae Do- 
nici, magistrat. 


Domnule Director, 


„Neavând nici un soiu de vanitate nu ne-am gândii nici- 
odată să relevăm faptul că unii oameni au adoptat numele nostru 
fără nici un drept. Devine însă o datorie să declarăm asiăzi că, 
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în special Mitropolitul Primat, asupra căruia apasă o extrem de 
gravă acuzație, necontesta.ă până azi, poartă numele nostru fără 
nici un drept, căci desfid să mi se dovedească vreun raport de 
rudenie sau alianță între Inaltul Prelat şi marile familii moldo- 
veneşti, cu care totuşi ucest nume e legat. 

„Am vrea ca această contestare să nu fie interpretată de- 
cât în sensul că nu admitem să fie asociat numele unei familii 


de oameni de treabă la o aşă mizerabilă crimă. 
Nicotae Donici 


Noi am mai discutat altadată cestiunea uzurpărei numelui 
Donici de către Mitropolitul Conon, și am oferit un premiu celui 
care va puteă dovedi în mod temeinic că Mitropolitul Conon 
poartă pe drept acest nume. Şi nimeni n'a răspuns până acum 
la oferta noastră afară doar de d-l N. Iorga pe care însă vedem 
cum îl desminte de categoric D-l N. Donici prin scrisoarea de 
mai sus. Acum D-I N. Iorga ar trebui să se simţă obligat a resta- 
bili adevărul în calitate de istoriograf, şi în caz eventual, poate 
câştigă premiul, pe care de data aceasta îl oferim îndoit. 

Dar fapta D-lui N. lorga de a se ridică apărător al Mitro- 
politului Conon și al celorlalţi trădători face pe ori şi cine să se 
întrebe cum sc poate împăcă această atitudine a d-sale cu pur- 
tarea ce-a avut faţă de nenorocitul Mangra în contra căruia a 
aruncat toate blestemele şi urgia indignărei pentru trădare na- 
țională, mergând până acolo să-l alunge ca pe un câine din sânul 
Academici şi să pună pe studenţi să-i sfâşie hainele şi să-l bata 
în curtea Academiei după ce luase măsuri ca să se închidă toate 
porțile şi astfel să nu poată scăpă pe undeva. Bietul Mangra! 
Fusese cl oare mai mare tradător decât Mitropolitul Ccnon, 
Primatul României, care s'a facut instrumentul vrăjmaşiloi nea- 
mului nostru nu în timp de pace, ci în timpul celui mai grozav 
războiu care a fosi.vre-odată în lume şi în clipele supreme când 
se hotără existența sau peirea întregului românism, atunci când 
vieţile ostașilor noştri şi toate puterile noastre trebuiau să se 
jerticască fără cruţare numai pentru a ne mântui?! 

D-l Iorga a fost apoi aşă de strajnic judecător, în materie 
de naționalism, încât alături de Mangra, a condainnat pe toți 
îruntaşii politici ai Românilor din Ardeal şi pe Episcopul Miron 
Cristea, pentru declarațiile simulate de devotament pe care a- 
ceștia au fost siliţi să le faca Statului Austro-Ungar în timpul 
războiului. Cine nu ştie cu ce simţ de scuză — şi chiar de jus- 
tilicare — au fost primite aceste declaraţiuni ale fruntașilor ar- 
deleni în opinia publicului românesc, atunci când ele s'au pro- 
dus, căci nimenia nu s'a îndoit vre-odată despre simțimântele 
inalterabile româneşti ale unui Vaida Voevod, Mihali, Episco- 
pul Miron Cristea şi ceilalţi, cari înfruntaseră până aci toate 
urgiilc sovinismului maghiar, pentru apărarea și conservarea 
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neamului lor. Numai d-l N. Iorga nu a voit să ţină seamă de 
nimic şi i-a condamnat cu toată rigoarea D-sale, căutând să le 
discrediteze orişice valoare, ca şi cum numai D-sa ar fi rămas 
singurul apărător al cauzei româneşti. Reproducem din „Nea- 
- mul Românesc“ No. 18 din 11 Mai 1914, următoarele, publicate 
sub titlul Cazul Mangra. 

„Vasile Mangra din Oradea-Mare... nu puleui să ne aducă 
acest suflet care se sălăşluiă într'însul când eră un biet popă 
sărac, mânat din proces în proces, cu perspectiva temniţei îna- 
inte. L-a pierdut. La sfârsitul unei audiențe, la iscălirea unei 
scrisori, la tacerea unei făsădueli, la căpătarea unui scaun de 
deputat guvernamental, cândva, în rătăcirile lu printre amicii 
lui străini, el a rămas fără dânsul. 

„Si sufletul nu se capătă înapoi, după ce zapisul satanei 
a fost întărit cu slova de sânge. Animus, cu idealul său, cu pu- 
ritatea sa, s'a dus. Şi, în loc, — ca să se fie hoitul,. — a rămas 
anima inferioară, asemenea cu a animalelor: setoasă de câştig, 
de hrană, de biruinţă, de răzbunare, capabilă de inirciună şi de 
vânzare. 

„Alăla aved în el fantoma cu văl negri. pe pletelc albe 
rare, pe supta față lividă, care a rătăcit deunăzi prin Bucuresti 
și s'a abătut pe băncile Academiei. 

„E de mirare că toți s'au dat în lături, că toți au făcui ges- 
turi izbăvitoare înaintea ființei fără suflet, care torceà gânduri 
perfide înaintea altarului culturei româneşti ? E de mirare că. 
tineretul, văzându-şi-l în față, l-a respins cu brutalitatea pe care 
o trezeşte în cei cari sunt mai noui în viață, înfăţişarea neaş- 
teptută a iazmelor cu miros de nutreziciune şi cu luciri Sa-. 
fanice în orbite ? 

„A plecat! Se poate plânge oricui. Nu-mi pasă. Am fost cu 
toții în dreptul nostru. Ori nu putem şterge şi pe haina altuia 
puroiul țâşnit din rănile namului nostru ? 

„Dar, dacă, totuşi, şi în aceşti osândiți ai faptelor lor, din. 
când în când tresare o licărire de mustrări, Mangra Vazul ar 
avea în astfel de clipe, altceva de făcut: Să se plângă pe et 


însuş !“ 
N. lorga. 


Reproducem iarăş următoarele, publicate tot în „Neamuť 
Românesc“ din 1914, No. 35, sub titlul „Ziua lui Mangra“. 


„Este un om căruia i-am făcut nedreptate şi mă grăbesc 
Să 0 recunosc. 

„Acum câteva luni se înfățişă la Academie ur bătrân că- 
lugăr, palid, cu ochii vicleni sub lungul văl negru al camilafcei 
arhiereşti. Vasile Mangra e un cărturar al Românilor de dincolo, 
un iubitor de manuscripte, un om., cu interes peratru cercetările 
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istorice, un spirit isteț şi un condeiu bun. Pe vremuri eră cu- 
noscut ca un călduros vorbitor, ca un agitator teinut de unii şi 
iubii de alții. Cu firea lui focoasă, cu spiritul lui vioi, cu sincerele 
legături ce le aved în România, a făcut bine pe vremuri, a fost 
purtător de steag „preotul cu crucea în frunte“. Apoi a văzut 
în mâna maghiarismului democrat o mitră de episcop şi l-a orbit 
strălucirea ei. S'a făcut intimul lui Tisza, agentul guvernamen- 
tal, deputatul „patriotic“. A fost atacat şi a tăcut. A lucrat gos- 
podăreşte însă şi după aceea în Vicariatul său al Oradiei Mari 
Şi se aude că lui nu i S'au închis şcolile româneşti. 

„Noi ştiam toate acestea. Dar ştiam şi politica pe care e 
face, cunoşteam afurisania mai puternică decăt a darului său 
arhieresc care s'a lăsat asupra lui din partea conducătorilor 
românismului din Ungaria. Nu ne-am crezut chemați a o disculă 
şi ne priveşte numai aici ce s'a făcut, ce am făcut toți la Aca- 
demie, ne-am ferit de el, l-am ignorat, l-am silit să plece dintre 
noi, ani pecetluit cu sigiliul venerabil al culturei româneşti mor- 
mântul în care îl închiseseră, în frunte cu d-l Vaida, cu d-l Mi- 
hali, şefii fraților noştri de peste Carpați. 

„Si azi ? 

„Azi nu e rând din ce scriu d-nii Vaida, Mihali, Episcopii 
ceilalți, naționali, cărora li s'ar fi făcut la Bucureşti o primire de 
Rege victorios, nu e un rând din ce scriu ei toți, laici şi clerici, 
pe care Mangra să nu-l iscălească. Şi nu e un rând din ce scrie 
Mangra, pe care, azi, domniile şi Sfinţiile lor să aibă ciirajul de 
a nu-l iscăli. 

„Și de aceea Mangra tace astăzi. Numai el! De ce ar a- 
natematiză pe Țarul Rusiei, când o face Mitropolitul său. De ce 
ar denunță slavismul, când lucrul e săvârşit de întreaga clasă 
conducătoare de acolo. De ce ar strigă „trăiască întrățirea ro- 
măâno-mashiară“, când o strigă părintele Cristea ? De ce ne-ar 
chemă sub steagul austriac, ținut de mâini maghiare, când „Voe- 
vodul“ românesc Vaida ne-a chemat de mult, ca orice Aurel 
Onciul bucovinean ? 

„Mangra tace, mediteuză, — şi bucuros, râde de nesta- 
tornicia lucrurilor omeneşti. 

„lar, în ce mă priveşte pe mine măcar, cred că rău am 
procedat cu Mangra. Omul aved un singur defect: că a fost mai 
inteligent şi a luat-o mai de dimineață. Făcuse invidioşi pate... 

„Să-l primim deci la Academie, să-l chemăm, să ne scu- 
zăm! Şi fiindcă-i place să aibă în jurul său cei mai vechi apos- 
toli ai credinței româno-maghiare, să alegem ca membrii co- 
respondenţi pe Şeghescu şi pe Alexis, profesori de Universitate, 
iar, ca să nu lipsească nici Burdia, cu care a ciocnit paharul în 
sunetul imnului maghiar, episcopul Miron dela Caransebeş, să-l 
facem şi pe dânsul săracul, care nu ştie carte, director al bu- 
nurilor Academiei. 

„Am zis şi am salvat sufletul mieu“. N. Iorga. 
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În „Neamul Românesc“ No. 1, din 13 Ianuarie 1914, sub 
titlul „Împăcarea româno-masghiară. Pentru împdcare. Părerea 
Episcopului Miron Cristea“, D-l Iorga scrie : 

„Punctul nostru de vedere l-am exprimat dela început. 

„A cere drepturi naționale pentru Români, e a infăţisă 
pretenții neacceptabile pentru Unguri, — deci o fățărnicie. 

„A cere drepturi cetăţeneşti e o ndivitate şi un non sens, 
căci ele nu se cer prin petiții, ci se înțeles de sine. 

„Ori, nenorocire, iată ce triste glasuri de implorare a 
„frăției“ ridică episcopii noştri, chiar episcopii tineri, ca Părin- 
tele Cristea dela Caransebeş. 

După ce reproduce părerea Episcopului Cristea, adaoză: 
„OR, Supplex libellus, părinte, oh, milogeala străsună. Şi nici 
măcar la Impănatul, ci la Tiza Măria Sa“. 

După toate aceste lucruri, mărturisim că nu putem găsi 
şi nu ne putem nici măcar închipui, care ar fi motivul înteme- 
iat pentru care d-l lorga nu numai că nu condamnă pe Mitro- 
politul trădător Conon, dar chiar îi ià apărarea şi îi face elo- 
giul, după cum am văzut. Numai în lumea misterelor nepătrunse 
de mintea omenească se va îi găsind poate vre-un element prin 
care să se poată deslegă această problemă pe care d-l lorga 
a pus-o opiniei publice româneşti, prin atitudinea d-sale. Dacă 
ne mai aducem aminte şi de faptul că d-l Iorga preconizase pe 
Arhim. Scriban ca „cel mai vrednic de a fi Mitropolit Primat“ 
şi aceasta o făceă sfidând cu mânie Jupiteriană toate obiecţiu- 
nile întemeiate contrarii ce s'au manifestat, atunci iarăşi măr- 
turisim că rămâne „tot un mister pentru noi şi scopurile pe cari 
le urmăreşte d-l N. Iorga cu naționalismul d-sale, când vedem 
că spirijineşte toate putreziciunile cari au fost în stare să să- 
vârşească acte de trădare naţională, adevărate crime contra 
Patriei. 

Ce ar fi fost dacă Arhim. Scriban ar îi ajuns Mitropolit 
Primat ? Nu i-a văzut d-l lorga semnătura pe documentul cel 
negru al trădărei ? Pentru ce tace d-l N. lorga? Pentru ce 
nu-şi salvează încă odată sufletul, cum a făcut cu d-nii Vaida, 
Mihali, Episcopul Miron Cristea şi Mangra ? 

D-l Iorga a cerut pe vremuri în Parlamentul Ţărei, ca un 
sălbatec, suprimarea mea, pentru că m'am ridicat și am luptat 
să se distrugă putreziciunile din viaţa naţională şi anume în 
primul rând cele din Biserică, pentru că acolo, în instituția de 
căpetenie şi cea mai profundă în inima neamului nostru, am 
văzut eu ravagiile groaznice ale infecțiunei sufleteşti pe care le 
produc aceste putrejuni. De astădată cer şi eu nu suprimarea 
vieței D-lui N. Iorga, pentru că viaţa oricui trebue respectată, 
dar cer suprimarea şcoalei naționaliste plină de patimă, de ne- 
dreptăţi, de ură şi de răutate a D-lui N. Iorga, care de atâtea ori 
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şi-a permis să susție şi să apere putrejunele noastre naţionale 
şi să discrediteze valorile. 

Scoala aceasta poate duce la urmări cu atât mai pericu- 
loase, cu deosebire pe tărâmul bisericesc, cu cât d-l N. lorga a 
răuşit să-şi stabilească o reputaţie de magistru în viaţa noastră 
culturală şi să profite în acelaş timp de starea sufletească a 
poporului nostru, care s'a desinteresat complect împreună cu 
politica Tărei Româneşti de până acum de Biserică şi de ches- 
tiunile bisericeşti. 

Între atâtea probleme interne, cari cer urgent deslegare 
în viața neamului românesc, problema bisericească trebue să 
ocupe un loc de -primul rang. Este datoria tuturor să-şi întoarcă 
cu grabă şi cu tot dinadinsul atenţiunea către Biserică şi să con- 
lucreze la purificarea ei. Pentru ca să se poată săvârși această 
operă de purificare, fără de care nu se poate face nimic serios 
şi temeinic, toţi aceşti oameni nechemaţi, cari până acum au 
compromis Biserica, trebuiesc puşi la locul lor şi împiedecaţi de 
a mai puteă susţine putrejunele şi de a distruge sau discredită 
valorile. 


VAĂȘTĂĂȘII ŞI PERSECUȚII MIŞELEȘTI 
îndreptate împotriva mea. Coalizarea lui Scriban cu 
nemții şi cu catolicii în timpul ocupaţiei spre.a mă 
desfiinţă. Pâra la Machensen prin scrisoare autografă 

a lui Scriban împotriva mea. 
Cum am putut scăpă. 


Retragerea mea din luptă a fost o măsură și o probă de 
înaltă abncgaţie creștină, pe care mi le-am impus, depunând 
armele cele mai puternice pe cari le aveam atunci în mână și 
declarându-mă învins, cu credinţă curată şi cu nădejdea că duș- 
manii mei, simțindu-se învingători şi satisfăcuţi, îşi vor îm- 
blânzi inimile şi-şi vor puteă îndreptă paşii pe calea păcei şi 
a dreptăţei, n 

In zadar însă a fost această jertiă a mea. Stăpânitorii 
Bisericei si toţi cei împotriva cărora eu dusesem lupta profe- 
tică de mustrare pentru relele ce săvârşeau, în loc să-şi revi- 
zuiască conştiinţa şi să privească în jurul lor în ce stare neno- 
rocită au adus Biserica şi câtă dreptate aveam, ei au fost cu- 
prinşi de o bucurie demonică, în fața retragerei mele din luptă. 
Până aci mă credeau un pericol iredutabil, care se ridicase a- 
meninţător împotriva nelegiuirilor din Biserică şi a vieţei lor 
ticăloase. Când li s'a părut însă că mă clatin, ca să fie siguri 
că nu mă mai voi ridică niciodată, ci s'au repezit la asalt, toţi 
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din toate părţile, împotriva mea, să mă nimicească şi să şteargă 
şi urmele existenţei mele. 

Toată presa lor bisericească — şi în deosebi „Candela“ — 
condusă de bunii prieteni ai Arhim. Scriban, n'a încetat de a 
aruncă asupră-mi tot noroiul calomniilor şi insultelor celor mai 
triviale şi revoltătoare. În acelaş timp s'au luat măsuri directe 
dela om la om, prin teroare şi promisiuni, ca nimeni dintre prie- 
tenii şi cunoscuții mei să nu mai corespondeze cu mine, să nu-mi 
mai vorbească, să mă ocolească sau — de se poate — să mă in- 
sulte, când mă vor întâlni. Rezultatul a fost că parte din prie- 
tenii mei — cci mai slabi de înger — s'au şi lepădat de mine; 
alții au venit la mine, într'ascuus, mau pus în curent cu com- 
plotul urzit împotriva mea şi a lor şi mi-au expus cu sinceritate 
motivele grave pentru situaţia lor şi pentru care nu mai pot vorbi 
fățiș cu mine; alţii, în sfârşit, neştiind ce să facă, şi voind să 
slujească la doi domni, au mers până acolo, încât m'au rugat 
să le permit a mă critică în faţa duşmanilor mei, ca astfel să 
poată scăpă de prigonirea lor. 

Faţa de Episcopi, cari aveau în mână soarta preoţilor 
câştigaţi de mult pentru lupta mea; faţă de Administraţia Casei 
Bisericei, care puieă luă în orice moment, orice măsuri, împo- 
triva oricărui preot şi funcţionar, cari mă socoteau ca pe un ban 
prieten şi sprijinitor al dreptăţei; faţă de profesorii Facultăţii 
de Teologie şi de directorii şi profesorii de seminarii cari dis- 
puneau de viitorul copiilor și rudelor celor ce păstrau relaţiuni 
ideale cu mine: față de Soc. Ortodoxă, faţă de Miniştrii şi de 
toţi oamenii politici ai Ţărei, cărora D-l N. Iorga le cereă supri- 
marea mea, față de toţi aceştia, ce asigurări de bine şi ce avan- 
tajii puteam să dau în schimb prietenilor şi cunoscuţilor mei, cari 
erau puși la greaua încercare de a mă părăsi şi huli? Le-am dat 
libertate tuturor să facă după cum îi va povâăţiii conştiinţa sau 
interesele lor. M'am gândit că au fost în lume alte suflete mari 
cari în lupta grea şi plină de jertfe pentru ideal au fost părăsite 
de toţi în momentele cele mai grele ale misiunei lor. Este prin 
urmare uşor de înţeles cum partidul fariseilor, duşmani ai me, 
putut să aibă unanimitatea glasurilor împotriva mea şi să nu 
se găsească nimeni care să-mi ià apărarea faţă de cele mai ə- 
dioase calomnii şi bârfiri ce se răspândiau din toate părţile îm- 
potrivă-mi. Fu însă vedeam totul şi rămâneam liniştit şi consec- 
vent hotărîrei ce luasem de a nu mai luptă. In loc de a răspunde 
cu contra lovituri vrășmaşilor mei, eu luam măsuri să mă retrag 
din procesele. unde figuram ca advocat împotriva lor. Astfel 
înţelegeam eu să aduc până la sfârşit jertfele împăcărei. Ca să 
nu fiu ispitit a răspunde provocaţiunilor, care deveneau nesu- 
ferite, m'am retras chiar la căminul părintesc de unde plecasesm 
din timpul copilăriei. Imi închipuiam că cel puţin acolo în sânul 
famile} nu mă va mai urmări răutatea lor. Ctitorii însă vor ve- 
deà cum în ura „lor desirânată împotriva mea nu s'au mărginit 
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să mă prigonească numai pe mine ci şi pe bătrânul meu tată, 
care nu le făcuse nimic şi nici nu ştiă de ei. 

Mărturisesc că atunci mi-a fost milă de ei, văzând că 
Dumnezeu nu-i poate ertă uşor, ci îi lasă părăsiţi să săvârşească 
pelegiuiri care să le atragă ruşine şi osândă mai mare în viitor 
până la pierzanie. In acelaş timp vedeam bine că nici mie Dum- 
nezeu nu-mi acordă graţia de trăi în pace şi de a vedeă mai 
curând zile de îndreptare în Biserică, fără ca să mai fiu pus la 
încercări şi silit la lupte cu ei. 

Declaraţia răsboiului m'a surprins tot la căminul părintesc. 
A trebuit să viu la Bucureşti pentru a-mi regulă situaţia mili- 
tară, fiind vestit că sunt urmărit aci cu toată străjnicia de po- 
liţia civilă şi militară, în urma denunţurilor de tot felul făcute 
împotriva mea. Prea sfinţitele feţe bisericeşti, integrii teologi, 
păzitori şi apărători ai ortodoxiei străbnue, precum şi toţi poli- 
ticianii bisericaşi mai mari şi mai mici, îşi puseseră toată nă- 
dejdea că numai prin răsboiu se vor puteă scăpă de mine. Două 
săptămâni am fost purtat cu santinele, din autoritate în autori- 
tate, nemâncat, nedormit şi tratat cu injurii şi brutalitate. Actele 
mele de reformă însă, care dela începerea luptei bisericeşti fu- 
seseră necontenit supuse la revizuire, mi-au justificat situaţia 
şi de astădată. Aceasta s'a întâmplat însă numai graţie faptului 
că s'a putut găsi şi un om impartial, care a ţinut socoteală de 
acte, recunoscându-le temeinicia legală, căci la început alții mi 
le aruncau în ochi, nevoind nici măcar a se uită la ele, şi apos- 
troiându-mă că ştiu. ei cine sunt eu, „Cernăiaruz“. 

Mărturisesc că dacă aşi fi fost tratat în altfel cu această 
ocaziune şi dacă nu aşi fi văzut urmărindu-mă până aci ghiara 
prigonirei sălbatice şi criminale a vrăşmaşilor mei, — care m'a 
înspăimântat, — eu, deşi reformat, aşi fi intrat de bunăvoe cu 
drag și cu entusiasm în rândurile oştirei fie chiar alături de cei 
mai neînsemnaţi oameni care aveau să lupte pentru înfăptuirea 
marelui ideal de desrobire şi întregire a Neamului nostru. 

Noroc însă am avut că n'am intrat în răsboiu. Căci frateie 
meu Dem. Cernăianu, — acelaş nume „Cernăianu“, — care cum 
văzurăm eră bine cunoscut şi vizat, a fost trimes în răsboiu 
prin călcarea legei şi, apoi suprimat mişeleşte în locul meu. 
Mulţumesc deci lui Dumnezeu că m'a păzit să nu am aceeaşi 
soartă ca şi el, de a muri fără nici un folos pentru nimeni. Dar 
jăsăm această chestiune să o lămurim la locul cuvenit. 

A venit retragerea dezastruoasă şi ocupaţia vrăşmaşă, 
care au turburat toiul, punând toată lumea în primejdie şi con- 
fuziune. Fiecare om cu stare, stă ascuns în casă, cu grija în sân, 
Şi tocà ce aveă strâns în cămară şi în pivniţă; numai cei săr- 
mani şi oropsiți erau nevoiţi să iese şi să alerge încoace şi încolo 
după nevoile vieţei. 

Atât prietenii cât şi duşmanii mei, ştiau în care din aceste 
două categorii de oameni mă surprinseseră evenimentele. Pur- 
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tarea prietenilor fată de mine am arătat-o. Duşmanii ińsă cari 
rămăsesră în teritoriul ocupat, furioși că n'au putut să se scape 
de mine băgându- mă în vâltoarea răsboiului, „au înțeles că nu 
trebue să înceteze nici un moment prigoana in contra mea, ci 
să facă tot ce lè va stă în putinţă, spre a må desiiinţă prin mi-, 
zerie în acele timpuri de lipsă generaiă. Astiel când a început ` 
să se organizeze un fel de administrație românească, de către 
românii de seamă rămaşi în Bucureşti, şi când cu această oca- 
ziune se căutau tineri titraţi şi oameni destoinict, cari să poată 
impune respect vrăşmaşșului ocupant cât şi cetăţenilor dezorien- 
taţi cu totul, — atunci duşmanii mei conduşi de Arhim. Scăiban 
sau dus din casă în casă, la toţi bărbaţii fruntaşi, începând cu 
P. P. Carp, Marghiloman, Lepu Costake, D. Neniţescu, Țzigara- 
Samurcaș, Şi i-au rugat, şi conjurat să ia măsuri anume ca nu 
cumva eu să ocup vre-o funcțiune undeva căci eu sunt marele 
conspirator impotriva Bisericei, având legături cu catolicii, şi 
cu alte societăţi secrete, periculoase siguranţei publice. Rezul- 
tatul a fost că deşi îusesem chemat în mai multe părţi oferin- 
du-mi-se însărcinări, în cele din urmă părerile s'au schimbat 
si mi s'a întors spatele. 

Situaţia mea deveneă din ce în ce mai critică, fiind lipsit 
de toate şi izolat de toţi din toate părţile. O boală de care su- 
feream din copilărie şi care a fost cauza reformărei mele din 
armată s'a agravat în acea vreme, fiind absolută nevoe de ope- 
raţie şi tratarnent special, care ar îi fost scump şi pentru bogaţi 
chiar în timpurile normale. Toţi doctorii pe car -3 consultasem 
îşi exprimaseră unanim părerea că singurul mijloc de scăpare 
este operaţia, şi eu însumi simţeam pericolul în care mă găsiam. 
Să îi avut bogăţie, să fi trăit viaţă îmbelşugată, în timpuri de 
linişte, şi tot ar fi fost o nenorocire să te supui upei operaţii 
grele şi nesigure. Dar să nu ai mijloacele de trai af. zilei şi să 
nu poţi lucră pentru nici un fel de câştig,ici din contră să fii ne- 
voit să stai ascuns de frica dușmanului; care cutropise ţara şi 
peste toate acestea să fii urmărit şi prigonit pas cu pas de către 
vrăşmaşii fraţi ai tăi, care găsiseră timpul prielnic ca tocmai 
atunci să te lovească şi să se răsbunef Aceasta este o grozăvie 
cum rare ori se poate întâmplă în yiaţa omului. . 

În acele momente m'am gândi ce sunt, ce am ajuns şi ce 
trebue să fac pentru a mă salvă..Niciodată nu mă îngrijisem 
de soarta mea, dar atunci când a trebuit să mă gândesc şi să fac 
şi pentru mine ceva, cu amar trebue să mărturisesc că mam 
găsit în acea stare nenorocită de a nu puteă face nimic pentru 
însăşi viaţa mea. Ca un copil naiv şi rătăcit în lume printre 
streini mam avut către cine să-mi îndrept privirile şi nădejdea cu 
încredere decât spre bunul şi nobilul meu profesor dela Sami: 
narul Central d-l Virgil Arion față de care păstram de pe băn- 
cile şcoalei cele mai frumoase amintiri datorite unui adevărat 
profesor. D-sa se îngrijă în acele vremuri pe cât se puteă de 
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trebile Ministerului lustrucţiunei publice şi Cultelor. Toată lu- 
mea bisericească şi din învățământ, refugiată şi dezolată, căută 
sprijin şi orientare la D-sa, Eu, care fusesem acuzat că sunt 
plătit din fondurile catolice cu sume mari de bani şi dela alte 
societăți secrete; eu care eram învinovăţit că fac santajuri şi 
excrocherii în toate părţile numai pentru a câştigă bani, n'am 
avut la cine să mă adresez şi să cer ajutor, când a fost vorba 
să-mi salvez viaţa, decât acolo unde mergeau toţi Românii ne- 
norociţi din cauza războiului. 

D-l Virgil Arion aveă ca şi alţii ideea despre mine că mă 
găsesc intro situaţie materială bună, după impresia luptelor 
purtate de mine şi pot zice chiar din zvonurile răspândite, câ 
aşi primi bani dela catolici şi din toate părţile. Când m'a văzut 
însă, a rămas uimit de starea în care mă găseam şi s'a înduio- 
şat adânc, când s'a încredinţat despre nevoia care mă silise să 
recurg la ajutorul D-sale. 

A scos din buzunar şi mi-a dat 600 lei, cu cari mam şi dus 
a doua zi la Sanatoriul Sf. Elisabeta și m'am supus operaţiei. 
Prietenii mei din Bucureşti ştiau că mă găsesc în spital, fiind 
că le spusesem şi cunoşteau deaproape starea mea, mai ales că 
facusem apel la ajutorul lor, pentru a puteă plăti operaţia unui 
doctor specialist. Dar nu numai că nici unul din ei nu mi-a îm- 
prumutat măcar o centimă, ci mau părăsit cu toţii, nefiind mă- 
car unul care să se intereseze ce s'a petrecut cu mine ia spital. 
Cu nădejdea la asemenea prieteni puteam să mor de mii de ori 
la spital, şi să fiu îngropat fără cosciug şi nepetrecut de nimeni 
până la vre-unul din șanțurile în cari se îngropau nenorociţii 
în acele vremuri cumplite! Această probă de încercare a prie- 
tenilor — pe care se vede că Dumnezeu mi-a dat-o — mi-a să- 
getat sufletul şi mi l-a umplut de durere şi groază, dar în acelaş 
timp mi-a luminat mintea ca să văd între ce oameni am stat şi 
am luptat eu atât timp, pentru idealul cel sfânt al îndreptărei 
și al binelui în Biserica neamului nostru. 

D-l Virgil Arion se convinsese îndeajuns de falşitatea le- 
gendelor scornite despre mine, cum şi de idealul pe care l-am 
urmărit în luptele bisericeşti și de aceea, după eşirea mea din 
spital, a binevoit să-mi deă și ajutorul moral, pentru a eşi din 
situaţia penibilă în care mă aduseseră adversarii mei şi pe care 
n'o meritam prin nimic. D-sa a înţeles că este bine să fiu plasat 
într'o funcţiune, ma recomandat să fiu avocat la Epitropiile 
Bisericilor Sf. Spiridon Nou sau Sf. Vineri Herasca. 

A fost de ajuns însă să afle adversarii mei și despre acest 
lucru şi s'au pornit din nou cu furie împotriva mea. S'au strâns, 
s'au sfătuit şi au ales delegaţie care să intervie ca să fiu înlă- 
urat din orice însărcinare bisericească şi tratat ca omul cel 
mai periculos pentru Biserică. Dar d-l Virgil Aron, văzând ura 
lor pătimaşă, n'a ţinut seamă de această intervenție. Atunci ad- 
versarii neimpăcațţi au intervenit cu mijloacele cari le stau la 
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îndemână pe lângă epitropiile respective şi au cules tot odată 
semnături dela mai mulți preoți, între cari unii îmi datorau re- 
cunoştinţă, protestând cu toţii împotriva recomandaţiei ce nu 
se făcuse de d-l Virgil Arion. D-sa n'a ținut însă seamă nici de 
această protestare, care înainte de toate eră ofensătoare. 

Cu venirea la Ministerul Cultelor a d-lui S. Mehedinţi, s'a 
repetat protestarea pomenită, la care s'au adăogat şi întâm- 
pinări din partea epitropiilor dela cele două Biserici. Ministrid 
Mehedinţi, sub influența Doamnelor,ortodoxe, a găsit înteme- 
sate proiestările şi întâmpinările făcute şi astfel a satisfăcut 
pe adversarii mei. Trebuie să spun că d-l Mehedinţi eră unul 
din oamenii cari mă cunoșteau şi aveă oarecare consideraţie 
față de mine, dar din acest moment n'a mai găsit de cuviinţă 
nici măcar să-mi răspundă la salutul ce i-am adresat, când l-am 
mai întâlnit. Aşă sunt unii oameni! , 

Deşi nu ar merită, totuşi socotesc că este bine să se ştie 
cuprinsul acelei protestări, precum şi numele acelor preoți vred- 
nici, cari au înţeles să apere Biserica de pericolul ce ar fi putut 
veni asupră-i din partea mea, dacă ași fi îndeplinit şi eu un mo- 
dest serviciu la nevoile ei. 

lată documentul : 


Vegso 
Domnule Ministru, 


In dorul de a ajută persoanele îngreuiate de împrejurările 
prin cari trecem, Onor. Minister de Culte şi Instrucție a împăr- 
{tit ajutoare într'o largă măsură. Probabil, tot în scopul ajuto- 
rului, s'a căutat să se ded diferite slujbe celor în stare a le în- 
deplini. Subsemnaţii socotim însă, că, dacă ajutorul se poate dă 
oricui, chiar şi vrăjmaşului, slujba însă nu se poate dă decăt 
celui ce are condițiunile morale a o îndeplini. Din pricina acea- 
sta, am fost mirați că Onor. Minister de Culte a căutat să dea 
slujbe bisericeşti la persoane cari în nici un caz nu pot stă în 
slujba Bisericei, din cauza purtărei lor morale, şi a batiocuri- 
lor aduse acestei Biserici însăşi. 

O asemenea persoană, Domnule Ministru, e individul C. 
Cernăianu, cunoscut speculant al chestiilor bisericeşti şi price- 
put exploatator a tot ce se poate exploată în Biserică încă de 
acum aproape 10 ani de zile. 

Acest individ, care a batjocorit Biserica Noastră în chip 
odios, făcându-se agent chiar de acțiuni străine contra Biserici? 
noastre (lucru arătat şi în Sf. Sinod de P. S. Arhiereu Evghenie 
Pitesteanu), acum pofiteşte să se întrupteze din bunurile ace- 
feiaşi Biserici, pe care ani de zile a pânsărit-o şi lovit. 

Onor. Minister de Culte însă tocmai pe acest individ l-a 
recomandat ca avocat la diferite biserici particulare, precunt 
Sf. Vineri-Herasca, Sf. Spiridon, etc: 

Dacă Onor. Minister a făcut aceasta fără ca să Ştie cu cine 
are a face, Noi, Domnule Minislru, ne simțim datori să Vă adu- 
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cem la cunoştinţă cine e persoana în chestiune şi să Vă decla- 
răm că ni se pare peste putință ca unor asemenea indivizi com- 
promişi până la gradul de a nu mai ave nimic de pierdut, să 
Ji se mai ded şi pozițiuni oficiale în Biserică. 

Socotim o datorie, Domnule Ministru, de a Vă face această 
comunicare, avem onoarea a Vă rugă să primiţi asigurarea dis- 
zinsei noastre considerațiuni. 

(ss) Arhim. Scriban; Preot P. Bedreag, Bis. lancu Nou; 
Diacon Ştefan S. Popescu, Biserica Sf. Spiridon; Pr. Eugen 
Bărbulescu, Bis. Silvestru; Preotul George I. Negulescu; Preo- 
tul ]. Ionescu, Biserica Spirea Veche; Diaconul Nicolae M. Po- 
pescu, Bis. Cotroceni; Preotul N. Popescu-Făurei, Biserica Si. 
Hie, Calea Rahovei; Preotul Gh. Păunescu, Bis. Cărămidarii de 
Jos; Preotul V. Bejenaru, Bis. Cărămidarii de Jos; Preotul St. 
Popescu, Biserica Manu Cavafu; Pr. 1. Dumitrescu, idem; Pr. 
St. Georgescu, Biserica Apostol; Econom Bidoianu; Pr. L. An- 
dreescu, Bis. Oborul Nou; Preotul T. Popescu, Biserica Sf. Ste- 
fan Cuibu cu Barză; Preotul Al. Popescu, Bis. Oborul Nou ; 
Preotul N. Marinescu-Frăsinei, Bis. Mântuleasa; Preotul Const. 
M. Petre; Pr. Popian, Bis. Precupeţii Vechi; Econ. D. Geor- 
gescu, Bis. Dușumea; Econ. G. D. Şerban, Bis. Schitu Măgu- 
reanu. 


— 


Nu le doresc nici un rău celor cari au iscălit acest act de 
micime sufletească, dar tiu să se ştie că faptele lor, așă cum 
le am în mână acum, şi le pot dovedi orișicând i-ar trimite pe 
unii diritr'înşii la puşcărie. Nu main ocupat în lupta mea bise- 
ricească de acești mai mici, dar să-i ferească Dumnezeu să mă 
ocup vre-odată. 

De altfel, oamenii aceștia ar puteă fi iertaţi în ce priveşte 
actul ce au săvârşit fată de mine, căci ei nu lucrau liber în tim- 
pul când au semnat împotriva mea. Ei erau, ca şi cea mai mare 
parte din clerul Capitalei, sub influenţa nefastă a Arhim. Scri- 
ban, care, în acele vremuri, convinsese pe toţi că puterea lui 
este nelimitată. Cu Românii fruntaşi din teritoriul ocupat, înţe- 
lege orişicine că stă cum nu se poate mai bine. Dar acest trist 
personaj ajunsese să convingă acum pe Nemţi că le este de cel 
mai mare folos pentru scopurile lor politice. El eră acela care 
condamnă în toate convorbirile politica intrărei noastre în răz- 
boi, pentru că „am fost nepregătiţi“ și de acest lucru sunt vino- 
vaţi în primul rând M. S. Regele şi d-l Ionel Brătianu, decla- 
rându-i „incapabili“. El a fost acela care s'a dus la Cercul Mi- 
litar şi a vorbit ofițerilor germani, spunându-le că îl doare inima 
că România, printr'o nenorocită conducere, a rupt legăturile de 
prietenie cu puternica Germanie şi astăzi este tratată ca duş- 
mană, când toată suflarea românească din această ţară a dorit 
atât înainte de război, cât şi acum, Şi în viitor, să fie luminată 
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de cultura superioară germană şi sprijinită de puterea invinci- 
bilă a armatelor Imperiale. 

El a fost acela care puneă la cale cu renumitul Otokar 
Schlawe, Preşedintele Comunităţilor protestante din Bucureşti, 
omul însărcinat în România încă înainte de război, cu presa şi 
propaganda filo-germană, legătura Bisericei române cu cea pro- 
testantă a Germaniei, pentru a se opune „pericolului comun“ 
al catolicismului. In acest scop, a şi ţinut la Casa Şcoalelor 
o serie de Conferinţe biblice, după metoda protestantă. Aceste 
lucruri le-a făcut Arhim. Scriban şi din nevoia personală ce 
aveă de a câştigă simpatia Germanilor protestanți, spre a se 
puteă apără de răzbunarea catolicilor, de care se temeă. 

Manevra i-a isbutit, căci s'a şi ajuns la o luptă între pro- 
testanţi şi catolici, pentru câştigarea, sau cel puţin menținerea 
terenului de activitate bisericească şi şcolară desfăşurată de 
cele două confesiuni în România. 

Dar pentru interesul său personal, Arhimandritul nu a 
pregetat să se preteze la ori şi ce act nedemn punându-și în 
scenă duplicitatea caracterului său. Astfel, după ce câștigase pe 
protestanți, nu s'a sfiit să caute a se pune în contact chiar cu 
catolicii, spre a le face declaraţie că în noua stare poltică 
creiată României, rostul Bisericei Ortodoxe s'a schimbat şi da- 
toria conducătorilor ei nu iai poate fi de acum înainte alta de- 
cât să caute să lucreze, pentru a restabili încetul cu încetul le- 
gaturile cu Biserica Romei. El a cerut şi obţinut dela Mitropo- 
litul Conon delegaţia de a merge la Arhiepiscopul catolic Netz- 
hamer, spre a-i întoarce vizita pe care acesta i-o făcuse Mitro- 
politului Conon după readucerea moaştelor Sf. Dumitru Ba- 
sarabov furate de Bulgari. Dacă Arhim. Scriban ar fi avut un 
caracter sincer şi statornic, şi dacă n'ar fi urmărit nici un in- 
teres personal ca să se întâlnească cu Arhiepiscopul Netzhamer, 
atunci ar îi trebuit să nu primească delegaţia de a merge la ca- 
tolici, chiar dacă i-ar fi fost impusă această delegaţie de către 
Mitropolitul Conon. Ce uşor s'a lepădat însă Arhim. Scriban 
de laudele sale proprii trâmbiţate în toate părţile, prin graiu şi 
scris, că numai el singur este apărătorul intransigent şi nebi- 
ruit al ortodoxiei româneşti străbune în contra pericolului ca- 
tolic. Așă, cei mai mulţi ştiu că Mitropolitului Conon nici nu-i 
trecuse prin minte să întoarcă vizita Episcopului catolic, ci, din 
contră, s'a exprimat de mai multe ori în urmă, cu regret, că s'a 
lăsat pus la cale de Arhim. Scriban. Dar, pentru a ajunge la 
catolici, călugărul Scriban, care s'a dovedit un meşter special 
în a face trădări, căci iă declaraţie la mână că nu ştie ce iscă- 
leşte, s'a servit de odiosul trădător al armatei româneşti din 
timpul războiului, de colonelul Sturdza, care eră prietenul său de 
demult, și care aveă relaţiuni strânse cu Arhiepiscopul catolic, 
precum şi cu toate căpeteniile nemţeşti din Bucureşti. Numai 
după explicările, recomandaţiile şi asigurările de bine făcute des- 
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pre Scriban, lui Netzhamer, de către colonelul Sturdza, Scriban 
a putut intră în casa lui Netzhammer şi s'a simţit uşurat şi în- 
cântat, când s'a plecat înaintea lui şi i-a sărutat mâna. 

Până la ce grad de intimitate ajunseseră relaţiunile poli- 
tice, între Scriban şi Nemţi, se poate vedcă din npn că Seii- 
ban eră nedespărţit de ofiţerul german Dietz dela Ministesui 
Cultelor, unde-l vizită aproape zilnic și cu care a banchetat la 
Seminarul Central. 

Dar, ce va zice cititorul, când va află că Scriban nu se 
mulţumeă să-şi asigure numai prietenia ofiţerilor din capul Mi- 
nisterelor, pentru scopurile sale politice, cari l-au condus la sem- 
marea actului de trădare, ci a intrat în relaţiuni cu însuşi Ma- 
ckensen, Şeful suprem al puterei germane, care ne robise ? 

Iată proba: Călugărul Scriban a publicat singur, nesilit de 
uimeni, în ziarul „lomânimea“ No. 309 din 14 Decembrie 1919, 
următoarele : 

„Citesc că s'a prins corespondența Maresaalului Mac- 
kensen. De va fi aşă, probabil, se va găsi şi scrisoarea pe care 
i-am adresat-o la 2 Iulie 1918... şi în care-i denunţam înscenarea 
fesută contra mea cu procesul la Tribunalul german“. 

Va să zică Scriban puteă să scrie lui Mackensen şi să aş- 
tepte răspuns, chiar în acel timp când pentru orişicine din teri- 
toriul ocupat, eră oprit, prin ordonanța specială, să se adre- 
seze direct lui Mackenscn, pentru orice motiv de reclamaţie ar 
îi avut. Aceasta însă o făceă călugărul Scriban, pentru simplul 
motiv că eră line cunoscut lui Mackensen din vizitele pe care i 
le făcuse atât în numele Mitropolitului Conon, cât şi pentru sine 
şi câştigase favoarea de a fi primit orişicând în audienţă la ma- 
reșal. Am vorbit mai sus despre planurile lui Scriban şi Otokar 
Schlawe, în chestiunea legăturilor ce trebuiau să se facă între 
Biserica Ortodoxă română şi cea protestantă germană, şi trebue 
tinut seamă că Schlawe, care eră consilier de primul rang al 
lui Mackensen, în România, a trebuit să recomande cu multă 
căldură pe Scriban şi să-i câştige simpatia celebrului Feldma- 
Treşal, care eră înainte de toate un protestant convins şi devotat 
sprijinitor al Bisericei sale, spre a se întinde în lume. 

Ce scriă nenorocitul Scriban lui Mackensen, ne spune sin- 
gur: denunțam înscenarea ţesută contra mea, cu procesul la 
Tribunalul german“. Aşă dar, ilustrul şi Prea Cuviosul Scriban, 
nu eră altceva în timpul ocupaţiunei vrăimaşe, decât un denun- 
țător către prea dreptul şi prea puternicul Mackensen, sub o- 
crotirea căruia se puneă. Pe cine „denunță“ el şi câte denun- 
uri a făcut, nu spune, dar eu afirm cà cel puţin în scrisoarea de 
la 2 ulie 1918 ma denunţat pe mine, cerând cuceritorului stă- 
pân pe vieaţa şi pe moartea nenorociţilor Români din terito- 
riul ocupat, să ià măsuri, dacă s'ar fi putut chiar radicale, îm- 
motriva mea; aşă înţelegeă călugărul creştin și românul vestit 
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Scriban să se scape de mine, în vremea ocupaţiunei, cu ajutorul 
puterei nebiruite a lui Mackensen! 

Dar să trecem peste orice consideraţie de ordin naţional 
românesc și să punem chestiunea din punctul de vedere al drep- 
tului omenesc. Să vedem deci dacă denunţarea în contra mea 
tăcută de Scriban lui Mackensen cuprindeă cevă adevărat 
şi drept, prin urmare dacă prea cuviosul călugăr eră îndreptăţit 
să o facă, pentru a se apără de un rău pornit asupră-i din par- 
tea mea. 

PReproducem o scriscare a avocatului german Widenz, 
scrisoare pe care a publicat-o tot acel Scriban în revista 
„innoirea“ şi „Universul“, şi din care se vede care este adevă- 
rul cu „înscenarea“ țesută în contra lui la Tribunalul German.. 


„D-iui Consilier Juridic Dr. Schwartz 
Trier, Viemarkt 15 


„Prea Onorate Domnule coleg, 


Am primit zilele astea amabilul d-voastră răspuns la scri-- 
soarea mea din 12 Februarie c. 

Lu cererea d-voastră din 11 Martie c., cu privire la pers- 
pectivele procesului, răspund respectuos că România n'a încheiat 
o convențiune specială cu Germania, pentru protecțiunea pro- 
prietăți literare ci numai cu: Italia la 23 Martie 1907, cu Franța 
le 19 lulie 1907, cu Austria la 4 Martie 1910 şi cu Belgia la 1 
lunie 1910. 

De aceia, pentru Germania, nu se poate âved în vedere 
decât legea Presei dela 13 Aprilie 1862, împreună cu modifică- 
rile din 1904. In această afacere, esenţialul este că aici, în Ro- 
mânia, lucrările literare germane numai atunci se pot bucură de 
prolecțiune, când s'ar găsi şi în Germania reciprocitate pentru 
lucrările literare româneşti. 

Vä rog, deci, să binevoiți a cercetă acolo această chestiune 
de drept. 

Afară de uceste date, vă mai fac atent asupra faptului că, 
la tribunalele germane de aici, există tendinţa ca, pe cât posibil, 
să se rezolve iute chestiunile în litigiu, prin transacție, şi, în spe- 
cial, prin termene anume fixate în justiție pentru a se încheiă 
impăcarea. Că acuzaţii nu vor puted refuză ocaziunea care li se 
oferă, de u şterse această afacere prin bună înțelegere, socotesc 
că um dreptul s'o cred, pentru faptul că — după cum am aflat 


Nolă. Această scrisoare se referă la procesul Micii Biblii, care se gă- 
see în 1016 înaintea tribunalului românesc. In 1918, a fost trecut ia tribu- 
nalul remţesc din București, înaintea căruia a apărut ca acuzat Arhiman- 
dritul Scriban. Prezenta scrisoare provine dela avocatul german Videnz, 
care pledă contra arhimandritului şi eră comandant al gării de nord din 
Bucureşti sub ocupaţie. Prin «a, el informează în Germania cum stă cu 
procesul. (Nota Arhim. Scriban în „lunoirea”). 
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în Palatul arhiepiscopal — singurul motiv pentru care imputer- 
jicitul român a început acest proces a fost de a face scandal în 
sânul preoțimii ortodoxe, după cum este obiceiul său. 

În ceiace priveşte chestiunea dovezilor, pare sigur faptul 
că reproducerea neperimisă, fără autorizarea editurii Mosella, se 
poate dovedi uşor. 

De altfel, Inalt Prea Sf. Sa Arhiepiscopul mi-a declarat per- 
sonal că, în interesul catolicismului, e urgent de dorit să se facă 
dovada iuridică, dacă e cuzul, că aici există furt literar, şi a- 
ccusta în special contra Arhimandritului Scriban, unul din cei 
mai ficăloşi agitatori războinici contra Austriei şi care are o 
întinsă şi arogantă activitate literară. De asemenea, nu e niciun 
motiv de a lăsă pe aceşti acuzați să continuie a scoate câştiguri 
mari din fapta lor contra legii |. P. S. Dr. Netzhamrmer, cu care 
am avut o lungă conversuțiune, va pune să mi se lucreze — con- 
fidențiul — un memoriu Special, prin cineva care cunoaşte bine 
toate itele referitoare la această afacere. 

Nazarie e de altfel un om liniştit. Avocatului Cernăianu 
însă ma sfătuit să nu-i fac onoarea unei vizite '). El este un 
reductor fără valoare al unei foi murdare °). 

După toate câte ni s'au adus la cunoştinţă asupra moravu- 
rilor din tribunalele româneşti, nu se poate pune nici o nădejde 
în ele, pentru o cercetare juridică temeinică. Munca principală 
constă în câteva amânări de câte 100 de franci, aşă că procesele 
greu se isprăvesc până în 10 ani, şi atunci, în cea mai mare 
parle, se sfârşesc cu sentințe favorabile pentru cei cu influență 
şi, în special, pentru cei pulernici politiceşte. De aceia I. P. S. Dr. 
Aeizharminer este, caşi mine, adânc încredințat că plângerea 
d-voastră înaintea tribunalului românesc niciodată nu va găsi 
câştig, şi mai întâi se va tărăgăni foarte mult. Tribunalul ger- 
man va lucrd încă aici, nici vorbă, multe luni după incheierea 
păcii. El are însă atât de mult de lucru cu supușii Puterilor Cen- 
traie aliate cari vor să-şi salveze pretențiunile lor dela tribu- 
nalele româneşti şi să şi le asigure la tribunalul german, încât 
unele plângeri ajung să-şi vadă fixat termenul lor abid la 4-6 
săptămâni după ce au fost înaintate. 

Poate însă că vom obține o încercare de tranzacție pe 
mai curând. De oarece plângerea îi priveşte pe toți asuzații so- 
lidar, se vor înfățişă numai cei prezenți aci şi nu va mai îi ne- 
voie să aşteptăm întoarcerea celorlalți din Moldova. 

Ce vam scris la 12 Februarie c. asupra păcii erd un zvon 
falş. Astăzi însă pot să vă anexez o foaie oficială specială. In 





1) Cel carc dă aceste reaţiuni asupra Parintelui Nazarie şi avocatului 
Cernaianu e tot Arhiepiscopul Netzhammer. 

2) Se mai găseşte acolo, la adresa avocatului Cernaianu, din partea 
Arhiepiscopului Netzhamimer, cuvântul, şters cu condeiul, Erzgaunrr, pe ro- 
mâneşte arhipotlogar. (Aceste note sunt ale Arhim. Scriban). 
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orice caz, până la ratificare, toate rămân aici ca şi mai înainte, 
şi aceasta, de sigur, va ave loc abiă după multe săptămâni. 
Oricum, autoritățile Căilor Ferate trebuie să rămâăie aici încă şi 
mai mult. Nu pot preveded dacă eu nu voi fi transferat mai 
înainte. In orice caz, nu voi aved să mai aştept atât de mult de- 
ciziunile d-voastră, ca dela 20 Februarie—11 Martie. Scrisorile 
fac deja până aici 7-9 zile. Dacă puteți căpătă sigilare cu ceară 
roşie dela un biurou militar, mi-aţi puteă trimete răspunsul d-v. 
iute şi sigur, ca afacere militară, chiar Şi închis, după ce însă 
Laţi prezentat oficiului militar. 

Actele dela tribunalul românesc le-am scos dela 22 Febr. 
c. Au numărul dosarului 2274/914 şi constau din 137 de pagini 
cu o plângere foarte scurtă şi în care lipseşte orice desvoltare 
juridică, dar cu multe amânări. In cazul când vă hotăriți să le 
înaintăm tribunalului german, vă rog să-mi comunicaţi imediat 
condiținnile mai amănunțite în cari editura Mosella ar fi sata 
să rezoive chestiunea pe cale de tranzacție, deci minimul de des- 
păsubiri față de cele 125.000 de fr. cerute până acum. Asemenea, 
în ce priveşte predarea tuturor clişeelor şi a exemplarelor ne- 
vândute, cum Şi renunțarea de a profită mai departe de Biblia 
lui Ecker. Deci să fiu învestit cu dreptul de a luă hotăriri eu 
de aci, fără a mai întrebă la d-voastră, şi să mi se trimeată şi 
procură legalizată. 

Cu colegială stimă, 
(ss) Videnz. 


P. S. Poate că ar fi bine, în cazul când editura d-voastră 
se decide a se adresă tribunalului german, de a-mi da o scri- 
soare către avocatui Cernăianu, ca el să-mi preded toate infor- 
mațiunile şi actele cari i S'au trimes. Ca colaborator însă n'am 
să-l iau, pentriică am aici la îndemână elemente mai bune, ca 
să-mi traducă din limba română“. 


Cine nu vede din cuprinsul acestei scrisori că eu, Cer- 
năianu, nu numai că n'am luat parte la redeschiderea şi stră- 
mutarea procesului cu „Mica Biblie“ la tribunalul german — 
căci de acest proces este vorba — ci din contră am fost cu totul 
strein, de cele ce s'au hotărît cu judecarea lui? Eu am fost nu- 
mai invitat pe neaşteptate de către editura proprietară a „Micei 
Biblii“, prin noul său avocat Videnz să predau documentele Și 
situaţia procesului fără nici o altă explicaţie. Atunci ce motiv 
de dreptate şi adevăr aveă Scriban să mă denunțe şi să mă acuze 
cu expresiunile cele mai grave şi nedemne prin scrisoarea adre- 
sată marelui şi atot puternicului Machensen? Am vreă să pu- 
blice călugărul român trădător, favorit al lui Machensen, scri- 
soarea în chestiune spre a se vedeă intriga şi calomnia crimi- 
nală cu care mă vâră în ghiarele protectorului său. El nenoro- 
citul nu urmăreă altceva decât desființarea mea prin orice mij- 
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Joace și concurs de împrejurări şi ura lui, neînfrânată împotriva 
mea nu puteă fi egalată decât de aceea a lui Netzhammer şi a 
catolicilor săi. Aceşti streini, după cum se vede îndeajuns din 
scrisoarea lui Videnz au avut şi ei ocaziunea nimerită tot în 
timpul ocupaţiei vrăşmaşe spre a-şi arătă sentimentele dusmă- 
noase față de mine, căci mau considerat în totdeauna ca pe 
adversarul lor cel mai puternic. Şi eră natural acest lucru prin 
faptul că eu ducând cu toată străjnicia lupta cea mare şi sfântă 
pentru curățirea Bisericei noastre ortodoxe de tot putregaiul şi 
de toți conducătorii nevrednici, căci numai astfel se poate re~ 
generà Şi întări instituția naţională fundamentală a românis- 
mului, prin aceasta loveam indirect dar sigur în succesul misiu- 
nei catolice în România, care în nici un caz nu se poate realiză 
decât prin decăderea Bisericei noastre ortodoxe naţionale. 

Să ne gândim acum cât de mult a fost speculată îm- 
potriva mea de către Scriban, Iorga şi toţi adversarii mei, ca- 
lomnia mişelească declarându-mă că eu n'ași îi fost şi n'ași fi 
altceva decât un agent în slujba catolicilor şi omul lui Netzham- 
mer! Trebue să credem cu toţii că există dreptatea dumne- 
zeească şi pe pământ, căci iată cum se desvluește adevărul și 
cum se spulberă în mod providenţial chiar de către adversarii 
mei o insinuare perfidă cu care m'au ponegrit atâta timp şi pe 
care nu o puteam spulberă prin nici un alt mijloc, nici chiar prin 
documente, căci cu ce se poate înlătură o insinuare care nu are 
fiinţă decât în sufletele celor perverşi. 

Dar să revenim la denunţarea lui Scriban făcută împotriva 
mei Ja îr.suși Machensen. Această denunţare nu eră îndreptăţită 
pe nici un motiv de adevăr şi dreptate, întrucât precum s'a văzut 
mai sus eu nu contribuisem cu nimic la înscenarea procesului 
la Tribunalul german împotriva lui. Ce-a urmat însă pentru 
mine din această denunțare nedreaptă a lui Scriban? Am fost 
căutat de poliţia germană în Bucure.ti, dar n'am fost găsit 
tiindcă eram acasă la ţară în jud. Gorj unde am stat tot timpul 
verei. Aflând despre aceasta m'am înapoiat la Bucureşti și m'am 
prezentat la Comandatură, unde mi s'a făcut mustrări pentru 
ce nu mam prezentat la timp. Dând explicațiuni că nu mă 
aflam în Bucureşti mi s'a luat apoi un interogator lung şi amă- 
nunţit despre situaţia mea actuală, despre trecutul meu şi des- 
pre ocupaţiunile ce am avut şi am în prezent. Toate vorbele și 
tot gestul ofițerului care mă cercetă dovedeau că acel om eră 
convins că are dreptul sau cel puţin ordinul superiorului de a 
se purtà cu mine în mod aspru şi grosolan. După ce a obţinut 
răspunsurile la toate întrebările ce mi-a pus, s'a sculat de pe 
scaun, m'a pironit cu privirea şi m'a întrebat cu gravitate so- 
lemnă: „Ce-ai avut şi ce ai cu Hochpriester Scriban?“ Eu i-am 
răspuns că am avut cu acest om polemici prin presă, în chestiu- 
nile noastre bisericeşti şi că am susținut, ca avocat, mai multe 
procese înpotriva lui în fața instanţelor româneşti. M'a întrebat 
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„numai atât?“ şi i-am răspuns: „da“. Ma mai întrebat apoi: 
„dar acum nu ai cu a-sa la tribunalul german procesul cu „Mica 
Biblie?“ I-am răspuns că acest proces l-am susţinut la instanțele 
românești înainte de răsboi, iar acum firma Mosella Verlag a 
însărcinat pe un ait domn avocat să-i susţie interesele înaintea 
tribunalului german iar eu aci nu mai am nici un amestec. Atunci 
ca Şi cum s'ar fi simțit uşurat mi-a spus cu tonul unui om care 
vrea să deă sfaturi: „rău ai făcut, şi ai face şi mai rău, dacă te 
vei mai alinge şi de acum încolo de această persoană distinsă“. 
După aceasta n'a condus într'un alt birou şi a prezentat interu- 
gatorul ce-mi iuase unui alt ofiţer care mi s'a părut că eră cə- 
lonel. Acela după ce a văzut întregul interogator, n'a măsurat 
şi el cu privirea şi mi-a spus cu ton sentenţios: „Eşti liber, cu 
condiţia de a stă la dispoziţia noastră în timp de o lună, şi de a 
te prezentă imediat la chemarea ce ţi se va face“. Am plecat. 
Când arh eşit dela Comandatură, printre cele din urmă santinele 
dela poartă, şi am respirat aerul liber în stradă, în faţa Cişmi- 
giului, mi se păreă că văd în toate părţile silueta neagră a că- 
lugărului cu sufleul și mai negru decâtâ și hewa pe care 6 
poartă. Ştiam din experienţa luptelor ce avusesem amândoi de 
ce e capabil să facă pentru a denatură adevărul şi a mă îm- 
proşcă cu toate calomniile, pe care numai un creer bolnav 
puteă sa le iscodească numai şi numai pentru a-şi răz- 
bună pe mine căci numai €u îi rupsesem masca de atâtea ori, 
şi-l arătasem opiniei publice ce figură hidoasă este. Mărturisesc 
însă că niciodată nu m'aşi fi putut gândi ca Scriban să fie atât 
de aberat şi decăzut încât să facă denunţuri împotriva mea po- 
liţiei vrăsmaşului care ne cotropise ţara. Că el mă denunţase 
şi mă reclamase chiar dela începutul ocupaţiunei la toţi oamenii 
politici rămaşi în teritoriul ocupat, la Ministerul de Culte unde 
se află D-l Virgil Arion, şi în toate părţile precum s'a văzut în 
altă parte, punând şi pe alţii să mă denunțe și să mă reclame 
erau desigur fapte destul de grave, din partea unui. călugăr prea 
cuvios, dar nu erau o crimă capitală. La urma urmei aceste pă- 
cate se săvârşeaur-între noi românii şi nenorocirea eră numai 
că n'am putut fi scutiţi de ele nici măcar în vremea când ajun- 
scsem stăpâniţi de alţii. 

Ce trebuiă să fac eu acum? Scăpasem de moarte odată 
prin operaţie, dar de astă dată mă găsiam îngrădit din toate 
părţile de puterea lui Scriban şi a prietenilor săi, având şi con- 
cursul poliţiei vrăşmașului. Mă simţeam ca un vânat închis dia 
toate părţile şi care nu mai găsiă nici o potecă spre a scăpă de 
urmăritorii săi. Am început să-mi dau bine seama ce putere câş- 
tigase Scriban pentrucă ajunsese cu totul în graţia nemților. El 
iscălise cu un ah mai înainte actul trădărei dovedind prin a- 
ceasta că este un colaborator direct şi pe faţă pentru realizarea 
scopurilor politice superioare ale inamicului. De aceea nu mă 
mai miram acum cum m'a denunţat fără nici un scrupul poliției 
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germane. Groaza mea însă nu a fost mai mică aflând atunci ime- 
diat că Scriban s'a lăudat în faţa preoților la soc. Clerului „Aju- 
torul“ că m'a denunţat direct lui Machensen şi că este sigur că 
se vor luă măsuri spre a îi pus la locul meu. Teroarea lui Scri- 
ban se întronase în toate autorităţile şi cercurile bisericeşti. Ni- 
meni nu îndrăzniă să-i obiecteze ceva şi să nu i se supună. Când 
m'am dus pe la Mitropolie toţi cari m'au văzut au îngălbenit şi 
m'au invitat, unii prin rugăciuni, alţii prin apostrofări să nu mă 
mai arăt pe acolo şi să nu mai cer să fie servit oricine ar fi, căci 
dacă va ailă Arhim. Scriban că mau lăsat să-i intru în can- 
celaric stint nenorociţi. Insuşi unul dintre prietenii mei pe care 
mă bizuiam mai mult ca pe alţii a avut faţă de mine în acel timp 
aceeaşi atitudine ca şi cei dela Mitropolie, sfătuindu-mă să în- 
teleg situaţia gravă în care mă găsesc şi să nu mai dau pe la 
Mitropolie. Ceeace am întâmpinat la Mitropolie, întâmpinam și 
la Casa Bisericei, şi nu numai eu, ci toți preoţii şi alte persoane 
cari erau ştiuţi ca prieteni ai mei. 

Scriban triumfă. El reuşişe cu aureola prestigiului mare pe 
care-l câștigase în faţa nemților, să electrizeze pe partizanii săi 
şi să-i asmuţă din nou cu furie împotriva mea, iar pe de altă parte 
sa intimideze pe bieţii prieteni ce-mi mai rămăseseră credincioşi. 
De aceea nimeni din aceşti prieteni ai mei n'a avut curajul să 
primească să-mi fie naş la căsătorie, temându-se ca nu cumva 
să-şi atragă ura şi persecuția lui Scriban. In loc de a se gândi 
vre-unul să-mi iă apărarea, şi să se strângă toţi în jurul meu spre 
a ne apără unul pe altul — ceeace de altfel ar îi fost inutil, căci 
Scıiban eră prea tare, având de partea lui sprijinul stăpânitoru- 
lui indiscutabil al zilei — toți mă sfătuiau cu insistenţă să mă 
duc şi să mă stabilesc definitiv undeva la ţară, căci „a mai rä- 
mâneă în Bucureşti şi a mai eşi din casă însemnează să mă ne- 
norocesc Singur ṣi să-i nenorocesc şi pe ei“. 

Aveau dreptate bieţii oameni să fie înspăimântați, căci 
Scriban făcuse în timpul acela câteva victime, despre care se 
dusese pcmina. Astfel, după stăruinţele lui, nenorocitul Sofronie 
dela Râmnic a fost închis, de administraţia militară de ocupa- 
ție, iar Pişculescu şi Dietz luaseră măsuri să trimiţă în locu-i 
ca girant pe Scriban. Este fapt auteytic că protopopul Bănescu 
dela Râmnicu-Vâlcea a fost ak Casa Bisericii, pe când 
Sofronie eră închis şi i s'a pus în vedere de către Scriban să 
facă pregătirile necesare, spre a-l primi în curând ca locţiitor 
de Episcop. Altă ispravă care a indignat şi a scârbit pe toţi, 
a fost aceea că se lăudă că după cererea lui, poliţia germană 
a arestat pe Arhimandritul Galaction Cordun, dela Mitropolia 
Ungro-Vlahiei și ducându-l la poliţie, l-au dezbrăcat până la 
piele şi l-au găsit plin de boale lumeşti. Spre dovedire, Scriban 
afirmă că posedă fotografia cu această scenă scandaloasă şi 
imorală. ps 

Altă victimă a Arhimandritului Scriban, a fost arhiereul Ev- 
glenie Piteşteanu, faţă de care a întrebuințat toate intrigile şi 
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calomniile, spre a-l compromite în toate cercurile politice şi bi- 
sericeşti, până în punctul de a-l ucide moraliceşte. Şi aceasta a 
făcut-o Scriban numai din motivul că l-a văzut din întâmplare 
cu mine pe stradă, vorbindu-mi prieteneşte. Urmărind cu per- 
severenţă diabolică pe acest distins Arhiereu, a reuşit să-l go- 
nească din București, să-l aducă în starea cea mai neagră de 
mizerie şi să nu-şi mai găsească loc nicăeri, decât într'o chilie 
dărăpănată la Schitul Trivalea din Piteşti, unde se mai află un 
singur călugăr, iar Scriban i-a uzurpat locul de arhiereu al Bi- 
sericei Domnița Bălaşa din Bucureşti. 

Mai este o victimă a lui Scriban, de care trebue să se în- 
duioşeze cititorul, Este bietul ieromonah pribeag Calinic Popp 
Serboianu, care, cu chiu, cu vai, ajunsese şi el preot la Biserica 
Si. Ilie Kalinderu din Bucureşti. Şi pe acesta Scriban îl socoteă 
prieten al meu şi de aceea, având toate mijloacele la îndemână 
în vremea nemților, nu l-a cruțat de nici o mizerie. Numai cine 
ar puteă ceti memoriile pe cari acest biet om a trebuit să le facă 
la Ministerul Cultelor şi Sf. Mitropolie, pentru apărarea sa de 
persecuția lui Scriban, precum şi dosarele anchetelor ce le-a 
avut în acel timp, ar puteă să-şi deă seama de ura şi păgânitatea 
cu care Scriban urmăreă pe acest mai mic frate al său, până 
când, în sfârşit, l-a şi făcut să plece dela acea Biserică şi să ră- 
mână pe drumuri. 

Cu asemenea fapte de teroare, Scriban îngrozise în timpul 
acela toate sufletele slabe. Toţi cei cari se credeau că au su- 
părat vre-odată cu ceva pe Arhimandrit, tremurau acum, aş- 
teptând din moment în moment să fie loviți de răzbunarea lui. 
Dar la ce trebuiă să mă aştept eu, care şapte ani de-arândul îl 
bătusem cu biciul de foc, ca pe Satana, pentru viclenia, mândria 
Și ipocrizia lui? Acum îi venise rândul teribilei fiare ca să se 
arunce asupra mea cu toată furia şi să mă stâşie. La Mackensen 
tusesem denunțat şi poliţia militară germană se pusese în miş- 
care împotriva mea. Cine puteă să mă apere de Mackensen și 
poliţia lui, când Mareșalul eră convins de către Scriban, Schlawe 
Colonelul Sturdza, Dietz şi alţii, că trebue să se ià măsuri straş- 
nice împotriva mea, spre a mă face inofensiv pentru totdeauna, 
căci numai Cerndianu eră adversarul cel mai de temut al lui 
Scriban, devenit atât de preţios Nemţilor ? 

Chiar de ar fi fost cineva în măsură să-mi poată luă apă- 
rarea față de aceşti puternici vrăjmaşi, cum aşi fi putut ajunge 
la acel cineva şi cum l-aşi fi putut câștigă să-mi iă apărarea ?, 
Adversarii mci ar fi putut şi acum să insinue calomnia pe care 
mulţi naivi ar fi putut s'o mai creadă, cum că eră Netzhammer 
şi catolicii săi, cari puteau să mă apere şi la care aş fi putut să 
mă adresez. Dar, s'a văzut din scrisoarea avocatului Widenz 
ce relaţiuni au putut să existe vfe-odată între mine şi Netz- 
hammer, când acesta recomandă avocatului Widenz să nu 
cumva să-mi facă onoarea unei vizite, etc...... 
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Aşă dar, eu eram singur în faţa atâtor groaznici vrăj- 
maşi. Priveam speriat în toate părţile, să zăresc vre-un liman 
de salvare. Nu vedeam nimic nicăeri. Aşi fi căutat calea justi- 
tiei, dar nu mai există, în acele vremuri, în teritoriul ocupat. 

Ce ar fi trebuit să fac eu atunci, ca să scap? Şi care altul 
în locul meu nu s'ar îi simţit în drept să recurgă la orice mij- 
loace, pentru a scăpă de pericol ? 

Turburat până în adâncul sufletului de indignare că Scri- 
ban după ce s'a desbrăcat de calitatea de Român, prin faptul 
că a semnat actul trădărei de neam şi astfel a intrat în graţia 
inamicilor, iar după aceea simțindu-se sigur de răuşită, ma de- 
nunţat pe nedrept şi fără nici un scrupul de conştiinţă aceloraşi 
inamici, spre a se răzbună pe mine, m'am simţit în dreptul meu 
cel mai siânt de legitimă apărare. Mijloace juste şi leale însă 
nu puteam să am, după cum s'a văzut mai sus, în faţa inami- 
cului cotropitor şi care protejă pe persecutorul meu. Atunci wam 
gândit să găsesc un mijloc, care departe de a fi vătămător cu 
ceva vre-unui român, să pareze însă lovitura lui Scriban, în 
măsura în care mi-a aplicat-o. Nu eră alt mijloc, decât să pro- 
duc desorientare şi confuziune între inamicii mei şi astfel să 
yup cercul lor tâlhăresc şi să scap. Mijlocul a fost următoarele 
rânduri pe cari le-am scris avocatului Widenz : 


„Stimate D-le Widenz, 


„Aflu dela prietenii lui Scriban, că s'ar fi plâns Excelenței 
Sale D-lui Feldmareşal Mackensen, cerându-i protecţia în pro- 
cesul cu „Mica Biblie“. Amănunte precise însă n'am putut aveà. 
Vă salut. (ss) C. Cernăianu. 
Bucureşti, 22 Julie 1918. 
„Voi stă la țară, în Jud. Gori, sa- 
tul Racoți, vre-o trei săptămâni“. 


Mi-am dat adresa, după cum o dedesem şi la poliţia ger- 
mană, ca să fiu la dispoziţia tuturor, în cazul unor noui cerce- 
tări faţă de mine, după ce introdusesem pe Widenz în scenă. 

Obiectivul meu eră să pun în cumpănă în faţa lui Mac- 
kensen într'o parte pe Scriban, devenit scump nemților prin 
semnarea actului care demoraliză pe ostaşii români să nu mai 
poată luptă la Mărăşeşti, iar în altă parte a cumpenei pe Maiorul 
Widenz din armata imperială germană, care, oricum, trebuiă 
să preţuiască şi el ceva pentru Mackensen. 

Prezuman: —- şi nu am greşit — că Comandantul Suprem 
Mackensen se va găsi în încurcătură şi nu va puteă să nu se inte- 
reseze mai de aproape, spre a cunoaşte adevărul din denunţarea 
pe care i-o făcuse Scriban pe nedrept împotriva mea şi în care 
eră implicat şi acest ofițer german. 

Desigur că făcându-se noui cercetări, Nemţii vor îi înce- 
put să se împerecheze între ei, pentru Scriban şi pentru Widenz, 
văzând că în realitate numai aceşti doi erau împricinați la Tri- 
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bunalul german pentru procesul cu Mica Biblie, iar eu n'aveam 
nici un amestec. 

Timpul însă treceă şi evenimentele politice şi militare se 
precipitau în aşă fel, încât sileau din toate părţile pe Mackensen 
să nu se mai gândească decât la tactica retragerei sale cât mai 
repede din România, şi nicidecum să se mai poată ocupă de „de- 
nunţările“ lui Scriban împotriva mea şi a altora ! 

De aci încolo, dreptatea lui Dumnezeu veneă să răsplătească 
cu milele sale cele bogate, jertfele mari ale eroilor şi martirilor 
neamului nostru, iar eu, cu sufletul plin de bucurie, uitasem de 
relele ce trecuse peste capul meu. Altfel stăteau însă lucrurile 
cu Scriban. El eră amărât şi înfuriat, văzând că puterea nem- 
ţilor în România cade, și el în zadar a trecut de partea lor, cu 
preţul trădărei de neam. Nici episcop nu putuse ajunge, cu toate 
stăruinţele ce depusese la laşi pe lângă membrii Parlamentului 
ales în vremea ocupaţiei, şi cu toate intrigile şi amenințările cu 
cari terorizase pe membrii Sinodului, având în această privinţa 
cu totul de partea lui pe fostul Mitropolit Conon. 

Dar amarul cel mai mare pe care-l înghițeă ziua şi noap- 
tea, eră nesuccesul lui pentru a mă desfiinţă, cu toate denunța- 
rile şi uneltirile făcute nu numai la oamenii politici filogermani, 
ci la însuşi Macsensen şi pentru cari fapte el se temeă ca odată 
şi odată va fi tras la răspundere de mine şi acuzat în faţa opi- 
niei publice. 

Pe de altă parte, ochii autorităţilor superioare româneşti 
se limpezeau şi au început să vadă cine este după fapte, iar nu 
după vorbe, mult lăudatul şi lăudărosul Scriban. Cercetându-se 
gestiunea Seminarului Central pe ultimii ani, pentrucă Scriban 
cereă dela Ministerul de Culte sume de bani, pe cari pretindeă 
că le-a cheltuit din pungă pentru această instituţie, s'a desco- 
perit tocmai contrariul, că Scriban, Directorul, mâncase mulţi 
bani ai Seminarului şi pentru aceasta Ministrul Simion Mehe- 
dinți a fost nevoit să-l revoace din funcțiunea de Director, pe 
motivul de incorectitudini bănești. 


ROLUL NEFAST AL D-LUI N. IORGA IN BISERICA. 
Indemnarea la crima de omucidere împotriva mea 
Și săvârşirea acestei crime asupra fratelui meu, avo- 
catul Dem. Cernăianu, Nedreptatea şi ura față de 

tatăl meu, Preotul Ion Cernăianu, Dezastrul 
ireparabil al D-lui N, «orga, 


S'a văzut până aici în ce stare de josnicie dureroasă s'a 
înfățişat Biserica noastră începând în anul 1908 şi până astăzi. 
Lupte înverşunate au turburat-o şi au sguduit-o până la temelii. 

La noi Biserica decăzuse de mult prin faptul că răutatea 
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şi destrăbălarea copleşiseră pe toţi conducătorii ei. Nu mai gă- 
siai, după cum nu se poate găsi nici azi, decât rari preoți cari să 
reprezinte pe urmaşii apostolilor şi pe păstorii cei buni în mijlo- 
cul poporului. Mitropoliţii, Episcopii şi Arhiereii se întreceau 
unii pe alţii spre a duce viaţa cea mai păgânească şi scandaloasă. 
Nici unul dintre ei — afară de P. S. Gerasimu al Romanului — 
nu se mişcă din loc decât pentru bani, şi câţi mai mulţi bani, 
pentru petreceri şi satisfacerea vanităţei, prin slujbe, făcute cre- 
dincioşilor cu pompă şi poleială orientală, dar cu sufletul gol de 
credinţă şi sfințenie. Locurile vacante de ierarhi erau ocupate 
de călugări nevrednici şi de contrabandă prin graţia politicia- 
nilor la picioarele cărora cădeau şi se jurau pe cer şi pe pământ 
că le vor servi în toată viaţa lor ca cele mai credincioase şi ple- 
cate slugi orice interese politice vor avea. Despre vre-o iniția- 
tivă culturală, religioasă şi moralizatoare a bietului popor întu- 
necat, sau despre punerea la cale măcar a vre-unei opere de 
binefacere pentru nenorociţii şi dosădiţii de care a fost şi este 
plină această țară, nici vorbă să le treacc prin minte acestor 
oameni. Din potrivă ei mâncau banul şi agoniseala văduvei şi a 
orfanilor, pentrucă Singurul scop al vieţii lor eră îmbuibarea 
pântecelui şi împlinirea tuturor poitelor carnale. Toată lumea 
de sus şi de jos observând de timp îndelungat această stare de- 
căzută a căpeteniilor bisericeşti a început să se îndepărteze de 
Biserică şi credinţa şi dragostea sfântă a credincioşilor pentru 
învăţătura creştină s'au slăbit din ce în ce mai mult văzând că 
această învățătură nu mai este urmată şi respectată nici chiar 
de propoveduitorii ei. Stricăciunea căpeteniilor bisericeşti s'a în- 
tins de sus în jos, până la preoţii de rând, așă încât mulţi din- 
tre aceştia văzând pilda rea a vieţii conducătorilor lor și-au in- 
tinat şi ei viaţa curată şi virtuoasă de altădată cu tot felul de 
păcate şi viţii care scandalizau sufletele poporenilor. 

Bietul popor vedeă totul, răbdă totul şi treceă totul cu ve- 
derea. Deşi erà adânc scârbit de amestecul acesta urit al stri- 
căciunei cu sfințenia îețelor bisericeşti, el nu se puteă totuşi 
deslipi cu totul şi nu se va deslipi uşor de credința în sfânta lui 
Biserică care a fost, este şi va fi în veci limanul mântuirei po- 
poarelor. In astfel de stare poporul nu mai rămâneă legat dc Li- 
serică decât prin cultul pentru sufletele morţilor lui scumpi și 
iubiți precum şi prin necesitatea primordială şi inexorabilă a su- 
fletului omenesc de a cere ajutorul puterei supreme a lui Dum- 
nezeu în nevoile şi primejdiile vieţei. Forma aceasta primitivă 
de viață religioasă au trăit-o însă şi o trăesc până azi toate tri- 
burile sălbatice. Dar învăţătura dumnezeească creştină care a 
regenerat lumea prin dreptate, sfinţenie şi iubire nemărginită 
către aproapele, nu se întemeiază numai pe credinţa primitivă 
în care căpeteniile noastre bisericeşti au făcut pe poporul nostru 
să cadă. Învățătura creştină cere fapte vii de curăţenie, de 
dreptate şi de iubire pentru toţi oamenii. De aci se naşte morala 
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cea nouă: lupta sfântă pentru binele universal al omenirei. Cât 
erau şi sunt de aproape sau departe conducătorii noştri biseri- 
ceşti de eri şi de azi de acest ideal măreț al creştinismului?! 
Pentru acest ideal ne-am mişcat noi după 1907 împreună cu 
tot ce aveă românismul mai luminat ca minte, şi mai curat ca 
suflet. D-l Iorga s'a ridicat cu îndârjire în fruntea tineretului 
cult şi a înfierat abuzurile şi corpuţia conducătorilor bisericeşti 
şi politici, cerând restaurarea sfinţeniei în biserică şi intronarea 
vieţei cinstite naționale în toate instituţiile noastre publice. In 
iurul d-sale noi am fost printre cei dintâi şi am pornit cu en- 
tusiasm sfânt lupta pentru curățirea tuturor relelor care ro- 
leau temeliile vicţei neamului nostru. D-l Iorga devenise în 
scurt timp apostolul mare naţional şi creştin al românismului. 
Câtă poezie şi cât farmec îmbătător ne împărtăşise din sufletul 
sau D-l lorga în prima fază a apostolatului d-sale! Nu vom uită 
nici odată acele clipe fericite ale tinereţei noastre, cum nu vom 
uită niciodată amarul care ne-a înveninat sufletul după căderea 
D-lui Iorga din rolul înalt pe care şi-l luase de a regeneră bise- 
rica şi din care aveă să urmeze înălțarea şi întărirea sufletului 
nostru naţional. 

D-l Iorga loviă fără cruţare în toţi cari săvârşiau vre-o 
nedreptate în viața noastră publică; D-l Iorga biciuiă pe cei vi- 
ţioşi ori cât de sus s'ar fi aflat ei; D-l Iorga acuză toate par- 
țidele şi pe toţi oamenii noştri politici pentru indolenţa şi ne- 
păsarea criminală ce arătau faţă de chestia românilor subjugaţi, 
precum şi faţă de suferințele poporului de jos din Regat care 
se mistuiă în mizerie. Singur D-sa se credeă în drept să se re- 
volte, să judece, să condamne şi să supună la pedepsele cele 
mai strajnice pe toţi conducătorii nevrednici ai acestei ţări 1). 
Şi a reuşit. D-l Iorga speriase pe toţi. Noi îl urmam cu căldura 
sinceră a entusiasniului tânăr şi cum nu l-am îi urmat, căci ne 
robise iniinile pentru cauza cea mare a mântuirei neamului 
nostru! 

Dar aceasta luptă mare şi mărcaţă o pornise D-l Iorga . 
profesorul talentat dar sărac dela Universitatea din Bucureşti, 
care nu se simţeă îndeajuns respectat de colegii săi mai bătrâni, 
nici măcar pentru străduința mare ce-şi dădeă de a lucră mult, 
şi a produce cât se poate de mult pe terenul istoriografiei şi al 
publicisticei în general. 

„Tânărul profesor“ — după cum îl numeă răposatul V. 
A. Ureche — şi-a arătat dela început pasiunea egoistă de a se 
impune colegilor săi şi cercurilor culte printr'un debit mare de 
muncă intelectuală. Şi întradevăr lucrările D-lui N. Iorga au 
produs admirație, mai ales prin cantitatea decât prin calitatea 
lor. Dar D-l lorga însuși a rămas nemulţumit de lucrul său. 
Atunci a început atacurile cele mai violente împotriva colegilor 


1) A se vedeă „Patru ani de luptă, D-1 N. Iorga şi Biserica”. 
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şi foştilor săi profesori. A lovit şi a batjocorit reputaţia venera- 
tului său profesor de istorie V. A. Ureche, pentrucă se pretindeă 
mai chemati decât acest bătrân luptător naţionalist cu sufletul 
vesnic tânăr şi curat, spre a duce lupta naţională nu cu jertie şi 
abnegaţiune cum înţelesese acel bătrân şi alţii ca dânsul din 
generaţiunile din trecut ci pentru a'şi servi interesele personale 
şi a ajunge mare în ţara aceasta ca orice politician. Egoismul 
îl împinsese pe D-l lorga până acolo încât să nu imai poată în- 
gădui existența nici unui alt profesor de istorie cu reptaţie în 
Tara românească. Se cunosc atacurile pătimaşe și vehemente în- 
dreptate împotriva D-lui Al. Xenopol şi răposatului Gr. Toci- 
lescu, pe cari dacă i-ar fi stat în putinţă i-ar fi gâtuit fără nici 
un scrupul, numai spre a-i înlătură din calea sa. 

Om cu judecată și cu purtare de savant, edificatoare pentru 
tineretul universitar şi pentru public eră D-i Iorga când aruncă 
cu călimările în capul bietului Tocilescu la*Academie, şi când 
loveă cu bastonul în cancelaria Universităţei pe colegul său pre- 
fesorul M. Dragomirescu? 

Noi care ne ţineam de poalele D-lui Iorga ca copiii, fără 
experienţă, nu ânţelegeam, ba chiar ns bucuram şi ne entu- 
siasmam de aceste apucături criminale ale apostolului nostru 
naţional, care ne atrăsese în juru-i, prin atâtea şi atâtea gesturi, 
cuvântari şi manifestări seducătoare, Cauza luptei împotriva ne- 
dreptăţei, brutalităţei şi fariseismului din Biserică și din toată 
societatea românească eră aşă de mare încât am îi urmat 
pe ori şi cine ar îi ridicat steagul, necum pe D-1 Iorga care îm- 
brăţişase această cauză cu atâta tărie şi când se bucură în faţa 
tuturor naivilor acestei ţări de reputaţia celui mai mare român 
şi savant între savanții lumei! Pentru această cauză mare am 
zis noi că s'au mişcat după 1907 tot ce aveă românimea mai 
distins şi a pornit lupta sub comanda D-lui lorga pentru cură- 
țirea tuturor răutăţilor din societatea noastră începând cu Bi- 
serica. căci ea este şcoala cea mare a moravurilor vieţei po- 
poarelor. 

S'au săvârşit lucruri mari în primul iureş al luptei pentru 
regenerarea Bisericei. D-l lorga a condamnat cu toată asprimea 
amestecul politicianilor cu interesele lor meschine în trebile bi- 
sericeşti. A zugrăvit în paginile „Neamulu Românesc“ scene 
groaznice despre viața scandaloasă ce o trăiau în biserică şi 
afară de Biserică păstorii şi arhipăstorii ei. S'a opus legei sł- 
nodale şi a încriminat pe Mitropolitul Atanasie şi pe ceilalţi 
prelați cari hotăriseră trădarea drepturilor sfinte ale Bisericei 
pentru interesele lor proprii şi ale politicianilor, cari îi ridicaseră 
fără nici un merit pe scaunele de ierarhi şi le cereau în schim 
aservirea Bisericei intereselor politicianismului de partid. Ne-a 
poruncit nouă teologilor şi preoţilor cari-l urmam să ne ridicări 
la luptă, să scoatem reviste, căci „opinia publice ne va da pute- 
rea spre a stă în fața acelor vânzători pe cari politicianii i-au 


www.dacoromanica.ro 


384 


adus în episcopatul românesc“ *). A îmbrăţişat cu căldură atitu- 
dinea, P. S. Episcop Gerasimu Safirin faţă de legea care nu 
eră altceva decât pactul nelegiuit al înstrăinărei drepturilor bi- 
sericei în mâna politicianilor. 

D-l Iorga provocà în sfârşit şi se angajă cu firma de sa- 
vant şi apostol naţional în toate luptele ce se dedeau pentru 
dreptate şi adevăr pe arena românismiilui atât în vechiul regat 
cât şi dincolo de hotarele lui în provinciile subjugate unde pâl- 
pâiă focul vieței româneşti. Numărul ucenicilor naivi cât şi al 
partizanilor cu interese politice creşteă văzând cu ochii; D-1 
lorga devenise şef de partid şi acest partid îşi alcătuise un pro- 
gram de luptă, prin care se revendicau drepturi pentru popor 
şi care drepturi cuprindeau implicit în primul rând marele şi in- 
contestabilul drept al partidului D-lui Iorga de a veni la putere 
spre a realizà drepturile poporului. D-l Iorga devenise aidoma 
politician şi partidul d-sale compus în majoritate mai numai 
din studenţi şi alţi tineri entusiaşti şi naivi se prefăcuse partid 
politic în Ţara românească. Dar în măsura în care se ridicau 
acţiunile politice ale D-lui Iorga, în aceeaşi măsură se slăbiau 
convingerile noastre despre ţelurile înalte, ideale şi sfinte ale 
apostolului naţional. Partidul Naţional-liberal văzând mişcarea 
mare pe care o stârneă D-l Iorga în cercurile sociale a găsit 
oportun să-l asimileze. D-l Ionel Brătianu i-a deschis o poartă 
din dos la Cameră şi D-l iorga a intrat în parlament. Cum s'a 
schimbat omul şi lucrurile lui! Profesorul sărac şi ambițios, 
muncitorul plin de sârguinţă dar răsvrătit de soarta lui începe 
de acum înainte să se potolească primind un tain bun pentru 
munca lui. Ateul şi fostul socialist IOrga primește cu plăcere dela 
răposatul ministru de culte Haret mii de lei ca să facă istoria 
bisericei române dela început şi până la zi. Alte sume de bani 
i se acordă profesorului lorga de către D-l P. Gârboviceanu 
administrator al Casei Bisericei pentru ca să culeagă docu- 
mente, inscripțiuni şi tot felul de valori din trecutul nostru cul- 
tural național pentru comisiunea monumentelor istorice. In sfâr- 
sit tot răposatul Haret a acordat din bugetul Ministerului alte 
mii de lei, subvenţiune pentru D-l Iorga spre a cercetă biblio- 
tecile şi arhivele române şi streine şi spre a culege documentele 
pe care le va crede necesare pentru scrierea istoriei noastre 
naționale. - 

De acum înainte D-l Iorga a devenit protejatul, prin nece- 
sitate, al tuturor guvernelor care s'au succedat la cârma Sta- 
tului. Işi aveă locul asigurat în parlament şi făceă politica parti- 
dului d-sale prin întruniri şi prin „Neamul Românesc“ în care 
înjură de toate neamurile pe ori şi cine i se năzăreă, fără a se 


1) A se vedeă „Scrisori deschise” ale D-rului Lazăr Gherman repro- 
duse în această carte, i A 
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încumetă cineva să-i ceară socoteala. Aceasta o făceă în pu- 
blic, dar în culise făceă curte şi plecăciuni „înțelepte“ tuturor 
puternicilor zilei spre a-i face să înţeleagă cât este de nobil şi 
cuminte şi câte servicii preţioase ar puteă să aducă personal 
şi cu partidul d-sale cauzelor mari ale politicei româneşti. 
Puternicii zilei, factorii politici determinanţi, pe care îi 
încântă D-l Iorga necontenit, eră natural să-i ceară anumite con- 
dițiuni spre a-l puteă primi în haremul lor politic, şi d-sa a şi luat 
măsuri să-şi schimbe numai decât toaleta față de ibovnicii po- 
litici după care umblă spre a puteă fi îmbrățișat de ei cu tot fo- 
cul dragostei. Noi iubiam până la adoraţie pe D-l Iorga cu toată 
pasiunea curată“ şi sfântă a sufletului nostru, dar nu puteam 
să-i dăm în afară de aceasta nici aur, nici putere, nici mărirea 
după care se lăcomiă cu nebunie sufletului d-sale. Ceeace nu 
puteam să-i dăm noi a găsit din belşug la stăpânitorii: atot pu- 
ternici ai acestei țări. Atunci D-l Iorga, asemenea unei curtezane 
care a existat în toate timpurile între oameni şi care înverşunase 
după ea tot tineretul locului făcându-i să se ucidă cu cei din 
împrejurimi pentru dragostea ei, ne-a părăsit cu viclenie pe ne- 
aşteptate şi a alergat în braţele duşmanilor noştri, fără a se uită 
ia ei că sunt bătrâni, gârbovi şi roşi până în măduva oaselor 
de toate boalele spurcate. D-l Iorga a fost atras numai de su- 
netul banilor şi de sclipirea podoabelor pe care i le întindeau 
aceste ruine de oameni spre a păcătui cu ei. Şi grozav şi neertat 
ca 'blestemul iadului a fost păcatul curviei D-lui Iorga cu politi- 
cianii putrezi şi viermănoşi ai acestei țări. Pentru a îi pe placul 
lor d-sa a trebuit să li se vândă întreg şi desăvârșit, cu trup şi 
suflet. E] a trebuit să-şi renege întreaga personalitate de până 
aci. Din ateu cum se vădise prin faimoasele sale „cugetări“ a 
devenit ortodox bizantin înfocat; din istoric critic imparţial în 
chestiunea încreştinărei noastre a românilor şi a legăturilor ce 
am avut la început cu Biserica Romei iar mai târziu cu a Bi- 
zanţiului, D-l Iorga s'a făcut acuzatorul nostru excomunicân- 
du-ne din ortodoxie, pentrucă am susţinut şi am desvoltat a- 
seastă teză istorică, — indiferent fiind noi, dacă chestiunea ar 
puteă fi favorabilă catolicilor sau nu, — ci numai pătruns de 
conştiinţa datoriei că adevărul odată descoperit trebue expus 
lumei în toată lumina lui. D-l Iorga care proslăvise pe Episcopul 
Gerasimu Safirin pentru curajul creştinesc cu care s'a ridicat 
să înfrunte talazurile abuzurilor politice care năvăleau de pre- 
tutindeni în Biserică, — şi nu în biserica de paradă a României, 
ci în acea Biserică curată a conştiinţei poporulu nostru pe care 
marele Episcop înțelegeă să o respecte orice om politic şi bun 
cetăţean pentru a se puteă păstră deasupra noastră ca un ideal 
neatins de nimeni cu vre-o întinăciune şi astfel să rămână 


isvor perpetuu de moralizare a poporului, — acelaş Iorga 
s'a prefăcut în duh necurat şi s'a repezit ca din zăpodiile iadului 
3% 


C. Cernăianu. — Biserica din Regat. 
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asupra episcopului sfânt spre a-l înegri cu noroiul şi balele lui 
spurcate cerându-i „caterisirea“. 

D-i Iorga care înfierase pe Mitropolitul Atanasie şi pe toţi 
tovarăşii lui atât din Sinod cât şi din lumea politică, pentrucă 
vroiseră să zmintească Biserica şi condamnaseră pe episcopul 
nevinovat „care şi-a îndeplinit credincios slujba lui Dumnezeu“, 
i-a reabilitat de astădată în bloc, iar în locul lor a pus pe Epis- 
copul Gerasim Safirin despre care Scrisese că „toţi îl vor în- 
conjură cu simpatie şi-i vor stă întru apărare cu toate mijloa- 
cele şi puterile lor, sprijiniți pe opinia publică pe care vor şti să 
o miște“. 

Ce curtezană oribilă prin inconştienţa şi cinismul ei de- 
venise D-l lorga! Când l-am văzut încotro merge şi că e gata 
să se scufunde cu totul în noianul nelegiuirilor şi păcatelor l-am 
căutat şi l-am rugat, cu smerenia şi timiditatea de ucenic al său 
rămas încă credincios, să mă domirească cum va crede şi cum 
va vroi despre strania şi neaşteptata schimbare a obiectivului 
luptei şi mai ales despre incalificabila purtarejaţă de noi şi de 
chestia bisericească. Un nor de ură şi îrică în acelaş timp i-a 
trecut peste fată fostului nostru apostol şi mi-a răspuns scurt: 
„lăsaţi-mă în pace, n'am nevoe de nimeni; pentru ce mă tur- 
buraţi; fac ce vreau; mi-e milă de d-ta altminteri te-aşi „în- 
vârti“ eu; dacă aşi fi ministru de culte v'aşi „desființa“ în 24 
de ore“. I-am răspuns atunci: „fă aceasta şi fără a îi ministru 
de culte“ şi l-am părăsit cu impresia că este perdut şi nimeni 
nu-l mai poate întoarce din calea pierzaniei lui. 

Mai târziu văzând că d-l Iorga ne împroaşcă cu invective 
în toate ocaziunile şi ne discreditează în tot felul, cu toate că 
noi nu suflasem încă nici un cuvânt rău în contra d-sale — am 
intervenit prin D-l A. C. Cuza, prietenul cel mai deaproape şi 
cu autoritatea morală incontestabilă ce-l distinge şi l-a distins 
în totdeauna, să roage pe D-l Iorga să se astâmpere, să nu ne 
mai nedreptăţească şi să nu ne mai compromită, căci noi nu 
am făcut nici o greşală decât aceea dacă poate îi socotită greşală 
de a urmă cu sinceritate şi consecvență în lupta pentru binele 
Bisericei, acea linie de conduită pe care D-l Iorga ni-o impusese 
şi o trăsese şi în planul general de luptă pentru regenerârea şi 
împuternicirea vieţei noastre naţionale pe toate tărâmurile ei. 

Intervenţia D-lui Cuza a avut darul să întărâte şi mai rău 
pe D-l Iorga, căci ea s'a produs cam în vremea aceea când 
d-sa începuse să urască chiar şi pe D-l Cuza, despre care toată 
lumea poate fi sigură că cel puţin D-sa nu-i greşise cu nimic 
D-lui lorga, chiar dacă s'ar presupune că noi am fi fost mai 
slabi şi i-am îi putut greşi cu ceva. 

Văzând că d-l Iorga cu toate abuzurile săvârşite asupra 
propriei sale persoane nu-şi poate potoli patima de a păcătui 
tot mai mult şi se sileşte să abuzeze în mod excesiv de răbdarea 
noastră, — l-am rugat cu energia ce ţi-o dă dreptul legitimei 
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apărări faţă de orice infam, să înceteze cu calomniile şi intrigile 
impotriva noastră şi să repare cum va şti pe cele săvârşite până 
atunci, iar de nu, i-am declarat, că mă simt chemat eu „Cerna- 
ianu“ să duc lupta împotriva nedreptăței şi ticăloşiei cu toate 
jertiele ce mi se vor impune. L'am făcut să vadă că în cazul 
acesta din urmă însă cel dintâi din numărul toboşarilor: şi 
panglicarilor de bâlci care au înşelat opinia publică şi şi-a bătut 
joc de sufletele încrezătoare româneşti, este el Nicolae Iorga 
şi în contra lui vom îndreptă lupta noastră în viitor. 

` Atunci D-l Iorga s'a infuriat ca un tigru şi a scris împo- 
triva noastră în „Neainul Românesc“ cu condeiul înmuiat în 
otravă de aspidă invectivele şi trivialităţile pe cari cititorii le 
cunosc. De astădată D-sa care desfătă şi gâdilă de mulţ sim- 
țurile tocite şi depravate ale politicianilor se găsiă în situaţia 
lercdiadei care în loc de a se părăsi de fărădelegile ei a tur- 
bat şi mai mult în pofta-i de a ţine pe Irod în mrejele ei şi nu 
se gândiă la altceva ziua şi noaptea decât să găsească 
prilejul să ucidă pe loan Botezătorul care-i vădise păcatele şi o 
mustrà ca să se pocăiască. Ca şi lerodiada, spre a fi pe placul 
ibovnicilor săi politici cari-i acordau toate favorurile de care 
nu voià cu nici un chip să se dipsiască, D-l Iorga a început să-i 
asmuţă împotrva mea cu tot felul de pâri, că numai eu singur 
sunt în stare să le turbur viaţa liniştită şi fericită şi astfel să se 
grăbiască a luă măsuri pentru desfiinţarea mea. lată ce declară 
în parlament însuşi D-sa: „M'am exprimat către maj mulți mi- 
niştri de culte, etc.“. Atât de mult îşi prostituase D-l Iorga su- 
fletul şi se demoralizase singur încât spre a-şi complectă ca- 
riera vieţei nu-i mai rămăsese decât să apuce şi drumul crimei, 
Şi după cum se va vedeă l-a apucat. Cum s'a manifestat în mod 
expres criminalitatea înăscută a D-lui lorga? Când am publicat 
lucrările mele „Biserica şi românismul“ şi „Patru ani de luptă“ 
prin care supuneam judecăţei publice adevărul faptelor istorice 
şi politice petrecute în Biserica noastră şi în care D-l Iorga ju- 
case un rol atât de nenorocit și de odios, d-sa în loc dea se 
luptă cavalereşte cu mine la lumina zilei şi în faţa publicului, 
prin arma condeiului şi puterea presei de care dispuneă, s'a dus 
la miniştrii şi a făcut apel la puterea lor ocultă ca să mă su- 
prime tâlhăreşte, „pe tăcute“, Cu măsuri pe care numai miştrii 
să le ştie“, „în aşă fel ca un rău să dispară pentru totdeauna, 
fiind tăiat din rădăcină“, 

Mitropolitul Atanasie şi Ministrul Haret se mulţumissră 
cu distrugerea carierelor noastre scoțând din preoţie — şi din 
învăţământ — şi trimițând la cazarmă pe doi prieteni ai mei, 
“iar pe mine în forturile Bucureştilor tot ca militar unde trebuiă 
să mi se agraveze o boală din copilărie, care a dus la reforma 
mea. Indemnurile D-lui Iorga şi stăruința sa pe lângă miniştrii 
de a mă suprimă au avut succesul dorit de dânsul, căci miniştrii 
au putut fi determinaţi să ià măsuri de execuție împotriva mea. 
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La Ministerul de război ca şi la Ministerul de culte numele de 
„Cernăianu“ eră bine cunoscut şi se vorbeă despre el punân- 
'du-i-se în sarcină lucrurile cele mai oribile, dar care în realitate 
nu erau decât minciunile cele mai sfruntate, necontrolate de ni-- 
meni. In registrele Ministerului de războiu figurau însă cu nu- 
mele „Cernăianu“ nu numai C. Cernăianu soldat reformat +) dar 
şi fratele meu mai mic D. Cernăianu sublocotenent în rezervă. 
S'a întâmplat ca acest frate al meu avocat ca şi mine să-şi facă. 
stagiul militar în acelaş regiment şi în aceeaşi companie (Reg. 
1 Cetate, comp. 17—18) unde eu fusesem înrolat până la refor- 
marea mea. Oamenilor din contingentul meu, la regiment şi la 
campanie le eram cunoscut personal, dar la Ministerul de răs- 
boiu eram confundat pe deantregul cu fratele meu mai ales după 
ce şi el a fost reformat după cum se va vedeă mai la vale. Acolo 
nu se preocupă nimeni decât de numele „Cernăianu“ pe care 
îl condamnase la moarte D-l lorga în numele naţionalismului 
d-sale. Incepând din Martie 1914 sublocotenentul D. Cernăianu, 
duat drept periculosul C. Cernăianu a fost chemat necontenit la 
tot felul de concentrări ?) pe care le-a făcut în condiţiunile cele 
mai nedrepte dându-i-se în totdeauna în mod abuziv serviciile: 
cele mai grele de îndeplinit şi menite să-i sdruncine sănătatea 
şi viaţa. Bietul om strâns în cercul de fier al disciplinei şi ai 
despotismului militar a trebuit să se supună și să îndure toate 
relele până când a fost lovit de boala cea mai gravă care seceră 
pe nenorociţi. lată actele din 1915 care constată această boală: 


LABORATORUL PASTEUR Bucureşti, 25 August 1915. 


Director: Dr. 7.! Bernard 
No. 2788 
„Sputa Domnului sub-locotenent Dumitru Cernăianu, diir 
Reg. 1 Cetate, conține numeroşi Bacili Koch. Pneumo-coci nie 
s'au găsit“. (ss) Dr. T. Bernard 


1) Cum am fost reformat, se vede din următorul Certificat. i 
„Ministerul de Război, Direcţia VI Sanitară. 


CERTIFICAT. 


„Se certitică prin aceasta că Stat-Majorul General, cu adresa Ne. 
20350/910 a cerut a se veriticà, conform rezoluţiei Ministeriale, reformare 
pentru infirmitate acordată tânărului Cernăianu Constantin, fost soldat cu 
termen redus, în Regimentul 2 Cetate, şi a se reveni asupra ei, de va ti 
cazul. 

„Comitetul Consultativ Sanitar al Armatei, examinând în şedinţa dela 
4 lanuarie 1911 pe numitul tânăr, a constatat că reforma a fost bine dată.. 

Director, Medic Colonel Dr, Dumitriu. 
Șeful Biuroului, Farmacist Căpitan Imdescifrabil. 

No. 403, din 5 Aprilie 1919”. 

2) Ordinele de chemare No. 3548 din 1 Martie 1914; No. 243 din 12 
Aprilie 1914; No. 243 din 23 Iulie 1914, etc, 
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“Societatea pentru profilaxia 
tuberculozei 


Spitalul şi Sanatoriul dela Pitaret 
CERTIFICAT 


„Subsemnatul doctor în medicină, medic al Spitalului şi 
Sanatoriului dela Filaret, certifice că domnul Dumitru Cernăianu, 
avocat, s'a prezentat la consultaţiunile acestui sanatoriu în mai 
multe rânduri şi am constatat că suferă de tuberculoză pulmo- 
nară, cu numeroşi bacili Koch în spută. 

„Leziunile pulmonare fiind destul de pronunțate, pacientul 
are absolută nevoe de o cură higieno-dietetică şi medicamen- 
toasă de cel puțin şase luni de zile, într'una din stațiunile cli- 
materice. i 

Medic-şeit, i 
“L. S. (ss) Dr. H. Popescu 
No. 255. 1915, August 28. 


Următor dispozițiunilor medicale dela Sanatoriul de tu- 
berculoşi dela Filaret, fratele meu D. Cernăianu s'a dus în loca- 
litatea climaterică Predeal şi s'a aşezat în casele lui Anghel 
Bondoiu, supunându-se tratamentului prescris de medici, pentru 
salvarea sănătăţei sale. 

Aci a primit următorul ordin telegrafic dela regimentul său: 


„D-lui Anghel Bondoiu 
pentru Sub-Lt. de rezervă Cernăianu Dumitru 
, Predeal 
„In conformitate cu ord. corpului II armată No. 7803, vă 
veți prezentă în ziua de 22 Septembrie ora 8 dimineața la spi- 
talul militar „Regina Elisabeta“, pavilionul medical, spre a fi 
examinat de o comisiune medicală asupra sănătăței”. 
Comand. Reg. I Art. Cetate, (ss) Colonel Reierendaru 
No. 3445. 


Prezentarea la spitalul militar „Regina Elisabeta“ a şi 
avut loc după cum se constată din următoarea adeverinţă: 
Spitalui militar „Regina 

Elisabeta“ 

Serviciul medical 


„„Sublocotenetul D. Cerndianu s'a prezentat la examenul 
medical aşa cum se specifică în ordinul telegrafic No. 3445, ur- 
mând a se reîntoarce la Predeal, de unde a fost chemat“. 


Preşedintele Comisiunei, 
Medic (ss) Colonel Indiscifrabil 
L. S. 
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Ceeace s'a constatat la acest examen medical ne-o spune 
victima, în memoriile sale pe care le pregătise spre a puteă cere 
dreptate, prin judecată, când se va puteă, în viitor, după înce- 
tarea stărei de războiu: 

„La 22 Sept. 1915 Comisiunea de reformă a Corpului 1! 
Armată (funcţionând în localul spitalului militar Regina Elisa- 
beta, Bucureşti) a constatat că sufer de infiltrația vârfurilor 
pulmonare şi a decis punerea mea în retragere, spre a-mi căută ’ 
de sănătate”. 

Comisiunea de reformă medicală legală a Corpului de Ar- 
mată are, potrivit legei, atribuţia de a decide asupra reformei 
militarilor — sau de a pune în retragere pe ofiţeri, — pentru 
cauze de boale şi infirmități calificate de lege ca incompatibile 
cu serviciul militar. Deciziunile unei atari comisiuni medicale 
legale nu pot fi atacate decât de Ministerul de Războiu şi nu- 
mai în Cazuri când s'ar fi constatat erori sau fraude. Erà acesta 
oare cazul sublocotenentului în rezervă D. Cernăianu, care după 
cum s'a văzut mai Sus, fusese supus cercetărilor medicale minu- 
țioase şi riguroase spre a i se constată boala de care suferea? 
Nu. Şi cu toate acestea, Ministerul de răsboiu, unde numele 
„Cernăianu“ erà detestat precum ştim, a cerut fără nici un mo-. 
tiv serios prin nota No. 10509/915 a Comitetului Consultativ Sa- 
nitar al Armatei să verifice deciziunea comisiunei medicale i2- 
gală a Corpului Il Armată şi să-şi deă avizul asupra trecerei în 
poziţie de retragere pentru cauză de boală (infiltraţia vârfurilor 
pulmonare) a sublocotenentului de zerervă Cernăianu Dumitru, 
din Reg. I Art. de Cetate. ` 

Cum s'a executat nota No. 10509/915 a Ministerului de 
război, serviciul personalului, se vede din următoarele ordine 
militare care s'au dat: 

ROMANIA 


Comandamentul Catăţi! Bucuraşti 
Reg. 1 Art. Cetate 


Călve Sub-Locor. Cerndiunu Dumitru, (Predeal). 


„Vi se trimite în copie ordinul Ministerului de războiu,. 
(Direcţia Sanitară) No. 13148 din 9 Octombrie 1915, pentru în- 
tocmai executare. 

Din ordin: 
Capul biroului mobilizărei, 
L. S. Locotenent (ss) Al. Russo 


— Copie după ordinul Ministeruiui de Războiu (Direcţia 
Sanitară) No. 13148/915. 


„AN onoare a vă rugă să binevoiți a dă ordin. sub-locot.. 
de rezervă Cernăianu Dumitru din acest regiment să se prezinte 
la ăceastă Direcțiune, Str. Lueger (fostă Fântânei) No. 11, în 
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ziuă de 17 Octombrie a. c. ora 10 dimineața, pentru a ti examinat 
de Comitetul Consultativ Sanitar al Armatei“. 
Directorul Direcţiei Sanitare, 
Medic Locot.-Colonel (ss) Dr. Indescifrabil. 
p. conformitate sergent Mişu Bizvar, 


Prezentarea la Comitetul Consultativ Sanitar al Armatei 
a şi avut loc după cum se constată din următoarea adeverinţă: 


ROMANIA 
Ministerul de Răsboiu 


Directia PI Sanitară 


„Sublocotenentul în rezervă Dumitru Cernăianu s'a pre- 
zeniat şi a fost examinat de Comitetul Consultativ sanitar al 
Armatei, precum zice ordinul 13148/915, iar acum urmează a se 
reintoarce la Predeal, de unde a fost chemat, iar de acolo în sta- 
țiunea climaterică ce-şi va alege (Novaci). 

p. Preşedintele Comitetului, 
L. S. Medic Lt.-Col. Dr. Indescifrabil. 


Ceeace a hotărît Comitetul Consultativ Sanitar al Armatei 
dupa examinarea făcută ne-o spune iarăşi victima în memoriile 
sale prin cuvintele următoare: 


„La 17 Octombrie 1919, Comitetul Consultativ Sanitar al 
Ai matei, ca supremă instanță medicală, a confirmat în totul de- 
ciziunea primei comisiuni, şi a hotărit punerea în retragere a 
ofițerului. Lucrul s'a consemnat în procesul-verbal No. 16 din 
17 Oct. 1915 al Comitetului Consultativ Sanitar at Armatei, care 
proces-verbal s'a înaintat (cu No. 14395915) Ministerului de 
războiu, pentru u se emite decretul de punere în retragere“. 


Adevărul celor relatate de victimă în memoriile sale se 
dovedesc întocmai prin următorul certificat: 


Ministerul dezRăsboiu 
Direcţia VI Sanitară 


CERTIFICAT 


„Se certifică că servitiul personalului din Ministerul de 
Război cu nota 10509/915, a cerut a se dă avizul asupra trecerei 
în poziție de retragere, pentru cauză de boală (infiltraţia vâriu- 
rilor pulmonare) a sublocotenentului de rezervă Cerndianu Du- 
mitru din Regimentul I Artilerie de Cetate, fiind propus de către 
Comisiunea Medicală legal a Corpului 2 armată, înaintea că- 
ruia a tost trimis. 

„Comitetul Consultativ Sanitar al Armatei, examinând în 
şedinţa dela 17 Octombrie 1915, pe numitul ofițer, prin procesul 
verbal No. 16, aprobat de Domnul Ministru, a opinat afirmativ. 
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No. 17817 din 10 Dec. 1919. 


După cum se vede se îndepliniseră cu exactitate severă 
atât la Comisia medicală legală a corpului Il de armată, cât şi 
la Comitetul Consultativ Sanitar al armatei toate formlităţile 
prescrise de lege, şi după care Ministerul de răsboi erà obligat 
să procedeze numai decât la emiterea decretului de punere în 
retragere (reformă), prin urmare la liberarea de orice serviciu 
militar a sub-locot. de rezervă D. Cernăianu, pentru a se puteă 
ocupă de îngrijirea sănătăţei sale. Totuşi Ministerul de război 
în disprețul legei a comis intenţionat cel mai revoltător abuz de 
putere, cu nota No. din 11 Noembrie 1915 către Serviciul 
Statisticei a repartizat pe sublocotenentul de rezervă D. Cer- 
năianu la un serviciu de biurou în Minister. 

Nedreptatea isvorită din abuz însă nu s'a oprit măcar aci. 
Ministerul de război nu s'a mulţumit cu măsura arbitrară şi abu- 
zivă de a legă de un biurou pe un om care suferea de „infil- 
trația vârfurilor pulmonare cu bacili Koch şi cu leziuni pronun- 
tate“ ci după ce s'a decretat mobilizarea l-a trimes în tabăra 
dela Dadilov şi aiurea după cum se constată din memoriile 
victimei unde spune: 

„Am făcut mobilizarea, până la 11 Octombrie la Dadilov. 
unde timp de o lună a avut loc cel mai sălbatec bombardament 
aerian, care a desfiintat complect tabăra. E uşor de înţeles con- 
dițiile de trai într'o tabără bombardată ziua şi noaptea, când de 
30 de ori trebuid să alergi în tranşeie, uneori sumar îmbrăcat 
(noaptea), unde zile în şir nu se găsiă nici pâine de mâncare şi 
unde o mulțime de oameni au fost trecuți pe buletinele oficiale 
ca „inebuniţi“. Starea mea desigur că s'a resimțit, din punct de 
vedere al sănătăței. Alimentaţia bogată şi liniştea fizică şi mo- 
rală — recomandată de doctori, — lipseau cu desăvvârşire. 

„Dela 11 Oct. până la 31 Dec. 1916 am fost repartizat la 
Depozitul de prizonieri Bârlad, unde am avut dese misiuni de 
a conduce, pe jos, convoiuri de soldaţi şi de a transportă, cu tre- 
nul, prizonieri la Marele Cartier General (Periş) pe vremuri 
când circulația erà foarte anevoioasă şi păsubitoare unei sănti- 
tăți şubrede. | 

„La 31 Dec. 1916, prin ordinul 1366 al Depozitului Bârlad, 
mi S'a ordonat să transport, pe jos, pe cea mai mizerabilă vreme, 
un convoi de 900 prizonieri, dela Bârlad la Şipote, adică distanță 
de peste 120 km. Toate explicațiile mele şi protestările contra 
unei asemenea măsuri (D-l Nic. Dobrotescu, jude de instrucție 
la Chilia, este martor) n'au putut aduce revocarea ordinului. 

„Pe drum m'am îmbolnăvit grav; la laşi a trebuit să fiu 
internat la Spitalul Sf. Spiridon, aci am stat o lună, apoi am fost 
pus în retragere pentru tuberculoză pulmonară cu bacili în 
spută, — cu mențiunea în actul medical că boala este agravată 
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de serviciul militar în campanie. (Decretul 152/1917, „Monitorul 
Oficial“ No. 285, pag. 8083, coloana Il)“. 

Să fii pus în retragere înainte de răsboiu (17 Oct. 1915) 
prin deciziunile instanţei sanitare supreme a Armatei (Comi- 
tetul Consultativ Sanitar) pentru tuberculoză cu infiltraţia vâr- 
furilor pulmonare şi totuși Ministerul de război, cu dela sine pu- 
tere să te mobilizeze și să te destineze în timpul campaniei să 
transporti la 31 Dec. 1916, pe cea mai mizerabilă vreme pe jos 
convoiuri de prizonieri pe distanță de 120 km. dela Bârlad la 
Şipote ca să mori pe drum alături de aceşti oropsiţi ai soartei, 
aceasta este crima omuciderei. lar apoi să fii pus din nou în 
retragere în Februarie 1917, cu tăinuire vicleană ca şi cum ar îl 
vrut să dovedească Ministerul de război că n'a ştiut nimic despre 
punerea în retragere din 1915, ci şi-a făcut datoria imparţial şi 
fără preget acum în 1917, când s'a ivit cazul, aceasta este o 
dovadă de ipocrizie şi cinism care revoltă nu numai pe vii dar 
şi pe cei morţi. 

lată în adevăr ce i se dă în mână nenorocitului subloco- 
tenent Cernăianu Dumitru la 3 Febr. 1917: 


Bilet de Clasare 
„Sublocot. Cernăiunu Dumitru din Reg. 1 Cetate, născut 
la Godineşti-Gori 1887, a fost examinat de subsemnații şi s'a 
constatat că este cu totul impropriu oricărui serviciu militar 
a motivele cuprinse în actul medical încredinfat corpu- 
ui său“. i 


Contra vizat de Medic Maior Dr. Pârvulescu. 
Supravizat de Medic Colonel Dr. Indesciirabil. 
No. 257 


Cu inima sângerândă de durere şi conştient de nenoro- 
cirea soartei sale, sublocotenentul Dumitru Cernăianu aveă drep- 
tate când scriă în memoriile sale imputând Ministerului de răz- 
boi următoarele: 

„Cert este că Ministerul de război ilegal a refuzat în 1915 
punerea mea în retragere pentru boală incompatibilă cu servi- 
ciul militar, — şi consecința actului său arbitrar este că mă gă- 
sesc invalid, cu cariera sfărâmată, şi neputând nici măcar a mă 
îngriji cum trebue, resursele materiale lipsindu-mi complect“. 

Acesta este halul în care Ministerul de război adusese pe 
un om asupra căruia n'aveă nici un drept ci numai pentru a se 
satisface simţul criminal; al unor bestii cu chip de om, de a 
face rău, când cred că nu vor aveă să deă socoteală nimănui. 

Fră pe la începutul lui Februarie 1919, într'o dimineaţă 
sfâşiată de ascuţişurile crivăţului cu spic de zăpadă când eşind 
pe poartă, un factor postal îmi întinse o scrisoare. Erà dela fra- 
tele meu Dumitru. Am deschis-o cu nerăbdare şi i-am citit cu 
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înfrigurare cuprinsul. Imi scriă că e încă bolnav, poate pe sfâr- 
șite, şi mă rugă cu stăruinţă să iau măsuri spre a îi transportat 
cât mai curând dela Piatra-Neamţ unde se află, la casa părin- 
tească în Racoţi-Gorj spre a-și împlini ultima dorinţă de a-i ve- 
deă pe toți ai săi dacă s'ar întâmplă să-şi deă obştescul sfârşit. 





Sub-locot. Dem. Cerndianu în spitalul Si. Spiridon din lași. 


Am făcut tot ce am putut în acel timp nenorocit care ma în- 
cetat nici până azi, când omul trebuiă să-şi facă mai întâi tes- 
tamentui şi apoi să se expună primejdiei de a călători cu trenul. 
Tot parcursul drimului n'a fost decât un chin înfricoşat pentru 
sărmanul bolnav care a trebuit să suporte 4 zile şi 4 nopți de-a 
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rândul asprimea gerului cumplit care năvăliă prin giamurile şi 
uşile sparte ale vagoanelor, precum şi lipsa complectă de odihnă, 
fiind înghesuiți şi striviți, după cum se ştie, toţi călătorii diir 
cauza mulţimei lor nenumărată. Eu care l-am însoţit şi eram 
zdravăn, mulțumesc lui Dumnezeu că am scăpat cu viaţă din 
acea călătorie primejdioasă, fiind nevoit să stau dela Chitila 
până la Piteşti acăţat cu mâinile de o bară de fier a scărei care 
duceă deasupra vagonului, iar cu un picior sprijinit pe umărul 
unui ali nenorocit călător care se află mai jos decât mine. 

In sfârșit am ajuns la Racoți. Şi mare a fost durerea și 
amare au fost lacrimile ce s'au vărsat de bieţii părinţi, fraţi şi 
surori şi toţi ai familiei noastre, când au văzut pe scumpul lor 
întors acasă, dar mai aproape de lumea morţilor decât de a 
viilor. 

Şi întradevăr peste o săptămână dela sosirea lui în sânul 
familiei, s'a stins din viaţă ca o candelă bătută de vânt mai 
înainte de a-i se sfârşi untul de lemn. Aşă i-a fost soarta să 
moară în îloarca tinereței când îi surâdeau toate speranţele şi 
să fie victimă nevinovată a răutăţei acelora pe care i-am arătat 
în această carte. 

Vestea morței lui am primit-o, la Bucureşti, unde mă îna- 
poiasem, prin următoarea scrisoare a fratelui nostru preotul 
Vasile Cernăianu: 


„Frate Codine, 


„Iubitul nostru Mitu a plecat în veşnicie, Vineri dimineața 
în răsărit de soare. Mi-a lăsat pentru tine o scrisoare pe care 
ti-o înaintez alălurat. Şi ne-a rugat pe toți să nu-l plângem prea 
mult dacă-l iubim. El a murit ca un stoic, vorbind cu noi până în 
ultimele clipe şi asigurându-ne că nu e mâhnit că moare. L-am 
îngropat după propria-i cerere sus la biserică, plâns de multă 
lume, Duminică 17 c. Toate formele şi dorințele-i pe care el mi 
le-a propus migălos de amănunțit au fost executate şi vor fi. 
Când vei veni pe la nui vei veded că ştim să ne achităm de da- 
toriile sufleteşti pe care le avem faţă de un frate iubit. 

„A fost de părere să nu vii la înmormântarea lui pentrucă 
„druntul e mai mult decât mizerabil şi cu trenul nu se poate că- 
lături“. 

„Dumnezeu să-i aştearnă cale mândră. 
Cu dragoste multă, 


Racoți, 18 Febr. 1919. (s) Vasile. 


lată şi scricoarea ce a scris'o pentru mine prea scumbpul 
frate murind în locul meu, şi care, deşi eră conştient de acest 
lucru, nu mi-a imputat niciodată nimic, căci eră prea nobil şi 
aveă credinţă nestrămuiată în Dumnezeu şi dreptatea lui. 
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Să scrie acum Iorga şi să vorbească tot ce va vrea şi cunt 
ji va plăceă ca să se justifice ori să se lepede de odioasa crimă 
al cărei autor moral este şi pe care a săvârşit-o cu concursul 
călugărilor ticăloşi stăpânitori în Biserică şi al altor ticăloşi 
din lumea politică şi miltară pe care şi i-a făcut slugi inconşti- 
ente ale instinctelor sale nebunești şi criminale. 

Să vadă binc că prin crima săvârşită n'a atins obiectivul 
vizat, a căzut victimă fratele meu nenorocit Dumitru Cernăianu 
iar eu C. Cernăianu am rămas în picioare; contra mea deci să 
ridice acum din nou pumnalul ucigător ne mai având nevoe să 
ceară ca în 1914, miniştrilor în parlament suprimarea mea, căci 
are putere nelimitată mai mare decât a miniştrilor, să facă ce 
va voi, în calitate de preşedinte ăl Camerei. 

Să deâ ordin slugilor şi mamelucilor săi oficiali şi parti- 
culari spre a mă execută şi să se adreseze în primul rând tova- 
răşului său Scriban, care în declaraţiuni scrise şi subscrise de 
el către Ministrul Cultelor şi către Curtea Marţială, a dovedit 
că are în mâna lui unelte de execuţie sigure, ca Doamna Ale- 
xandrina Cantacuzino, care, din manie religioasă şi alte feluri 
de manii, e gata orişicând să împuşte cu revolverul. 

Dar ce va zice cititorul, când va ailă că banda ocultă a 
lui Jorga a și luat noui măsuri de desființare împotriva mea, in- 
sărcinându-se insuşi trădătorul Scriban să mă deă în judecata 
Curţei Marţiale ? 

Toată lumea va concede că numai nişte creeri bolnavi ca 
ai lui lorga şi Scriban au putut concepe ideea că acelaş Scriban, 
Care mă denunţasc lui Mackensen, spre a fi desfiinţat, în timpul 
ecupaţiunei, are dreptul să mă denunțe de astădată Curţei Mar- 
tiale româneşti, spre a îi desființat în numele Regelui Ferdinand! 

Aştept cu seninătate rezultatul denunţărilor făcute la Cur- 
tea Marţială de către trădătorul Scriban împotriva mea ! 

Puterea politică a D-lui lorga, care i-a venit la timp, nu 
poate îi folosită mai bine şi la nimic decât împotriva mea și în 
sprijinul valorosului şi nedespărţitului său prieten, după cum a 
încercat s'o facă prin „Neamul Românesc“, dar a fost împie- 
decat de cenzură ). 


* 
* > 


S'a văzut până aici îndeajuns ura sălbatică cu care m'a. 
urmărit Iorga, Scriban şi: toţi cei în legătură cu ei, pentru a mă 
nimici. Această ură eră explicabilă până la un punct, fiindcă 
după ce m'am despărțit de d-l N. Jorga mi-am respectat cu sfin- 
tenie hotărîrea ce luasem de a rămâne neclintit la postul meu 





1) „Domnule Director... V'am trimes un articol cu data 4/17 Ianuarie 
c. pe care l-a tăiat cenzura. Tot aşă mi-a făcut cu altul din „Neamul Ro- 
mânesc” Arhim. Scriban (izbânda No. 359 din 20 Noembrie 1919). 


www.dacoromanica.ro 


395 


Şi am dus până la sfârşit lupta împotriva D-sale, care denaturase 
adevărul şi derutase opinia publică prin mijloacele cele mai 
falşe, în chestiunile grave ale Bisericei, unde trebuiau şi se pu- 
teau luă la tiinp măsuri salutare de îndreptare. Numai eu îl de- 
mascasem şi-l biciuisem fără preget, ca şi pe Arh. Scriban, pen- 
tru că se arătase un apostol falş, un lup îmbrăcat în piele de 
oaie, care nu poate să facă decât ravagii în calea lui. 

Ce a avut însă cu tatăl meu, Preotul lan Cernăianu, din 
Racoți, Jud. Gorj, care nu eşise din satul său decât pentru tre- 
buinţele şi nevoile mari, care-l sileau să plece pe drumuri ? 
` Apostolul naţional al mişeliilor, care nu vorbeà decât de 
sfânta dreptate, a fost împins de răutatea sufletului său, să-şi 
răzbuue nu numai pe mine, care reuşisem să-l cunosc şi să-l 
arăt lumei cine este, ci a mers până acolo, să iă măsuri de răz- 
bunare şi împotriva părinţilor cari mă făcuseră. 

Am datoria să spun aici cu glas mare, spre a se auzi cât 
mai departe, că tatăl meu a fost, acum 26 de ani, victimă unei 
grosolane şi odioase erori judiciare, care s'a putut săvârşi vre- 
odată în România. Dar, această eroare, convenim cu toţii să 
afirmăm, că nu s'ar fi comis, dacă Justiţia ar fi fost la îuăl- 
țimca ei. 

Justiţia însă, care nu se întemeiază chiar din orlgina ei 
pe altceva decât pe sfinţenia conştiinţei morale a societăţii în 
care funcţionează, nu puteă fi la înălțimea ei, într'o ţară în care 
Biserica, criteriul conştiinţei morale, eră decăzută, fiind pângă- 
rită prin toate nelegiuirile conducătorilor ei. 

Preotul loan Cernăianu, tatăl meu, a suferit un an şi iy- 
mătate în închisoare, fiind judecat şi condamnat cu uşurinţă, 
pe baza depunerilor unor martori mincinoşi, al căror sperjur 
-a îost şi este de notorietate publică în localitate şi se poate do- 
vedi oricând cu acte strict oficiale şi judecătoreşti şi pe cari le 
ținem la dispoziţia oricui. 

Nu ne-am ocupat până acum de o reabilitare pe calea jus- 
tiţiei, din două motive principale: 1) Pentru că Preotul Ion Cer- 
năianu din Racoți a fost dela început şi este şi acum considerat 
în tot ţinutul său şi împrejurimi, ca o victimă a nedreptăţei şi 
tocmai pentru aceasta este cu atât mai iubit şi respectat de toţi 
cari-l cunosc; şi al 2) Pentru că mi-am dat seama că lupta mea 
bisericească a stârnit asupră-mi toată prigoana puternicilor zi- 
iei, şi astfel am avut cuvinte să mă îndoesc de justecata impar- 
țială a celor chemaţi să o facă. Mă retrăsesem însă din lupta bi- 
sericească şi anumite persoane clericale, cari cred şi lucreaza 
cu zel creștinesc pentru purificarea şi întărirea Sfintei noastre * 
Biserici Ortodoxe Naţionale, au socotit că a venit momentul să 
se îndrepteze prin Biserică măcar în parte, după cum se mai 
făcuse şi cu alţi preoţi, nedreptatea săvârşită față de preotul 
lon Cernăianu, care se adresase printr'o cerere Consistoriului 
Superior Bisericesc. Cum a aflat însă călugărul Scriban, mem- 
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bru în Consistoriul Superior Bisericesc, despre această cerere. 
a și dat fuga la Apostolul Iorga şi i-a cerut să jà măsurii cât mai 
repezi pe lângă Ministrul Cultelor 1. G. Duca, spre a nu i se re- 
cunoaşte vre-o îndreptăţire tatălui lui „Cernăianu“. Rezultatul 
a fost că Minisţrul Duca, întețit de Iorga, s'a prezentat săgetos, 
cum este, în mijlocul Consistoriului Superior Bisericesc, şi în 
momentul când se discută chestia Preotului Ion Cernăianu, a 
cerut cu autoritate ministerială mai mult decât discreționară, să 
nu cumva să îndrăsnească cineva să iă partea acestui preot, căci 
atâta timp cât va fi el ministru, nu va puteă trece nimeni peste 
voinţa si hotărirea lui. Şi astfel bătrânul meu tată a fost îm- 
brâncit dela uşa înaltei instituţii bisericeşti de către Ministrul 
Duca, îndemnat de Jorga, Scriban şi alţii, pentru că ceruse acolo 
pentru ultina oară să i se facă dreptate. El nu ceruse de astă- 
dată decât să i se de, conform hotărirei sinodale din 1899, 
ceeace i se recunoscuse şi i se datoră: reintegrarea în toate 
drepturile sale preoţeşti, care la urma urmei se reduceă numai 
la redobândirea modestului salariu de care a fost şi este lipsit 
din 1893 până azi. Să-și închipue oricine ce suferinţe amare su- 
îleteşti şi materiale a trebuit să fie în casa unui preot dintr'un 
sat sărac dela munte, care preot ajunsese să i se păteze numele 
printr'o nedreptate strigătoare la cer şi eră nevoit să-și întreţie 
familia de 12 copii numai din mila credincioşilor, iară el să bată 
toate drumurile, spre a i se face dreptate. 

De mic copil, auzisem necontenit în casa părintească sus- 
pinul dureros al tatălui si mumei, pentru nedreptatea care apăsă 
asupra lor şi care din când în când eră exploatată de răuvoi- 
tori. Aşă am crescut eu în copilărie, adăpat din amarul suferiri- 
tei şi al revoltei suileieşii împotriva nedreptăţei. 

Când am cunoscut apoi, după ce-mi făcusem educaţia în 
şcoalele noastre clericale toate relele, nedreptatea şi păgână- 
tatea care se savârşeau şi se săvârşesc mai mult ca oriunde, 
chiar în sfânta instituție conducătoare a suiletelor, Biserica lui 
Hristos, sufletul meu a trebuit să se umple de revoltă nemăsu- 
rată, şi nu se puteă să nu duc lupta pe care am dus-o şi o voi 
duce-o până la sfârşit împotriva tuturor cărturarilor şi fariseilor 
fățarnici ai acestui neam. 

Ce motive sufleteşti puternice, ce dureri morale şi ma- 
teriale au sfâşiat pe D-i lorga ca să poată fi chemat să ducă 
lupta cea mare şi sfântă în mijlocul neamului nostru împotriva 
nedreptăţei, singurul şi cel mai mare rău care dărâmă puterea 
sufletească a indivizilor şi a neamurilor? 

După cum am văzut D-l Iorga nu a îpst-stăpânit dela în- 
ceputul activităței sale de alt simțământ mai nobil şi mai mare 
decât de ambiția sa deşartă. A atacat pe foştii săi profesori spre 
a se înălţă pe sine la Universitate, in loc de a atacă cu pu- 
tere şi desinteresare vreunul din relele mari sociale care sub- 
minau temeliile vieţei noastre naţionale. S'a înfăşurat apoi cu 
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steagul tricolor şi a apărut în câmpul istoriografiei noastre na- 
tionale desgropând ca un cioclu inconştient şi infam osemintele 
marelui Voevod şi erou al neamului, Mihai-Viteazul, şi scriind 
deasupra lor cu mâna pângărtă eticheta mişelească „condotier“. 
Ce suflet blestemat trebue să fi avut acest lorga când a îndrăznit 
să întunece lumina de luceafăr din altă lume a sfântului martir 
al neamului Nicolae Bălcescu! Şi în ce băltoacă plină de miasme 
şi de uriciuni i-a plăcut să se sălășluiască acelaş suflet al lui 
lorga, când a scris pentru bani şi favoare istoria familiei Canta- 
cuzino, spre a dovedi că Nababul şi Prensul Griguţă se trag din 
os sfânt dela Bizanţ şi prin urmare trebuie să fie respectați şt 
veneraţi, cu toată moştenirea lor, de bietul popor românesc, 
ca să rămână în blagoslovenia lui Dumnezeu! Ce mijloace 
drepte, sincere şi curate a întrebuințat istoricul Iorga, cu acea- 
stă ocaziune, pentru a desrădăcină din conștiința profundă a 
poporului nostru amintirea nenorocirei lui, suferite ani îndelun-. 
gați din partea fanarioţilor şi ale căror urmări se resimt şi azi ! 

Dar să-l lăsăm în plata Domnului pe acest falş şi periculos: 
apostol al neamului nostru, care a fost în stare să facă tot ce 
am arătat până aici. Scopul său final a fost ca prin sgomot, 
laude, ameninţări, momeli, intrigi, temeneli, calomnii şi chiar 
crime, după cum am văzut, să cultive fanatismul haţional, din 
care să-şi creieze un piedestal politic, spre a ajunge şi el, ca 
atâţia alţii, stăpânitor în această ţară. Şi a ajuns. Astăzi îl ve- 
dem în fruntea reprezentanţilor naţiunei întregite, fiind partizan 
al păcei, cu ştirbirea drepturilor noaztre de suveranitate na- 
țională şi economică, pe cari le avusesem mai înainte de război 
şi cu pierderea unei mari părți din Banat şi a sufletelor româ- 
peşti, cari se găsesc acolo. 

Cât de intransigent eră d-l Iorga altădată, când strigă la 
toate răspântiile, pentru că s'a schimbat numele în ungurește 
ale vre-unei localități româneşti din Ardeal sau de aiurea, sau 
pentru că a fost arestat de jandarmii unguri vre-un român, care 
purtă tricolorul! Astăzi însă, lorga nu numai că este indiferent 
Ja strigătele disperate ale bănăţenilor şi ardelenilor, dar îi şi 
ameninţă, spunându-le: „Să fiți mulţumiţi voi Ardelenii, că nte 
scriu nimic în chestia Banatului“ >). 


- 


1) Comitetul Cercului „Românismul Nou”, a publicat în ziare, la 16 
Decembrie 1919 „un răspuns D-lui lorga”, din care extragem următoarele: 
„Sau poate îşi închipueşte d-l lorga că toată mişcarea noastră nalio- 

nală a început numai de când d-sa a fost ales secretar al Ligei!? 
; „Dar, tocmai aci puţină istorie şi nouă de tot, pentru d-l lorga. D-sa 
a intrat în Ligă numai în anul 1908, adică după 17 ani de activitate a ei. 
Naționalismul, aşă de frenetic astăzi al d-sale, îl căutăm zadarnic între 1898 
şi 1905. Ba, mai mult, toate atitudinile d-sale de până atunci, erau în conflict 
cu cele adevărat româneşti. Cine mai bine ca d-l lorga însuşi ştie că a trecut 
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Să nu ne mirăm, dacă mâine va apără cauza evreilor, Un- 
gurilor sau Rutenilor din România-Nouă, cu aceeași străinicie 
cu care i-a combătut altădată, dacă interesul îi W? dictă s'o facă, 
căci marele apostol e în stare să facă orice pe spinarea nea- 
mului; cu singura condiţie ca să câştige ceva fie pentru punga 
sa cea largă, fie pentru faima numelui său. 

Prevenim pe oricine să nu se mire că atribuim lui Iorga 
o îndemânare deosebită de a-şi întinde ghiarele după bani şi 
de a-i adună cu lăcomie din toate părţile. In afară de subvenţiile 
de tot felul ce am spus că a primit şi primeşte dela Ministerul 
Cultelor şi dela toate Ministerele unde i s'au cumpărat cărţile 
sale, cari umplu beciurile şi nu le citeşte nimeni, lorga mai pri-- 
mește de multă vreme o recompensă lunară dela Palatul Regal 
Şi, O, ruşine naţională! poliţia a fost pusă de Guvern în Moldova, 
să strângă bani, cu listă de subscripţie, de pe la negustorii con- 
travenienţi şi alţi năpăstuiţi, pentru „Biblioteca şi Casa de lec- 
tură a D-lui lorga“. 


prin tabăra socialistă dela „Contemporanul”, pentru ca mai târziu devenit 
istoric, să se războiască cu „condotierul” Mihai Viteazul, şi mai târziu iarăşi 
să lie aşd de naționalist, încât să scrie, cum a tăcut la 1898 într'o gozetä 
ocazional „Câmpul Libertăţii”, pentru comemorarea revoluției ardelene 
dela 1848, că Mu-i plac decât popoarele cari nu se plâng nimănui că sufer, 
nu-i asa domnule lorga, la unitatea națională?! 

„Cine ştie iarăşi mai bine ca d-l lorga, că în 1913, d-sa condamnă 
acțiunea noastră din Bulgaria, zicând că noi navem ce căută peste Dunăre; 
că, în 1819, a spus câtorva persoane, pe cari le cunoaşte foarte bine: „Să 
fiți mulţumiţi voi Ardelenii, că nu scriu nimic în chestia Banatului !” 

„In Sfârşit, aşă de naţionalistul, astăzi, pentru noi, d-l lorga, în 1914 
nu ajunsese să înțeleasă revendicările naționale ale altora, căci ca privire la 
Alsacia şi Lorena, d-sa spunea în „Neamul Românesc” (27 lulie 1914): 
„două provincii, din care cea mai mare e un vechiu teritoriu german, anexat 
de Ludovic al XIV-lea lor, şi rămas totuşi german”. 

„Ce să mai zicem şi despre sentimentele germanolatre ale d-lui lorga, 
când tot în „Neamul Românesc” (31 August 1914), scria, după strivirea Bel- 
giei: „Germania, cea mai formidabilă operă de solidaritate umană care se 
cunoaşte, a biruit; e un popor ajuns la culmea desvoltărei sale. Oricine tre- 
bue să recunoască cretul pur na- 
tional şi să-l imite”. 

„De altfel, toată atitudinea d-lui lorga, în timpul neutralității, a fost 
de continue semne de întrebare, de aşteptări, de nedumeriri, cari, e drept, 
nu ne mirau şi nici nu aveau să tie cele din urmă. 

„Când a-l lorga a trecut prin atâtea clătinări, când cuvântul d-sale se 
colorează când într'un tel, când într'altul, după împrejurări, nu este „ciudat 
din parieg sa, că mai perzistă să fie cenzorul altora, al acelora cari au avut 
credință, când d-sa wa avut-o, au vorbit hotărit, când d-sa a tăcut şi au: 
arătat o statoruicie, care d-sale i-a lipsit ? 

Comitetul Cercului Românismului Now’. 
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Ce să mai spunem despre câştigurile ce a avut în timpul 
războiului cu vânzarea „Neamului Românesc“ pe front, a cărui 
tipărire o plăteă Ministerul de Războiu, Banca Naţională, Banca 
Românească şi alte instituţiuni financiare ? Destul este, că de 
când face naționalism, lorga sa îmbogăţit, încât nu se poate 
şti ce mai face cu banii şi a ajuns totdeodată şi la apogeul pu- 
terei politice. Tocmai în această situaţie fiind, ne facem da- 
toria să-l demascăm pe de-a-întregul în faţa opiniunei publice 
româneşti, spre a-şi dă seama generaţiile de azi, sau cele de 
mâine, ce fel de şarlatani monștrii pot creşte pe trupul unui po- 
por credul şi îngăduitor, cari-l pot amăgi și duce la prăpastie. 

Acum D-l Iorga să facă ce va puteă: ori să se ascundă de 
ruşine şi mustrare de cuget dinaintea oamenilor și să caute pe 
Dumnezeu, cerându-i iertare cu pocăință curată, ori, de va vol, 
să rămână stăpânit tot de duhul cel rău până în sfârşit, să se 
repeadă asupră-mi, 

Suprimarea mea, pe care o cereă altădată unui Parlameut 
român, să o facă acum Singur, căci are toată puterea în mână. 
Eu îi stau drept în faţă, căci după cum a murit în locul meu, 
fratele meu, pot să mor şi eu oricând, în lupta pentru dreptate 
şi adevăr, fără de carc vieaţa nu preţueşte nimic. 
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cu nădejdi de îndreptare şi cu forțe noi, lupta trebue 
dusă până la capăt pentru izbândirea dreptăţii 
şi a binelui, 





Neamul nostru a fost bântuit de toate relele în trecutul lui 
istoric şi aceste rele i-au adus robia de veacuri, de care robie, 
abiă acum am scăpat politiceşte. 

Această liberare politică nu am câștigat-o politiceşte în- 
treagă dela noi şi prin noi, ei cu ajutorul altora. Mai ales să 
mulțumim lui Dumnezeu pentru ce ni-a dat. Dar pe când robia 
politică din afară a încetat, liberarea cea mare a sufletului nea- 
mului nostru din robia neagră a minciunei, a nedreptăţei, şi 
ipocriziei este departe de a îi realizată. Invăţătura lui Hristos 
singură, prin Biserica Lui, a avut şi are chemarea de a înfăptui 
opera desrobirei sufleteşti în sânul tuturor popoarelor. La noi 
însă am văzut ce a ajuns Biserica lui Hristos prin conducătorii 
ei și ce operă de desrobire sufletească s'a putut face până acum. 

Neamul românesc este întregit azi şi dacă el este menit 
să trăiască şi să străluciască în viitor, trebue să cuprindă în 
sânul lui toate elementele sănătoase, energice şi luminate care 
să reenereze prin luptă curățitoare instituția sufletească a pe- 
porului care este Biserica. 

In Biserică a crezut şi crede poporul că este adevărul, 
dreptatea si sfințenia. Când această credință s'a clătinat din 
cauza vre-unei profanări, orice popor>s'a sguduit din temelii, 
şi au început lupte uriaşe pentru apărarea, restaurarea şi con- 
servarea tezaurului scump şi sfânt al sufletului lui: credinţa 
lui, legea lui, nădăjdea lui de mântuire în viața aceasta şi în 
veşnicie. 

Şi luptele acestea s'au dat fără alegere împotriva dusrna- 
nilor din afară cât ṣi dinăuntru. Istoria nu a înregistrat niciodată 
în omenire războaie mai crâncene şi mai îndelungate cu vărsări 
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de sânge şi distrugeri mai îngrozitoare decât pentru ideile reli- 
gioase, adică pentru cauza adevărului, dreptăţei şi sfințeniei pe 
cart le revendicau pentru sine fiecare din adversari. Dar nu- 
mai acele popoare au învins care au fost vrednice de revendi- 
cările lor. Omenirea însă a câştigat în totdeauna după aceste 
lupte oricât de rele ar fi fost, pentrucă conştiinţa ei s'a ridicat 
şi s'a luminat tot mai mult spre a înţelege binele. Este o lege 
permanentă şi imutabilă în această lume care pretinde că orice 
bine în această viaţă să se câştige prin luptă şi cu jertfe. 

Noi ne-am făcut datoria şi am dus în Biserica noastră 
proianată de conducătorii ei asemenea luptă, nescutită de jertfe. 
Sufletul candid al Eugeniei şi al fratelui Duumitru sunt jertfele 
nevincvate ale morţei, iar Episcopul Safirin, Preoţii St. C. Pău- 
nescu, tatăl meu şi cu mine suntem jertfele unei vieţi pline de 
amar şi suferinţe până în clipele de acum. Au căzut însă şi 
mulți duşmani din rândul celor cari profanaseră cu nelegiurile 
lor adevărul, dreptatea şi sfinţenia Bisericei noastre şi în contra 
cărora am îndreptat lupta noastră dela început. Faimosul Mi- 
tropolit Partenie al Moldovei, necuratul Athanasie, și trădătorul 
Conon ai Iingro-Vlahiei precum şi nemernicii Sofronie şi Seri- 
ban, sunt mărturii funerare ale luptei noastre pentru curățirea 
Bisericei, iar Boroianu, Gârboviceanu şi Iorga sunt şi răntâu 
pentru totdeauna prizonierii noştri de război, cari nu mai pot 
vedeă altă scăpare decât în nădejdea graţierei din partea în- 
vingătorului. 

Acum ar trebui să ne strângem rândurile cei cu inima 
curată şi cu cugetul înalt, pentru întărirea şi preamărirea nea- 
mului nostru prin sfințenia Bisericei strămoşilor noştri. Unde 
sunt cei chemaţi? Cu durere vedem că şi de astădată conducă- 
torii Bisericei lipsesc dela postul datoriei lor. In loc de a-şi luă 
crucea lui Hristos pe umeri şi a păşi în mijlocul poporului spre 
a-i lumină şi a-i mângâiă sufletul copleşit de toate nevoile şi 
durerile, aceşti conducători se adună, se sfătuesc şi se pregătesc 
prin toate mijloacele, cum să dea lupta mai bine împotriva 
statului abia în formaţie al României Noui, spre a obţine dela 
el puterea politică şi materială asupra Bisericei. Aceasta este 
problema cea mare care-i preocupă în momentele mari şi grele 
prin care a trecut și trece neamul nostru. 

Să judece toată lumea dacă aceşti oameni care au comis 
şi comit nelegiuiri față de legile dumnezeeşti merită să li se 
acorde acum drepturi şi mai mari politiceşti asupra Bisericei! 
pe care au compromis-o şi au nenorocit-o după cum am văzut. 

Ei acuză statul, adică poporul întreg, de soarta nenorocită 
a Bisericei în loc de a se acuză pe ei. Fi sunt orbi şi nu văd că 
în clerul românesc nu sunt reprezentate toate forţele sociale ale 
naţiunei, ci numai o minoritate neînsemnată de oameni slabi şi 
fără caracter, recrutaţi din clasele mercantile de jos,. mai ales 
dela sate şi apoi dela oraşe. Să se învrednicească mai îutâi 
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Biserica prin conducătorii şi toți slujitorii ei să atragă în sănu-i 
cât mai multe valori din toate straturile sociale şi să ia aminte 
mai întâi aceşti conducători şi slujitori la împărăţia lui Dum- 
nezeu, pentru ca toate celelalte să li se adaoge lor. Pentru mo- 
ment însă datoria statului trebue să fie ca să ia toate măsurile 
pentru ca chestiunea autonomiei bisericeşti să nu fie compro- 
misă de aceşti oameni slabi la minte şi tari în patimi şi să nu se 
mai poată face nici în viitor când Biserica va fi pregătită pentru 
aceasta. 

Regula cea mare şi generală după care să se deslege pro- 
blema renaşterei vieţei bisericeşti la poporul român de azi, este 
departe de a fi găsită şi formulată de slabii conducători de azi 
ai Bisericei, cari nu sunt decât tot cei de eri. Fi nu sunt în stare 
să se ocupe decât de mici amănunte cari sunt nişte excepţiuni 
la excepţiuni. 

Alţi sărmani pretenţioşi în competenţă bisericească își 
închipue că se poate clădi un edificiu nou cu materialul putred 
bisericesc pe care-l cunoaștem. De aceea au lăudat şi laudă cu 
linguşiri prin reviste noi, pe toți erarhii compromişi şi declară 
că prin aceasta se face operă constructivă în Biserică, față de 
cea distructivă din trecut ! 

Faţă de toți și de toate aceste manifestări noi ne men- 
ținem punctul nostru de vedere cunoscut, cu singura deosebire 
că în România nouă de astăzi, spre deosebire de vechiul Regat 
de eri, avem încredere deplină în forţele întregului nostru neam 
că va curăţi în curând toată tina şi spurcăciunea îngrămădită 
asupra sfintei noastre Biserici fie de conducătorii ei nevrednici, 
fie de politicianii nelegiuiţi. 

Sus inimile români, căci sfinte şi mari sunt ceasurile pe 
care le trăim! 


Bucureşti, 1 lanuarie 1920. 
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CUPRINSUL 


PARTEA I.. 


Probleme şi stări bisericeşti, discutate de mine în „Vestitorul 
Şi „Biserica Română“, în 1908—1909, şi cari au rămas încă 
nerezolvate şi actuale, dela pag. 1—50. 


Crestături de pe răboj; Revista „Biserica Ortodoxă Română”; Pa- 
triotismul feţelor bisericeşti de azi; Administraţie bisericească; Moralitate 
clericală; Tipogratia Cărţilor Bisericeşti; Demnitate Episcopală şi Sinodată; 
Stuibă dumnezeiască; Răspuns unui preot; Toleranţă, intoleranţă şi erezie; 
Demnitate mitropolitană; Moşteniri bisericeşti — Trecutul şi prezentul; Con- 
Cursurile la Seminarii; Pedagogii dela Seminarii; Spiritualii Seminariilor; 
Educaţia creștină în Seminarii; Directorii de Seminarii; Făţărnicie şi ama- 
gire; Profesorii dela Seminarii; Starea Bisericei române, oglindită în Cu- . 
vintele preoților «i; Mânăstirile noastre; Lupta în contra legei sinodale a 
Consistoriului Superior Bisericesc. 


PARTEA II. 


Probleme, fapte şi stări bisericeşti, expuse în „Vestitorul“ şi 
„România Creştină“ în 1910, pentru a combate abuzurile 
şi rătăcirile cari abundau şi abundă în viața noastră 
bisericească, dela pag. 51—77. 


Fost şcolar către fost profesor; Isbânda D-lui Gomoiu; Criza din 
Biserică; De ce nu ne mântuim; Biserica şi Românismul; Propaganda pa- 
pistă; Desminţire calomniatorilor; Rătăcirea „Ortodoxă”; „E cevă putred în 
Danemarca”; (Lecţiila „,Meşterului-Lăcătuş”; Răsbunarea „Meşterului-Lă- 


<ătuş”. 
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PARTEA II. 


“Fapte şi documente publicate în „România Creştină“, în 1911,. 
şi din cure se vede-cum au judecat şi judecă toți oamenii 
pretinsi competenți vieață noastră bisericească. 
Caractere de teologi, prigoniri şi nedreptăți; ruşini şi 
imoralități, dela pag. 78—129. 

Anchetă de Anul Nou; Acte, documente, fapte: Ce zice: Arhim. Scri- 
ban, A. C. Cuza, N. Iorga, „Neamul Românesc”, Athanasie Mironescu, „Cu- 
vâniul Adevărului”, Antm Pietrescu, Nicolae S. Ionescu, C. Frbiceauu, |. 
Mihalcescu, N. Dobrescu, Econ. N. Popian, Calliist lalomiţeanu, „Consola- 
tarul”, Gherasim Episcopul Argeşului, Econ. lie Teodorescu, Dumitru Stă- 
nescu, Econ. Th. Bălăşel, „Calea Vieţei”, Preot V. Enăceauu, „Amvonut”, 
Pratoereul Ţincoca, Preot C. Provian; Onisifor Ghibu; Th. Păcescu, Arhim. 
V. Puia; Protopop Raicutescu; Econ. D. Luugulescu, „Piistorul Ortodox”, 
„Revista Culturală”, „Tribuna Bisericească”, „Viitorul”, D. G. Boroianu: 
hian Vrăbiescu, etc., etc.: Luaţi aminte; Putem noi sa tacem? ; Persecu- 
tiile împotriva noastră; Apelul la Patriarhie; Document de imoralitate; Până 
când ?; Spectacolul dela Ploeşii; Ce zice Facultatea de Teologie din Cer- 
năuți în chestia bisericească: Dr.E. Voiuţchi, Dr. Vasile Gheorghiu, Dr. 
Valerian Şesan; Dr. Şaghin, Dr. Lazăr Gherman: Dr. Clement Popovici: 
Dr. Th. Tarnawschi, |. P. S. Mitropolit Wladimir de Repta; Dr. Silvestru 
Octavian Isopescul; O petitie adresată Sinodului; Un document. 


PARTEA IV. 


Ce figuri şi ce caricaturi au apărut in cursul procesului Sinodal 
din 1911. Arhierei judecători, cari întrec în crimă chiar pe 
Ana şi Caiafa, vunzându-se pe bani, dela pag. 130—150. 

P. S. Gherasim Safirin, Episcopul Romanului; Profesorul Dr. C. Chi- 
ricescu; Proin Mitropolitul Athanasie Mironescu: D-l Ministru C. C. Arion 
şi P. S. Episcop Nifon se felicită; P. S. Nifon ṣi „I. P. S.” Athanasie; Sa 
sfârşit; S'au vândut pe bani, ca Iuda; Cu cât au fost cumpăraţi judecătorii 
Episcopului de Romar. 


PARTEA V. 


Cum a fost rănită conştiinţa publică prin Judecata Sinodală din 
1911 şi cum s'au ridicat glasuri de pretutindeni împotriva 
acestei judecăți. Opiniuni despre problema bisericea- 
scă din Regat, dela pag. 151—181. 

Ziare din Ardeal, din Bucovina şi oamenii dela noi despre criza 
naastră bisericească; „Revista Preoţilor” din Temişoara; Părintele Tereuţiu 
Bugarin; „Românul” din Arad; C. Rădulescu-Motru; „Lumina“ din Buco- 
vina; „Cuvântul Dreptăţei” din R.-Vâlcea; „Revista Bisericească” din Bu- 
curești; N. Iorga; Dr. Lazăr Gherman; Arhim. Scriban în „Neamul Româ- 
nesc”; Protopopul Dan din Bucovina; Preot D. Brăileanu din Bucovina: 
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Eftimie Cartianu; C, Spănişteanu, Dr. Fraciie Sterian, Mircea Demeotriad, 
Principele Leon Ghica-Dumbrăveni; loan N. Polycirroniade; larăşi Ardealul 
şi chestia noastra bisericească. 


PARTEA VI. 


Cum se schimbă D-l lorga în toamna anului 1911 şi loveşte pe 
neaşteptate, cu intriga şi calomnia pe Episcopul martir Ghe- 
rasim şi pe ucenicii săi, şi cum ia d-sa măsuri teroriste în 
Regat şi peste hotare, ca să cornpromită lupta pentru rege- 
nerarea Bisericei. D-l lorga în fața istoricului creştin Lazăr 
Gherman. Arhim. Scriban trece de partea D-lui lorga. Com- 
pelinta D-lui lorga şi a Arhim. Scriban în materie de credință 
«creştină ortodoxă, dela pag. 182—206. 

Uneltirile D-lui N. lorga împotriva noastra; Lepadarea Preotului C. 

Morariu; Răspunsul D-ruhmi Şaghin; Scrisoarea legumenului dela. Putna; 

Răspunsul D-lui N. Jorga și al nostru; Răspuns D-lui N. lorga, de Dr. Lazar 

Gherman, Dr. Valerian Şesan şi Dr. Hie Păsăilă; Ingenunchiaţi de D-i lorga; 

Primul răspuns pentru noua atitudine a Părintelui Scriban: Seriozitatea şi 

Conscevenţa D-lui lorga. i 


PARTEA VII. 


Grija politică din anul 1912 peniru alegerea altor Ierarhi, în locul 
celor căzuți. Candidaţi mai nevrednici decât Athanasie cel 
păcătos. O măsură imorală a Ministrului de Culte C. C. Arion, 
în chestiunea alegerei Arhiereilor. Societatea Ortodoxă a 
Femeilor române privită de preoțime. O faţă bisericească cu 
două fețe ridică piciorul, ca animalul din fabulă. Alte fete 
bisericeşti, cari distrus morala publică. Demascarea Deca- 
nului dela Facultatea de Teologie D. G. Boroianu. Cum s'a 
silit fostul Ministru de Culte Haret să denatureze adevărul în 
chestia bisericească, dela pag. 207—223. 

In pragul alegerilor; Scrisoare deschisă D-lui C. C. Arion, Ministrul 
Cultelor şi Instrucțiunii Publice; Societatea Femeilor ortodoxe; Raspuns unei 
reviste bisericești; Economul Dr. C. Popescu-Rigurosu, profesor şi director 
de Seminar; O măsură dreapta; Dela Mehedinţi: Revizorul eparhial Geor- 
xesci-Duşumea; Scandalul Universitar; Răspuns D-lui Spiru Haret, la bro- 
şura d-sale „Criza bisericească”. i 


PARTEA VIH. 


Cum s'au adeverit, în 1913, spusele noastre despre jefuitorii, de- 
lapidatorii şi tot felul de hoți cari au operat şi operează la 
adăpostul şi în numele sfintei noastre Biserici. Conducători 
bisericeşti bufoni şi inconştienți, cari fac Biserica de ocară. 
Inalte fețe bisericeşti cu moravuri țisăneşti. Cum se înfăți- 
şează Sinodul românesc el singur ca instanța cea mai in- 
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conştientă şi decăzută. Cum dovedeşte Ministrul de Culte C. 
Dissescu, prin fapte palpabile, că Sinodul Bisericei din Regat 
si autoritatea lui recunoscută prin Constituţie, nu însemnnează 
nimic. Cum re înjură în gura mare teologii Sibieni şi apoi 
„nu pot să se coboare să sted de vorbă” cu tine, când le ceri 
socoteala de ce te-au înjurat, dela pag. 224—265. 


Cum şi-a ilustrat D-l Boroianu activitatea ca administrator la casa 
Pisericei; Falimentul „Librăriei Naţionale”; Furturile dela Casa Bisericei. 
Alte noui fraude și furturi la Casa Bisericei. — D-1 Boroianu pe mâna Par- 
chetului; Falimentul Societăţii preoțești „Providenţa” şi a Băncei „Ochiul lui 
Dumnezeu”; Ce e ierosilia; „Preoţii se pot recăsători”; Comedia Sinodaă. 
ve hotărire inconştientă şi funestă; O scrisoare patriarhală; Presa şi clerul; 
Uituc caraghios; Carnea de cal; Dela Mezzofanti la Conon; Solidarizarea 
corbilor; Scrisoare deschisă Mitropotitului Moldovei; Pentru Ep'scapu! Dr- 
uărei de Jos; Un caz grav; Certificat de incapacitate; „Mica Biblie tu 
icoane” în fața Sf. Sinod; Intre Si. Sinod şi Ministrul Cultelor; Cum şi-a 
facut Sinodul datoria; Soarta hotăririlor sinodale; Pentu teologii dela Sibiu: 
Cum au răspuns teologii dela Sibiu; Teodosie Uzurpatarul. 


PARTEA IX. 


Cum se manifestă lerarhii la tribuna Senatului în anul 1914. 
Călcări de lege pentru favoritism. Cum se provoacă scanda- 
luri şi se aduce ruşine asupra Bisericei, prin nesghiobia, 
îndărătnicia, prefăcătoria şi lăcomia unor căpetenii bise- 
riceşti, dela pag. 266—281. 

Ca la turnul Vavilonului; Nedreptate şi favoritism; Trei adrese Mi- 
tropolitane; Dr. S. O. Isopescul în Orient; Studenții în teologie chiamă Mi- 
tropolia la ordine; Un scandal bisericesc, ce nu se mai sfârşeşte; Vizita 
Țarului la Constanţa; Mangra şi Mitropoliţii noştri; Din operaţiile Stare- 
tului dela Căldărușani; Cum e plagiată „Mica Biblie”; Deschiderea proce- 
sului pentru plagiat și furt literar înaintea Tribunalelor românești. 


PARTEA X. 


Cum a fost robită biserica Olteniei intereselor sârbovicenismu- 
lui în anul 1915. Figura simstră a Episcopului Sofronie. Cum 
a fost pedepsit D-l lorga de istoricul creştin Lazăr Gherman 
şi cum după aceasta D-i lorga disperat, a cerut Parlamen- 
tului suprimarea lui „„Cernăianu“. Solidaritatea Ministrului 
de Culte 1. G. Duca cu D-l lorga în chestiile bisericeşti. Fu- 
muri şi pretenţii nebunesti în capele călusăreşti. Sfaturi şi 
indemnuri la nelegiuiri. Imperechieri şi anarhie în Consisto- 
riul Superior Bisericesc şi în Sinod. După toate acestea, re- 
tragerea mea din lupla bisericească, dela pag. 282—342. 
Porcii sălbateci pustiesc via Domnului; Domnul N. lorga redeschide 
ranele Bisericei, imputând altora păcatele sate. Un răspuns ce i se cuvenez, 
din partea Dr. Lazăr Gherman; Cum posteşte D-l Iorga în „Amara săptă- 
mână a patimilor”: Mizeria lorghistă; O cerere cătra Parchet; D-l Ministru 
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1. G. Duca şi chestia bisericească; Un preot nelegiuit; Arhim. Scriban îşi 
Date joc de Consistoriul Superior Bisericesc şi de Sinod; Sfinții cari nu se 
schimbă la fată; Răspuns Revistei „România de Mâine” din partea „Româ- 
niei Creştine”; Scrisoare deschisă Preotului St. C. Păunescu, Directorul re- 
vistei „România Creştină”. 


După retragerea mea din luptă 
Di 1916—1918 


Inainte de răsboiu. In timpul răsboiului. Sub ocupație. Trădarea 
Bisericei. Trădarea Patriei. Cum se apără trădători, dela 
pag. 343—363. 

Vrăşmăşii şi persecuții mişeleşti îndreptate împotriva mea. Coa- 
lizarea lui Scriban cu nemţii şi cu catolicii în timpul ocupa- 
tiei spre a mă desființă. Pâra la Mackensen prin scrisoare 
autograftă a lui Scriban împotriva mea. Cum am putut Scăpă, 
dela pag. 363—380. 


Rolul nefast al D-lui N. lorga în Biserică. Indemnuri la crima de 
omucidere împotriva mea şi săvârsirea acestei crime asupra 
fratelui meu avocatul Dem. Cernăianu. Nedreptatea şi ura 
față de tatăl meu, Preotul lon Cernăianu. Dezastrul irepa- 
rabil al D-lui lorga, dela pag. 380—402. 


Jn Romănia nouă, cu nădejdi de îndreptare şi cu forțe noi, lupta 
trebue dusă până la capăt pentru isbândirea dreptăței şi bi- 
nelui. Autonomia bisericească. Regula cea mare. Datoria 
Statului, dela pag. 403—405. 


— SFÂRŞIT — 
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Preotul ca păstor; rostul lui social 1908 


Biserica şi Românismul, studiu istoric 1909 
Patru ani de luptă (1908—1912) 1912 
Secretele „turburărei“ bisericeşti ONR 
Infruntare 'nesocotiților profesori şi teologi 

din Sibiu 1914 
Biserica din Regat (1908—1918) 1920 


Conflictul cu biserica ort. din Basarabia 1923 - 
Primejdia bisericească și naţională din 

Basarabia 1924 
Idolul şi îngerii săi 1934 


In „SEMNELE TIMPULUI IN BISERICA NOASTRĂ“ au apărut: 


No. 1:  Vârcolacii în biserică 1926 
No. 2: Focul mistuitor în loc de foc sacru în biserică 1926 
No. 3: Țiganii în biserică 1928 
No. 4: N. lorga, idolul neamului românesc 1931 
No. 5: Aflaţi adevărul din eparhia R. -Noul Severin 1931 
No. 6:  Menajeria sacră 1931 
No. 7:  Dărâmarea idolului (In luptă cu monsta 
ce se pretinde înger) 1931 
No. 8: Idolul în faţa justiţiei 1931 
No. 9: Idolul și blestemăţiile din eparhia Olteniei 1932 
No. 10: Idolul neamului căpcăun al cinstei, al pres= 
tigiului şi al demnităţei naționale 1932 
No. 11:  Sosit-a Anticrist ? 1933 
No. 12: Galeria monștrilor şi scorpionilor: Un epi- 
sod lragi-comic, din istoria contimporană 
a bis. aut. ort. române 1933 
No. 13: Răspuns adversarilor mei spre eterna lor 
osândă 1934 
No. 14 Tendinţe de reabilitare a unor mame urgi- 
site şi a unor copii desmoşteniţi 1934 
No. 15:  Premergători idealişti în tendinţa de rea- 
bilitare a preoţilor văduvi 1934 
No. 16: Continuare de opiniuni şi studii publicate 
pentru promovarea dreptei cauze a preo- 
ților văduvi 1934 
No. 17: Raport General asupra activităţei Asociaţiei 
preoţilor văduvi din România pe anul š 
1934 1935 
No. 18: Primul pas spre realizarea practică a idea- 


lului de reabilitare a problemei preoților 
văduvi 1935 

No. 19; Oprirea răcăsătorirei preoţilor văduvi operă 
a celor mai abominabili monştri. politici 


şi religioşi în numele Mântuitorului. 1935 
No. 20: Cancerul Bisericii noastre, studiu istoric şi 
scripturistic . 1935 
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